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ПРЕДИСЛОВ1Е. 

Появление  пасшоягцихъ  лекцгй  еь  печати  блилсайщимъ  образомъ  вы- 
звано эюелангемъ  автора  дать  для  с&)ихъ  слушателей  въ  Московскомъ  У нивер- 
ситет,'>ь  и  на  Высшихъ  Женскихъ  Кцрсахъ  подходящее  учебпое  пособге  по 
иогаорги  западныхъ  славяпъ.  Въ  русской  литератургъ  нтьтъ  такого  поообгя, 
и  учащимся  въ  высшихъ  школахъ  прихоОится  почерпать  первыя  св)ьдп>пгя 
по  исторги  западныхъ  славяпъ  изъ  отрывочныхъ  записей  и  пеи^,при»ныхь 
литографш  лекцгй,  изъ  разныхъ  переводныхъ  и  оригинал  ьныхъ  штгъ  и  ста- 
тей, либо  черезчурь  громоздкйхъ,  либо  черезчуръ  краткихъ  и  сжатыхъ. 
Отсутствге  цп^льнаго  и  связнаго  очерка  исторги  запао>{ыхо  славяпъ  явля- 
ется сильпымъ  тормозомъ  въ  лсвоенги  этого  предмета  въ  высшей  школ}ь  и 
препят^теуетъ  развитию  научныхъ  интересовъ  въэтомъ  направлепги  вообще. 
Это  обстоятельство  и  побудило  автора  напечатать  свой  курсъ  по  исторги 
западныхъ  слаёянъ  въ  томъ  видп>,  въ  какой  опъ  отлился  послгь  пеодпикрпт- 
ны^гъ  передгьлокъ  въ  разные  академическге  годы.  При  эпюмъ  овторъ  имп>л7, 
также  въ  виду,  что  общгй  курсъ  исторт  западныхъ  славянъ,  излоснсепный 
съ  достаточною  полнотою  и  простопюю,  моэюеть  представитг,  иптересъ 
и  не  для  однихъ  только  учагцихсл  въ  высшихъ  школахъ,  но  и  для  широкой 
публики,  особенно  въ  настоящее  время — обосшреннаго  вниманья  и  интереса 
къ  судьбамъ  славяпъ.  Въ  своемъ  излолсепги  авторъ  удплялъ  много  мтьста, 
формамъ  общественнаго  и  государственнаго  строя  западны^съ  слаеяиъ.  раз- 
считыва/*  оказать  этимъ  извпзстпую  помощь  въ  изученги  не  .то.1ько  общи 
исторги  западныхъ  славянъ,  но  и  исторги  ихъ  права,  каковое  изучение  предпо- 
лооюено  ввести  въ  блиоюайшее  время  въ  циклъ  наукъ  юридическихъ  факуль- 
тетовъ.  Стремясь  связать  генетически  настоящее  западнаго  славянства 
съ  его  прошлымъ,  авторъ  естественно  долэюенъ  былъ  удп>лять  больше  мп>ста 
блиоюайшему  прогилому  передъ  отдалепнымъ,  чп>мъ  и  обусловилось  распре- 
дп>л,енге  матергала  курса.  Исторья  польскаго  народа,  какъ  наиболуье  бли.з- 
каго  къ  русскому  народу  по  связи  ить  исторги,  излажена  съ  большею,  подроб- 
ностью. Соединенге  въ  одномъ  обгцемъ  очерк7Ь  исторги  прибалтгйскихъ  сла- 
вянъ, чеховъ  и  поляковъ  обусловилась  не  только  учебными,  но  и  научг1ымг1 
соображенгями.   Исторгя   западнызсъ    славянскихъ    племенъ    связана  и   вну- 
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трепне,  и  внуьшне.  внутренне — сходствомъ  сог^1(1льно-полчтической  эволюцгч 
и  культурнаго  раз&ит1я  внгьшне — общностью  борьбы  васугцвствованге,  7го- 
несенными  въ  »той  борьбгь  оюертвами  и  пот^ями  и  конечною  з^^ою  ироньею 
судьбы,  заставившей  чуть  ли  не  большинство  ихь  сраоюцться  вь  рядахъ 
своихъ  исконныхъ  поработителей  и  исщребителец.  Не  переоцгьнивая  до- 
стигну7п.ыхъ  результат овъ.  авторъ  смоV^ритъ  на  свой  трудъ,  ка^съ  на  первый 
необходимый  починъ.    могущгй  вызвать  болгье  совершенные  опытм. 

М.    Любавскгй. 


0ГЛАВЛЕН1Е. 


Предведов1е ГО  -IV 

I.  Научные  интересы,  свя^^амные  съ  язучеи1е!нгь  нсторш  ^ганадиыхт!  славяиъ.  1 — 7 

Племена  западных!,  славянъ  (1 — 2).  Ихъ  современное  полити 
ческое  положение  (2 — 3).  Культура  и  национальное  саиоопред-Ь- 
леше  западныхъ  славянъ — чеховъ  и  полякопъ  (З — 4).  Особенности 
историческаго  развитая  заладнаго  славянства  к  важность  сравки- 
тельнаго  иаучен1я  его  иг.торхн  съ  истор1ею  романо-герчанскаго 
м1ра  (4 — 5).  Важность  сравнительнаго  изу^1ен1я  истор1н  западныхъ 
славяыъ  и  русской   (5 — 6).   Задачи  курса  (6— 7(. 

II.  Славпоиш   прародина   и   раэс&'Ген1е    славянъ    въ    оас(>ейиях7>   Вислы, 

Одера,  Эльбы  в  Дуная 8 — И 

Представлен1е  начальной  русской  л*тописи  о  прародин-Ь 
славянъ  и  его  происхожден1е  (8 — 91.  Первыя  изв^^ст1я  о  м-Ьстожи- 
тельств*  славянъ  въ  Европ1Ь  н  данныя  лингвистики  и  археолог! и 
(9).  Расширенхе  герритор1и  славянской  осЬдлости  въ  эпох>'  вели- 
каго  переселен1я  народовъ  (9 — 11).  Мн^>Н1е  объ  исконномъ  м-Ьсто- 
жительств^Ь  славянъ  въ  Германш;  его  научная  1^нпость  (И — 13). 
ЫнЬшя  объ  ар1йской  прародихгЬ  (13 — 14). 
Ш.  Западные  славяне  въ  УЦ  и  Л'^Ш  в-Ышхъ*.  ихъ  экономическДн  и  обще- 
ственный быть .   .  .  .' 14 — 26 

Источники  для  древн^^йшей  истор1и  западныхъ  славян  ь 
(14 — 15).  Культурное  иаслъд1е,  вынесенное  западными  славянами 
изъ  эпохи  совм-Ьстнаго  жите.ньства  (15 — 171.  Экономическ1й  быть 
западныхъ  олавякъ  непосредственно  посл-Ь  разселен1я  (17 — 18Ь 
Родо-племенной  строй  въ  эпоху  разселенхя  (18 — 20).  Обществен- 
ные союзы  у  западныхъ  славянъ  въ  ЛХ — XI  в. в.  (20 — 21  к  Пре- 
вращенхе  родо-племенной  организацхи  въ  политическую  (21 — 23). 
Обра80ван1е  общественныхъ  нласссвъ  у  западныхъ  славянъ  (23 — 
24).  Общ)й  ходъ  внз'тренняго  развитая  западныхъ  славянъ  до 
объединен1Я  ихъ  въ  крупные  союзы  й  государства  (24). 
IV.  Борьба  аападвыж'ь  славянъ  съ  еос'Ьдя:л1П  въ  VII — XI  в-Ькахъ  и  сбра- 

аован1е  среди  пихъ  врупвыхъ  союловъ  я  мояарх1й  .  .  35 — 34 

Борьба  съ  аварами  (25 — 26).  Образование  Богемскаго  союза 
подъ  властью  Само  (26 — 27).  Союзы  полабснихъ  славянъ  и  поли- 
тика Каролииговъ  (27 — 28)..  Образованхе  и  распадение  Велико- 
моравской  державы  (28 — 30^.  Покорен1е  полабскихъ  и  прибал- 
т1йскихъ  славянъ  при  ГенргосЬ  I  и  Оттон-Ь  I  .30 — 31 К  Падсн1е 
н^мецкаго  господства,  установив1пагося  при  короляхъ  Саксонской 
динаотш  (31 — 32).  Образование  польской  монарх1Я  (32—33). 
Держава.  Вендсйаго  короля  и  ея  распадение  (33 — 34 ^ 
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V.  БнутренлШ  строй  злпадноелавянекяхъ  пле.ченвыхъ  еопзовъ  й  п^во- 

нАчальныхч»  монарх1й  въ  IX — XI  8*6x8X1. 

Федерац1я  лютицкихъ  племенъ  (35 — 36).  Сербо-лужицкая 
группа  (об).  Восточно-Поморское  княжество  (36 — 38).  Федерац1я 
городовыхъ  властей  подъ  главенствомъ  князя  въ  западномъ  По- 
морь-Ь  (38 — 40).  Бодрицкое  княжество  (40 — 41).  Первоначальная 
чешская  монарх1я  (41 — 44).  Первоначальная  польская  монарх1я 
(44—48). 

VI.  Язычество  западныхъ  славянъ 

Общеславянская  языческая  в11рован1я  и  культъ  (49 — 52). 
Особенности  языческихъ  в-6рован1й  прибалт1йскихъ  славяпъ  (52). 
Особенности  культа  прибалтхйскихт.  славянъ;  храмы  и  жрецы 
(52 — 54).  Средоточ1я  языческаго  культа  прибалт1йскихъ  славянъ 
(54—57). 

VII.  Распространен  1е  христ1апства  ср4;дв  занадныхъ  сдаванъ.  и  бляжайшЫ 

культурный  посл'&дств1я  этого  факта 

Культурно-психологическ1я  услов1я  для  распространен1Я 
христ1анства  (58).  Мисс1онерская  д-Ьятельность  нъмецкаго  духо- 
венства (58 — 60)  Кириллъ  и  Мееод1й  и  попытка  созданхя  нац1ональ- 
пой  христ1анской -церкви  среди  западныхъ  славянъ  (60 — 63).  Поб15да 
латинства  въ  Чех1и  и  Морав1и  (63 — 64).  Попытки  нисажден1я 
христ1анства  среди  полабо-прибалт1йскихъ  славянъ  въ  X  и  XI  в-Ь- 
нахъ  и  ихъ  неудача  (65 — 66).  Введение  римскаго  христ1анства 
въ  Польш-Ь  (66 — 67).  Ближайш1я  посл^ЬДств1я  распространеи1я 
христ1анства   среди   западныхъ   славянъ   (67 — 68). 

VIII.  Окончательное  покорен!е  н-^Ьмцами   и   германияац1я  прпбалтШсЕихъ 

и  лолабскихъ  славянъ  . 

Паден1е  Вендской  державы  и  покорен1е  племенъ  бодрицкаго 
союза  (70 — 72).  Покорен1е  племенъ  Лютицкаго  союза  (72 — 74). 
Судьба  Поморья  западнаго  и  восточнаго  (74).  Судьба  сербо-лу- 
жицкой группы  [74 — 75).  Славяне  къ  западу  отъ  Эльбы  и  ихъ  он*- 
мечен1е  (75 — 77).  Н-Ьмецкая  колонизац1я  въ  графствахъ,  осно- 
ванныхъ  въ  земляхъ  бощтчеЛ,  лютичей  и  поморянъ  и  ея  вл1ян1е 
на  положен1е  и  быт*  славянъ;  он-Ьмечеше  славянъ  (77 — 81).  Успехи 
гер.манизац1н  въ  СV^авяпскиxъ  княжествахъ— -Мекленбургскомъ, 
Поморскомъ  и  Рааскомъ  (81 — 83).  Остатки  поморскихъ  и  луя1иц- 
кихъ   славянъ    (8.3 — 84). 

IX.  Княжеск1я  усобнды  въ  Чех111  въ  X — XII  вл,  я  возвышен1е  шлахты 

и  духовенства;  завясямость  огь  ямпер1я      

Патр1архальная .  монарх1я  Пшемысловичей  и  ея  разложеше; 
княжеск1я  усоби1цл  (85 — 88).  Ослаблен] е  княнгеской  влавти  и 
во.звышен1е  воехгао-служ'илаго  класса;  паны  и  владыки  (88).  Ростъ 
землевладЬн1я  шляхты  и  ея  власти  пэдъ  населея1емъ  им-ЬнШ; 
иммунитеты  (88 — 89).  Усилен1е  политическаго  значенхя  шляхты 
въ  цеятр-Ь  и  областяхг  (89^ — 91).  Устаповленхе  вн1;шней  зависи- 
мости Чех1к  отъ  Германской  имперхи  (91 — 92). 

X.  Насл-^Ьдственная  феодальная  монарх1я  я  уоп'Ьхя  гбриаяязиа  въ   Чех1я. 

Превращен1е  Чех1и  въ  феодальную  монархию  нЬмецкаго  типа 
(93 — 94).  Вацлавъ  I  п  торжество  н-Ьмецкаго  культурнаго  вл1янгя: 
ассимиляЦ1я  чешскаго  дворянства  съ  н^мецкамъ  (94 — 95).   Орга- 
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Стр. 
низац1я  чешской  церкви  по  н-Ькецкому  образцу;  иммиграцхя 
н-Ьмецкаго  духовенства  (95 — 96).  (Немецкая  колОниаащя  и  новое 
городское  устройство  (96 — 98).  Крестьяне  въ  Чех1и  до  конца  ХП  в. 
(96 — 99).  Н'1^мецкай  крестьянская  иммиграц1я  п  новый  сельскШ 
строй  зъ  Чехш  (99 — 101).  Пшемыслъ-Оттокаръ  II  и  стремление 
къ  расширен1ю  влад-Ьн1й  и  ^олитическаго  вл1ян1я  въ  Герман1и 
(101 — 102).  Реформы  Пшемысла-Оттокара  II  въ  области  судо- 
устройства (102  —  103).  Падеше  державы  Пшемысла-Оттокара, 
(103 — 104).  Попытки  соединешя  съ  Чех1ею  Польши  (104—106). 

XI.  Превра1цен1е  Чех1в  въ  вонституц1ояную  монарх1ю  в  ея  полятичеекое 

ш  вудьтурнов  возвып1еи{е  прв  короляхъ  Люксембургской  диваст1(1.    10в — 119 

Избрание  королей  по  смерти  Вацлава  III;  договоры  съ  ними 
в  мятежи  (106 — 109).  Избран1е  Яна  Люксембургскаго;  его  грамота 
на  права  и  вольности  чешскимъ  сослов1ямъ  (109 — 110).  Начало 
конституц1онализма  въ  Чехш;  созывы  сейма  и  его  составъ  (110 — 
111).  Вн'Ьшняя  деятельность  Яна  Люксембургскаго  и  внутреннее 
разстройство  Чехш  (111 — 112).  Карлъ  IV,  его  воспитан1е  и  д-Ья- 
тельность  въ  качеств*  нам-Ьстника  чешскаго  короля  (112 — 113). 
Избрая1е  Карла  императоромъ;  грамоты  1348  г,  (113 — 114).  Осно- 
ван1е  Эммаусскаго  монастыря,  Пражскаго  университета  и  от.- 
стройка  Праги  (114  —  115).  Д-Ьяте-льность  Карла  по  раз»ит1ю 
матерхальнаго  благосостоян1я  и  правосуд1я  въ  Чех1и  (115 — 116). 
Отношеше  ьт.  церкви  (116).  Золотая  булла  (116 — 117).  Террито- 
р1альныя  пр^обр-Ьтенхн  Карла  и  разд-Ьлъ  его  державы  (117 — 118). 
Усобица  въ  Люксембургскомъ  дом-Ь  по  смерти  Карла;  разрывъ 
Чех1я  съ  импер1ею   (118 — 119). 

ХП.  Прояехожден1е  в  ш&члло  р«формац1овнаго  двня:ен!я  въЧехЫ;    Янъ 

Гусь  .  .  , .  ,  . 12(>— 18в 

Обшрй  характеръ  гусситскаго  движен1я  (120).  Подготовка 
движен1я;  практика  цричащенхя  подъ  обоими  видами  (120 — 121), 
Свящевяое  писанхе  и  пропов-Ьдь  на  чешскомъ  язык!^  (131—122). 
Борьба  съ  деморализац1ею  духовенства;  Конрадъ  Вальдтаузеръ 
и  Янъ  Миличъ  (122 — 123).  Вражда  чеховъ  къ  духовенству  н  папской 
кур1и  и>вя  источники  (123 — 124).  Догматическая  подготовка  гусси- 
тизма;  МатвМ  нзъ  Яяова  (124— '125).  Роль  Пражскаго  универ- 
ситета  въ  подготовить  чешской  реформацш;  виклефиамъ  (125). 
Янъ  Гусъ;  его  профессорская  и  пропов-Ьдяическая  д-Ьятельность 
(125 — 127).  Разрывъ  1и  борьба  Гуса  съ  м-Ьстными  церковными  вла- 
стями; сочувствхе  ему  со  стороны  светской  власти  и  общества 
(127 — 130).  Разрывъ  Гуса  съ  папсквю  кургею  и  католипизмомъ; 
волнен1я  въ  ПрагЬ  (130 — 132 К  Отлучен1е  Гуса  отъ  церкви;  его 
литературные  труды  въ  ТаборЬ  (132 — 133).  Констанцсшй  соборъ 
я  судъ  надъ  Гусомъ;  его  сожжете  (133 — 136). 

XIII.  Гуссвтск1я  войны  и  междоуеоб1я;  еоц}алы1Ыя  я  полягтпес!;!я  пере- 

м*вы  въ  Чсх1я  въ  XV  в  шячлхЪ  XVI  в 13в— Н9 

Протестъ  чеховъ  протнвъ  сожжея1я  Гуса  и  репрессиг  <^о  сто- 
роны собора  (136 — 137).  Возстан1е  чеховъ  противъ  господствующей 
церкви;  подобои  и  табориты  (137 — 138).  Сощальная  струя  въ  таборн- 
тнзыЬ  (138).  Насил1я  надъ  католиками  въ  ПрагЬ  и  другихъ  горо- 
дахъ    Чех1и    (138 — 139).    Крестовый   походъ   противъ      гусситовъ 
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импер;1тора  Сигизмунда;  по])ажен1е  католи!л>т,  и  усиление  край- 
1гихъ  каправлеН1й  въ  гусситизм-Ь  (139—140).  Чаславск1й  соймь 
и  неудачная  попытьа  гусситовъ  соециыитьСя  ст.  поляками  и  литов- 
цами'(140 — 142).  Борьба  гусситовъ  между  собою  и  съ  католиками- 
(142).  11ражск1е  компактаты  и  признцн1е  Сигизмунда  королемъ 
^к'хги;  продолженхе  усобицы  посл'^  его  смерти  (142 — 143).  Пора- 
жен»е  таборитовъ  и  возникновен1е  общины  чешскихъ  братьевъ 
(143 — 144).  Междоусобная  борьба  въ  Ч€Х1М  при  Юр1й  Под-Ьбрад- 
скомъ;  утвержден1е  въ  Чех1и  динас'г1и  Ягеллоновъ  (144 — 146). 
Столкнонен1о  короля  Вла;(иелаБа  съ  утраквистами;  Кутногорск1й 
сеймъ  1485  года  и  его  постановление  о  свободе  в^рокспов'1Ьдан1я 
для  католиковъ  и  утракнистовъ  (146).  Соцхальное  и  политическое 
усилен  1е  четскаго  папства  поел*  религ1озныхъ  пойяъ  (146 — 148). 
Рада  земская,  какъ  органъ  чешскаго  панства.  Попытка  къ  исклю- 
мен1ю  мгЬщансьихъ  представителей  изъ  сейма  к  ея  неудача  (148). 
Обаие  итоги  государственнаго  развит1я  Чех1и  къ  концу  среднихъ 
в11ковъ   (148 — 149). 

XIV.  Гоеуда^стмнвый  ш  об1В(еггвеш1ыМ  ет|К>11  ш  це{Н(оввое  еосто«м1е  Ч«х1н 

п.  начале  ХУ!  в1Ьк« 160— 17» 

ОгношвЕ1е  Чешскаго  королевства  къ  импер1И  (150 — 151). 
Земли  чешской  короны  и  ихъ  отнош€Н1я  въ  Чех1М  (151 — 153). 
Зам1^щен1е  королевскаго  престола;  право  принятая  королей  (153 — 
154).  Объемъ  власти  короля  (154 — 157).  Наивысшее  урядники 
аемск1е  и  дворные;  высш1е  судебные  трибуналы  (157 — 160).  Зем- 
ская рада,  ея  составь  и  функи1к;  рада,  какъ  органъ  аристократки 
(160 — 161).  Сеймы  въ  Чешском*  королевств-Ь ;  кхъ  составъ  и  функ- 
щи  (161 — 165).  .Оргашл  м*стнаго  упраялен1я  (165 — 166).  Органи- 
зация чешскаго  общества;  паны  и  владыки  (166 — 167),  М-Ьщанство 
я  его  права  (167 — 168).  Социально  политическое  уиижен1е  д>'ховен- 
ства;  ростъ  крестьянской  неволи  (168 — 163).  Криаисъ  утраквизма; 
ростъ  лютеракскихъ  идей  (169  — 170).  Разложение  таборвтизиа 
чешете  братья  и  ихъраздклете  (170 — 171).  Господствующее  нол'т- 
жеЕ1е  чешскаго  языка,  какъ  основа  яац10нальнаго   едй1(ея1я  (к    - 

ХТ    У'п«рхдев1е    владычестяя    Г»б«бурговъ    ■    р^даг^о<шо-IIV.'^^ппее«>^я 

борьба  къ  Чех1а  до  начала  тршдцатнл^-.ткей  войаы  ■  179 — 185 

Избрание  Фердинанда  Ав«^^р^йснаго  и  установл.ен1е  н»сл1ьД' 
ственности  чешскаго  престола  (173 — 175).  Враждебное  отношение 
Фердинанда  къ  чешскимъ  инов^рцамъ  (175).  Вм-Ьшательство 
Фердинанда  въ  борьбу  съ  протестантами  въ  Герман1и  к  противо- 
Д"Ьйств1е  чеховъ  (175 — 177).  Кровавый  сеймъ  1547  года;  ограии- 
чен1е  самоуправлен1й.  городовъ  (177 — 178).  Гонен1я  яа  чешскихъ 
братьевъ  и  кхъ  эмигращя  (,178 — 179).  Безусп^Ьшныя  их)пыты1 
къ  возсоедилен1ю  ^траквистовъ  съ  католикамп  (179).  Положен!? 
чешскихъ  протестантовъ  при  Максимилхан-]^  И;  чешская  конфесс1п 
1575(179 — 1вО).  Рудольфъ  II,  его  личность  к  отноигекк  къ  про- 
тестантамъ  •  180 — 181).  Столкковен1е  Рудольфа  съ  братомъ  Матв*емъ 
(181 — 182).  Возстак1е  чеховъ;  грамота  величества  1609  года 
о  в-Ьротерпйыости  (182).  Отреченге  Рудольфа  (182 — 183).  Нару- 
шекАС  грамоты  величества  при  корол-Ь  МатвМ  (183 — 184К  Боа 
мущете  въ  Чехш  [184— 185К 
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XVI.  Рнзгро^кгь  ЧехШ  гь  тр|1дцвтйЛ']Бтым>ю  войну  ■  ея  вн)'Т(»снй1к  упадокъ 

»ь  ХУ[[  и  пе|»вок  иояошшш-Ь  ХТШ  шгккя 18€ — 188 

Состояние  Чех1и  подъ  владычесгвомь  Габсбургояъ  вт>  начал'Ь 
ХУП  в.  (186—188).  ИаСран1е  Фридриха  Пфальцскаго  короломъ 
Чех1и  и  коалиц1я  протмвъ  него  (188 — 189).  Б'Ьлогорская  битва 
и  иоражои»е  чеховт.  (189).  Расправа  съ  мятсжникак\и  1189 — 190) 
М'1^ры  по  искоренению  ересей  нъ  Чех1и;  :шигра1цп  наь  Чбх1й  (190 — 
191),  Обновленный  аемсиай  уставъ;  торжество  католицизма  и 
королевскаго  абсолютизма  и  уподокъ  политической  самобытности 
Чех1М  (191 — 194).  Проснрипц!»  и  ионфискацш  Вальдштейна  и 
опустошенгя  Чех1и  (поисками  протеотантовъ  и-  католиковг  (195). 
Внутренн1й  упэдокъ  Чех1и  «о  второй  половкн-Ь  ХУП  и  начал1;. 
XVIII  в.   (195 — 197).  Т-Ьсяое     ;:о€Динен1е    съ  империей  (197—198). 

ХУП.  Чеж1я   иодъ    првск-Ьщвшиимть    а^^еолюпгамлм'Ъ    Глбебурговъ    м    па- 

деи1е  ея  гоеударетвевяой  е&мобмтноеш 1{К^— -207 

Разорен1е  Чех1И  во  время  войны  за  австрийское  насл-Ьдство 
(199).  Сл1ял1в  чешскаго  войска  и  финансовъ  съ  австрийскими  (199 — 
20©).  Соединек1е  центра льньтхъ  чешскихъ  учрежден1й  съ  обще- 
австрхйскими  (2©0--^201),  Бюрократмзац1я  и  нектралиаахуя  упраи- 
лея1Я  (201—202).  Семил11тияя  война;  потеря  Снлез1и  (202).  Заботы 
Мар1и-Терез1и  о  развит1и  народнаго  хозяйства  и  просв-ЬщенАЯ 
(202 — 203).  Огранячешя  кр*цостяого  права  (203).  1осифъ  И: 
отагЬна  крепостного  права  (204).  Патёнтъ  о  веротерпимости  я 
подчинете  церкви  государству  (204 — 205).  Дальнейшая  цен- 
тралвэацЁя  я  бюрократизация  управления  (205-^206).  Устлттки 
чехамт.  Леопольда   II;  абсолютиамъ  его  прлемниковг   (206 — 207). 

ХТШ.  НацН>в«льяое  ввц^о«д«н1е  въ  Чех1я  в  паз1.гткя  къ  воаетяновяев!» 

ея  гооудвретмввФЙ  еамовшвоетв  до  18в7  годя 207 — 32^ 

Культурно-общественное  дв4гжен1е  вг  Чеу1и  и  его  первона- 
чальвысй  характеръ  (208 — 209).  Ожявлете  нацюнальваго  чувства 
и  сознания  (209 — 211),  Главные  деятели  чешскаго  нащойальпаго 
воэроясдви1я  (211 — 214).  Политич'^ское  движенге  в-ь  Чех1И  въ 
1в48  году  и  его  характеръ  (214 — 215).  Отделен1е  немцевъ  огь 
чеховъ;  саавянск1й  сгевдъ  ль  Прагк  и  вооруженный  столкно- 
вев1я  (215 — 216).  Кромерижсшй  имперск1й  сеймъ  и  выработан- 
ная имг  конститущя  (216 — 217).  Мартовская  коястятущя  1849  года 
и  ея  отмена  (217 — 218).  Реставрац1я  абсолютизма,  министерство 
Баха  (2181.  Возстановлеюе  конституции  и  политическая  деятель- 
ность НАлацкаго  и  Рнтера  (219 — 220).  Австро-венгерское  согла- 
И1ен1е  1867  года  я-  нрутен1е  политвческихт!  стр€млвя1й  чеховъ 
{220— 222ь 

XIX.  ЧехЫ  в%  состав*  Ляепфо-Вевг]»1и       .   ,  .  222-240 

Положенхе  Чех{и  вг  составе,  .\встро-Венгр1и  по  конституции 
1867  года  (222—224).  Пргтрстьг  чеховъ  и  требования  расшярен1я 
государствеюшхтх  правъ  Чехш  /224 — 226^.  Торжество  немецкой 
парт1и  и  неудача  полвтическнхъ  прнтязатй  чеховъ  (226 — 227). 
Уступки  чехам-ь  въ  нацюнальномъ  вопросе  (227).  Противодействие 
вгемцевъ  п  неудачная  попытка  гр.  Таафе  помирить  чеховъ  и  н-Ьм- 
цевъ  (227—228).  Расп^яжеь1я  гр.  Бядени  о  языкахъ  и  безпорядки  . 
въ  вене  п  Праге ;  распоряженхя  о  языкахг  Гауча  и  ихъ  безрсзуль- 
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татность(228 — 230).  Новый  избкрательный  законъ  и  надежды  на 
прекращенхе  нац1ональной  борьбы  (230 — 231}.  Пражская  выставка 
и  славянск1й  съ*здъ  1908  года;  зозобно^леше  нащональной  борьбы 
въ  Чехш  и  обструкц1я  на  сейм*  и  въ  рейхстагЬ  (231 — 232).  Новая 
правительственна»  попытка  1914  года  къ  примирен1ю  чеховъ  и 
н^мцевъ  и  ея  неудача  (232).  Рессурсы  чешскаго  народа  въ  нац1о- 
нальной  борьб-Ь  (232 — 233).  Его  1гасленность  (233).  Развит1е 
землевлад^пхн  и  сельскаго  хозяйства  (233 — 234).  Нац1ональныя 
ц-бли  въ  развит!!!  чешскаго  землевлад-Ьн^я  и  сельскаго  хозяйства 
(234 — 235].    Нац1ональный  трудъ  въ  приложен1и  къ  заводской  и  ' 

фабричной  промышленности  и  торговл"*;  его  богатые  результаты 
(235 — 236).  Просв-Ьщеше  чешскаго  на^рода  (236—237).  Обществен- 
ная самод-Ьятельность  въ  области  народнаго  образоватл  и  вос- 
питашя  (237 — 238).  Политичесшя  яарт1и  въ  Чехш  (238 — 239). 
Чешск1й  народный  совать  (239 — 240).  Чешская  журналистика 
(240). 
XX.  Уд'^^льный  порядокъ    въ  ПольпгЪ  ш  феода.твг9гь;  я^)мецкАя  колоне- 

зац1я  и  н1&мецкое  право 241 — 25в 

Установлен1е  и  развит1е  уд'Ьльнаго  порядка  въ  ПольпгЬ  (241 — 
243).  Княжеская  усоби1ул  и  ослаблеше  великокняжеской  власти 
(243 — 244).  Территор1альныя  потери  Польши  въ  удЬльную  эпоху 
(244 — 245).  Татарск1е  погромы  Польши  (245).  Уоадокъ  княжеской 
власти  и  возвьш1еи1е  прелатовъ  и  бароновъ  (246 — 247).  Зем.-1евла- 
дЬн1е  и  иммунитеты  духовенства  (2Г47 — 248).  ЗемлевладЪше  и 
привилегш  бароновъ  и  рыцарства  (248 — 249).  Шляхта;  гербы  и 
прокламац1и  (249 — 250).  Привилег1и  бароновъ  и  рыцарей  (250 — 
251).  Польс!ай  феодалиамъ  (251).  Вызовъ  н^мецкихъ  колоннстовъ 
въ  XII  и  XIII  вв.  (251 — 252).  Осадчики  (25^)-  Привилегш  коло- 
нистовъ  по  части  податей  и  повинностей  (253).  Самоуправлеше 
въ  селахъ  н  м'Ьстахъ,  основавшихся  на  и-Ьмецкомь  прав-Ь  (25-3 — 
255).  Положен1е  н-Ьмецкихъ  колонистовъ  въчастяыхъ  и«гЬн!яхъ(2э5). 
Значение  1гЬмецкой  колонизац1и  въ  цстор1и  Польши  (255 — 256). 
Еврри    (256). 

ХХТ.  Возрохдев1е    польской    монарх1н  н  ея    внутренняя    оргавязац1я   пря 

Владнелав-Ь  I  и  Казнхир^Ь  Веляком'Ь 257 — 26$ 

Коронащя  Иржемыслава  II  (258).  Чешское  господство  въ 
Польш-Ь  (258).  Утверждение  власти  Владислава  Локотка  въ  Малой 
Польш*  и  другихъ  .земляхъ  (258 — 259).  Утрата  Поморья  (259). 
Утверждение  власти  Владислава  Локотка  въ  Великой  ПольнгЬ 
и  его  коронац1я  (.259).  Борьба  съ  ОрдеяоVгь  за  Поморье  и  новыя 
потери  Польши  (260).  Личность  Казим1фа  ВеЛикаго  и  обпцй  ха- 
рактеръ  его  пол!1тики  .(260 — 261).  Потеря  Снлезш  и  уступка  По- 
морья; присоединен1я  Галицкой  и  Бельзско-Холмской  земель 
(261 — 262).  Особенность  и  самобытность  воеводствъ  посл-Ь  объеди- 
иея1я  (262).  Органы  це!ггральной  государственной  власти  (262 — 
263).  ВислицнШ  и  11Ртрковск1й  статуты  (263 — 264).  Высш1е  суды 
н-Ьмецкаго  права  (264—266).  МЬры  по  оборон*  страны  (266).  По- 
кровительство торговле  и  промышленности  (26^-^267).  Распростра- 
нен1е  просв*Ьщен1я  (267).  Положен1е  королевской  власти  при 
Казимир*   Велиномъ  (267 — 268). 
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ХХП.  Полтче«вое  гомюдогво  пр^оатвгь  н  Звроновъ  н  первыя  ковстя> 

Т7Ц|о11Я1Ш  жщпЛш  Подьскаго  го«уда|»етю 2<Ю — 374 

Избраы1е  королей  по  смерти  Казимира  Великаго  (269).  Вьиие- 
градск1й  договорь  и  его  условия  (269).  Кошицк1й  привил  ей  1Я74  года 
и  его  значен1е  для  посл'Ьдующаго  государственнаго  развит1я 
Польши  (269 — 270).  Засилье  прелатовъ  и  бароновъ  по  смерти 
Людовика  Венгерскаго  (270).  Чирв1гаск1й  и  Едлино-Крэко8ск1й 
прилилеи  (270 — 271).  Частые  съ^^ды  прелатовъ,  бароновъ  и  ры- 
царства съ  конца  XIV  в^^ка;  преобладая1е  прелатовъ  и  бароновъ 
(271—272).  Перев*съ  йхъ  надъ  королевскою  властью  (272 — 274). 

ХХШ.  Прбвращен1е  польекоМ  моварх1я  въ  шляхетскую  ^^чь  Поеполнтую.  274 — 2М 
Раарывъ  рыцарства — шляхты  съ  можнозладствомъ  (274 — 275). 
Требован1я  рыцарства- шляхты  въ  лагер*  подъ  Цереквицею  д 
Опоками  (276).  Нешавск1е  статуты;  ограничен1е  можнопладства 
и  усиление  значен1я  шляхты  (276 — 277).  Королевская  власть 
въ  союз*  съ  рыцарствомъ-шляхтою  (277 — 279).  Окончан1е  борьбы 
.  съ  тевтонскимъ  орденомъ  и  возвышен1е  Польши  (279).  Под'шне- 
Н1е  духовенства  королевской  власти  (279).  Моральная  поддержка 
гуманистовъ  (280).  Временный  характеръ  возвышения  королевской 
власти  (281).  Петрковск1Й  статутъ  1496  года  и  соц1альное  усилен1е 
шляхты  (281 — 282).  Радомская  конституц1я  1505  1'ода  и  закр-Ьпле- 
н1е  политическаго  возвьш1ен1я  шляхты;  образование  великаго 
вальнаго  сейма  (282 — 283).  Ограничения  въ  правахъ  крестьянъ 
сеймовыми  конституцхями  (283 — 284).  Попытка  военной  реформы 
при  Сигизмунд-Ь  I  и  противод'Ьйст.В1е  шляхты  (284 — 285).  Поста- 
новлен1е  о  редукц1и  коронныхъ  им*н1й  и  неудача  этого  м-Ьро- 
пр1ят1я;  «п^^тушиная  война»  (285).  Ви1Ьшнее  ослабление  Польши 
(286).  Подготовка  реформац1и  въ  Польш*  (286).  Распространен1е 
реформац1онныхъ  >'чен1й  въ  ПолънгЬ  (287 — 288).  ВыступленЬэ  . 
шляхты  противъ  духовенства  (288).  Экзекущоиисты  и  ихъ  про- 
грамма церковныхъ  и  госудэрственныхъ  реформъ  (288 — 289). 
Редукщя  коронныхъ  им'Ьн1й  и  учрежден1е  кварцянаго  войска 
(289).  Неудача  съ  церковкою  реформою  (289).  Ударъ  польскому 
мещанству  (290).  Ун1я  Литвы  и  3.  Пр>сс1и  съ  Польшею  (290). 
Генриховск1е  артикулы;  установлен1е  вольной  элекцхи  королей 
(290 — 291).  Стефаш.  Баторгй  а  учреждеи1е  шляхетскихъ  трибу- 
наловъ   (291 — 292). 

XXIV.  Общеотвеоное    я    государственное    устройство    По.1ьшв    съ    конца 

XVI  и  до  половины  XVШ  в*кя 203—310 

Составъ  шляхетскаю  сослов1я  (293).  Права  шляхты  (294). 
Патримон1альная  власть  шляхты  (294 — 295).  Власть  шляхты 
надъ  крестьянами  государственныхъ  им'ЬнШ;  подчинен1е  и  ограни- 
чев1е  и-^^щанъ  (295).  Ограничен1я  духовенства  въ  пользу  шляхты 
(295).  Вальный  сеймъ,  какъ  органъ  политическаго  господства 
шляхты;  его  состапъ  (296 — 297).  Порядокъ  созыва  к  сов-ЬщаяШ 
сеймовъ  (297 — 298).  ЫЬешт  уеЮ  (298 — 299).  Конфедерацхи  и 
рокоши  (299 — 300 1.  Общеобязательная  сила  сеймовыхъ  поста- 
новлен1й  (300).  Порядокъ  избран1я  и  коронования  королей  (300 — 
о01.).  Придворный  штать  короля  (301 — 302).  Доходы  короля  (302).. 
Права  и  обязанности  короля  (302).  Министры  и  ихъ  помощники; 
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слабое  развит1е  центральнаго  упраллеи1Я  (302 — 304).  Областное 
д*лен1е  РЬчи  Посполю'ой  (304 — 305).  Органы  областного  управле- 
Н1Я  {305 — 306).  Высшее  судебные  трибуналы  для  шляхты  и  духо- 
венства (306).  Суды  м']^щанск1е  (306 — 30? ) . . Каптуровые  суды  (307). 
Второстепенныя  должностныя  лиц?  вт.  оСластяхъ  (307).  Финансы 
Р1Ьчи  Посполнтой  (307).  Наемный  войска  и  посполитое  рушен1е 
(308—309). 

XXV.  Биутреннес  разложев1е  п  вн'Ьшв!!  ягадогь  П(»льскаг«   го«уда|мггва 

лря  гогподств1Ь   «аолотоМ;  вольноетю»   шляхты 

Общая  характеристика  и  оценка  устанозийшагося  положен1я 
(Я10).  Внутренн1я  смуты  п  В1г1^щшя  опасности,  связанный  еь  элекщ- 
ей  королей ;  прох-рессивное  у  малек  1е  королевской  власти  (310 — 312). 
Безсил1е  сейма,  сеймиковое  управлен1е  (312 — 313).  Католическая 
реакщя  (313 — 314).  Ограничекш  правъ  кнов^рцевъ  и  вм-^ша- 
тельстно  державъ  (314).  Упадокъ  просв'Ьщен1я  (314 — 315).  Мо- 
ральный упадокь  шляхты  (315 — 316).  Угнетение  хлопов-ь  и  казац- 
кая возстаи1я  (316)  Обличен1я  и  предсказангя  Скарги  (316).  Терри- 
ториальный потери  и  безскле  Польши  (317 — 318).  Проекты  ея 
разД'Ьла   ("318). 

XXVI.  Реформы  ЧорторыйсБВхъ  ■  нгь'К|^у1псн1е;  н^вый  ряад'&лъ  Польшм. 

Умственное  проб^-жденхе  въ  ПольпгЬ  въ  половин^Ь  XVIII  в-Ька 
^319 — 320).  Политическая  литература  и  проекты  реформъ  Р*Фчп 
Посполнтой.  (320 — 321),  Стремленш  Чарторыйскихъ  п  препятств1я 
со  стороны  Россги  и  Прусс1И  (321).  Реформы  конвокац1оннаго 
сейма  1764  года;  ограничен1е  УЬегищ  ^е1о  ;321 — 322).  Требования 
Р0СС1И  касательно  оборонительно^настулательнаго  союза  и  ура- 
внешя  въ  правахъ  диссидентовъ;  неуступчивость  поляковъ  (322 — 
323).  Разрывъ  Чорторыйскихъ  съ  Росс! ей  и  6олыш*нствомъ  шляхты 
крушеше  ихъ  реформъ  (323 — 334).  Уравнен!?,  въ  правахъ  проте- 
гтантввъ  и  гарант1я  «карательныхъ  правъ»  Р^чи  Посполтой 
(324—^225).  Барская  конфедеращя  1768  года  и  ея  борьба  съ  Росс^ею 
(325 — 326).  Первый  разд-Ьдъ  Польши  (326 — 327).  Состоян1е  Польши 
нъ  момешъ  лерввго  раздала  (327 — 328).  Кон^^деращай  оеймъ 
1773  года  и  сапшця  раздала   (^328). 

XXVП.  Реформы  гейме  1773 — 1775  года;  зкойом11Ч0ск1К  к  духовный  подъемт. 

Польши 

Кардинальный  права;  ограничеше  правъ  диссидентовъ  (329). 
Новая  органпчац1я  центральнаго  управления;  постоянный  совать 
и  его  департамстпча  (330).  Эдукац1онная  иомисс1я  (330).  Гарант1я 
России-  и  ея  вл1ян1|.>  на  внутреннюю  жизнь  Польши  (330 — 33  Р 
Лрогрессъ  пъ  эконс»г(нческой  жизни  Польши  (331 — 333).  Приоостг 
населения  (333),  Духовный  подъемъ  (333).  Д-Ьдтельность  эдукац101«- 
ной  комиссий  (333 — 335).  Масонство  (3351.  Косность  шляхетской 
н  народной  массы  (335 — 336).  Недостатки  конститущи  и  обсуждем!^ 
ихъ  въ  политической  литератлэф  (336).  Препятствия  кь  преобра- 
.юв9н1я.мъ    (336 — 338). 

ХХУШ.  Реформы  четыре хл'1:тняго  «ейма;  ковствтуци  3  мая   . 

Вторая  война  Россш  съ  Тур41ей;  стремлен1я  пачяковъ  къ 
освобождению  отъ  опеки  Росс1и  (538).  Вопросъ  объ  увеличен1И 
арм1И   И   сок>з11   съ   Росс1ею   (3391.   Созывъ   чрезвычайнаго  сейма; 
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прусская  декларац1я  (339).  Учрвждвн1е  постоянна  го  сов-Ьта  и  его 
департамейтовъ  (340).  Устаноа.11ен1е  постоянны.чъ  податей  на 
»^двржан1е  арм1и  (340 — 341).  Дпмутащи  сейма  для  выработки 
реформъ  к  военнограждансн1я  комиссии  (341).  Союзь  11русс1и 
съ  Польше^  и  его  ]вл1яп1е  иа  работы  депутац1и;  политическая 
публицистика  (341 — 342)  Кардинальныя  прана;  отверя;вН1е  гаран- 
тий Росс1И  (342).  Пророгащя  и  расп1ирен1е  состава  сейма  (342 — 343)*. 
11остановлен1е  т)  сеймикахъ  и  1»гЬщанахъ  (343-^-344).  Медленность 
рабогь  на  сейм!;  и  соир  <1Ча1,;  прово8глашеи1е  ионституц1и-3-го  мая 
1791  (344).  Новое  государственное  устройство  Польши  (344 — 346). 
Сочувствхе  новой. конститу щи  въ  ПольпгЬ  а  за  границею  (346 — 347). 

XXIX.  Ковецъ  Польской  Р^^-з^  Посоолитой. .  .  .  » 347 — К4 

Происки  консервативной  парт1и  и  вмЬшательство  РоссЫ 
(347 — 348).  06ра«ован1е  Тарговицкой  нонфед^уацш;  всту плени 
русскихъ  войскъ  въ  Польшу  (348 — 349).  Оьм^на  реформъ  ч(>тырех- 
л-Ьтняго  сейма  и  торжество  реакц1и  (349).  Второй  рапп^лъ  Польши 
(349 — 350).  Посл*да1й  сеймъ  Р-Ьчи  Посполитой;  союзъ  съ  Росс1вю 
и^  во8Стаповлен1е  Штакельберговской  конститущж  (350—351). 
Возстан1в  въ  Крако1ИЬ;  Иостюшко  (351—352).  Победа  прдъ  Рацла- 
вицами;  воастан1е  въ  ВаршавЬ  и  Вильл1Ь  (352).  Унивсрсалъ  объ 
освобождеши  крестьянъ  (352 — 353).  Казни  деятелей  консерватив- 
ной   партш    (353).    Трет1й    разд*лъ    Польши    (353 — 354). 

XXX.  Борьба,  яохяковъ  а«  вошшиешоеть  нъ  ««мгЬ  еь  Фр«вц1ей;    кия- 

хвество  ВарпКАвсвое  я  его  судьба 354 — в7& 

Польская  области  подъ  владычествомъ  Росс1н  при  Екате- 
рин^Ь  II;  политика  государственнаго  объединен1я  '355—356). 
Благосклонная  къ  полякамъ  политика  Пав^^г^  I  и  Александра 
(356 — 358).  Положен1е  польскикъ  областей  подъ  владычестгомъ 
ГАбсбурговъ;  политика  государственнаго,  объедииен1я  и  он'Ьмече- 
шя  края  (358 — 359).  Экономическое  нзяурен1е  Австр1йской  Польши 
(359 — 360).  Польск1я  земли  подъ  владычествомъ  11русс1и;  поли- 
тика угнетен1я  и  он^&мечен^я  (360 — 363)  Польская  эмиграция  и  ея 
усйл1я  къ  возсоздан1ю  отчизны;  лег10ны  и  юсъ  д-Ьятельность  (363 — 
365).  Князь  Адамъ  ЧорторыЙсшй  и  его  плааъ  возстаяовлеи]я 
Шл|ьии  кря  вомомфк  Россш;  неудача  этого  плана  (365).  Образо- 
в«те  к»ино«тв«  Ьаршавекаго  (366^  -367).  Его  конститущя  (367— 
3^).  Учаспе  яошжовъ  »ъ  койн^^  1812  года  въ  ц^^ляхъ  воэстановлё- 
тя  отечества  (369 — 371).  Отношен1я  Александра  I  къ  ПольпгЬ 
поел*  войны  1812  года  (371—372).  Польсшй  вопросъ  на  Вфнскомъ 
конгрессЬ  (372 — 373).  Новый  разд-блъ  Польши;  6брааовак1е  Царства 
Прльскаго   (373 — 374). 

XXXI.  Царство  ]1о:№сасе  и  его  констяэсуци 87в — Зв8 

Во8Становлен1е  королев(Г№а  Польснаго  (375 — 376).  Пр1;тязэн1я 
поляковъ  на  Литву  и  Западную  Русь  (376— в77).  Выработка  кон- 
ст1ггущи  Царства  Польскаго  .(377).  Королевская  (царская),  власть 
въ  новой  конституц1к  (377 — 378)-  Государственный  сов'Ьгь  и  на- 
и-Ьстнинъ  (378).  Правительственныя  комиссии  (министерству)  и 
м-Ьстныя  административныя  у^1режден1я  (378 — 379).  Сеймъ,  сеймики 
V.  гминныя  гобран1я  (379 — 380).  Организацт  судебной  власти 
'Я80 — ЗЗЧ).  Военныя  силы  /381 V  Об1д1я  гражданск1я  гарантш  (381). 
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Общ1й  характеръ  конституц1и  Царства  и  ея  необезпеченяость  (382). 
Новосильцевъ  и  в.  кн.  Константикъ  и  ихъ  ВЛ1ЯН16  на  ходъ  дФлъ 
въ  Царств*  (382).  Псрвьгя  нарушенхя  конститущи  (383).  Обществен- 
ное брожен1е  въ  Ц'^рств-Ь  Польскомъ;  репрессш  (383).  Сеймъ 
1820  года  и  конфликтъ  его  съ  монархомъ  (384).  НавгЬрен1я 
Александра  упраздн1ггь  конституц1ю  (384 — 385).  Реакц1я  въ  школь- 
ной политик!  (385 — 386].  Усйленхе  обществеинаго  недовольства 
и  тайныя  общества  въ  Царств*  Польскомъ  (386 — 387).  Сеймъ  1825  г.; 
отм-Ьна  публичности  засЬдан^й  (387 — 388). 
XXXII.  Номбрьекое  возстан1е    въ  царств*  Польскомъ  н  отм*н»  его  коп- 

ст11туц1я 888—400 

Николай  I  и  Польша  (388—389).  Новый  конфликтъ;  судъ 
надъ  членами  тайнаго  Патр10тическагс  общества  (389).  Коронащя 
Няколая,!  (389).  Сеймъ  1880  года;  вопросы  о  разводахъ,  петл;ц1И 
и  жалобы  (390),  Заговоръ  Выооцкаго  (390 — 394).  Ночь  на  29  ноября; 
начало  возстаи1я  (391 — 392).  Попытки  административнаго  сов*та 
прекратить  воастан1е  и  ихъ  неудача  (392 — 393).  Временное  прави- 
тельство и  диктатура  Хлопицкаго;  его  стрев1лен1я  (393 — 394). 
Сеймъ  1831;  сложение  диктатуры  и  детрониэац1я  Николая  I  (394) 
Шансы  поляновъ  въ  надвигавшейся  борьб*  (394 — 395).  боенныя 
д*йств1я;  неудачи  и  поражен1я  поляковъ  (395 — 396).  См*на  главно- 
командующихъ  (396).  Агитация  крайнихъ;  крестьянсюй  вопросъ 
(396 — 397).  Событ1я  15  августа  (397 — 398).  Диктатура  Круповецкаго 
(398).  Взят1е  Варшавы  и  подавление  возстан1я  (398 — 399).  Ре- 
прессш въ  Польш*  (399).  Органическ1й  статутъ  царства  Польскаго 
(399 — 400).  Неблагопр1ятныя  условия  для  его  введенхя  (400 — 401). 
Нарушенхя  >  конституц10нныхъ  гарант1й  (401 — 402).  Упрааднеше 
автономии  Царства  (402 — 403).  Соотв*тственийя  школьный  м*ро- 
пр1ят|я  (403).  Внутреннее  состоян1е  Царства  Польскаго  къ  концу 
царствовашя  Николая  I  (404—405).  Парт1и  среди  польской  эми- 
грац1н  и  вл1ян1е  ихъ  на  настроен1е  псляковъ  Царства  (405 — 406). 

ХХХШ.  Январское  воастан{б   18в8  года   н  конецъ  гоеударфтвенной  о15о- 

соблепностя  царства  Польскаго 407—424 

Надея{ды  и  разочарован1я  поляковъ  со  вступлен1емъ  на  пре- 
столъ  Александра  II  (407 — 408^.  Первыя  уступки  полякамъ;  земле- 
д*льческое  общество  (408).  Мечты  о  воэстановлен1и  Польши  и  ихъ 
основатя  (408 — 409).  Патр1отическ1я  манифестащи;  столкновете 
съ  войсками  (409).  Делегац1я  гражданъ  и  ея  выступ.чен1е;  адресъ 
(409 — 410).  Похороны  убитыхъ  27  февраля;  отставке  Мухэнова 
(410 — 411).  Мэркнзъ  Велёпольск1й  и  возстановлен1е  Органическаго 
статута  1832  (411).  Репрессш  въ  отношен1и  къ  оппозищи ;  закрытие 
землед*льческаго  общества  и  побоище  8  апр*ля  (411 — 412).  Д*я- 
тельность  Велёпольскаго  по  крестьянскому  и  школьному  д*лу 
(412 — 413). Церковная манифестащя  15  окт.  1861  г. и  новыя  репрессш 
(413 — 414).  Револгощонныя  партш  къ  началу  1862  г.;  назначеиге 
п.  кн.  Константина  Николаевича  вам*стникомъ  и  Велёпольскаго 
начальникомг  гражданскаго  управлен1я  (414 — 415).  Покутен1я 
на  должностныхъ  лиць^и  адресъ  Замойскому  (415 — 416)  Вел€поль- 
СК1Й  въ  роли  начальника  гражданскаго  управлен1я;  непримири- 
мость польскаго  общества  и  ш>дготов,яен1е  къ  воэстан1ю  (416 — 417). 


XV 


Стр. 


Возстан1е  {417 — 418),  Европейское  вм-Ьшательство  п  его  неудача 
(418).  Подавлен1е  возстан1я  (418 — 419).  М-Ьры  къ  искоренси1ю 
польщизны  и  ослаблен1ю  катол1йчизма  въ  литовско-русскнхъ 
губершяхь  (419 — 420).  Крестьянская  и  пйнинай  реформа  въ 
царств*]^  Польскомъ  (420 — 421),  М%ры  относительно  католическаго 
духовенства  и  ун1и  (421 — 422).  Упразднение  особыхъ  учрежден1й 
царства  Польскаго  (422 — 423),  Руссше  люди  въ  царств'Ь.Польском!. 
(423).  Русская  политика  въ  Польш-Ь  при  Александре;  111  (423 — 42 V). 
Прекра1цен1е  государственной  обособленности  царства  Польски ю 
(424), 

XXXIV.  Нац1ональыая  д^Ьятельиоеть  н  стрем.1си1я  по.1яковъ  царства  ноем-!; 

его  упразднев1я   .    , 42-!* — 432 

Перем-Ьна  настроен1я  въ  польскомъ  обществ-Ь  посл-Ь  возстан1я 
1863  года;  «органическая  работа»  (425 — 426).  Развит1е  (^ельскаго 
хозяйства  (426 — 427).  Развит1е  обрабатывающей  промышленности 
и  торговли  (427 — 428).  Кредитъ  и  кооперащя  (428-429).  Культур- 
но-просв'Ьтительныя  стремлен1я  (429 — 430).  Политическая  парпп 
посл'Ьдняго   времени    въ    царств'Ь    Польскомъ    (430 — 431). 

XXXV.  Прусская    политика    въ    велнкомъ    герцогств!;    иознаискомъ    и 

Сорьба  поляковъ  за  свою  народность  въ  Пруес1я 432.— 444 

Первый  м-Ьры  прусс  каго  правительства  относительно  велика  го 
герцогства  Познанскаго  (432 — 433).  Ухудшен1е  положен1я  посл-Ь 
1830  г.  (433 — 434),  Нащональная  реакщя  со  стороны  польскаго 
об1цества  (434 — 435).  Революц1онное  брожен1е  и  возстан1е  1846  г.; 
его  неудача  (435 — 436).  Мартовская  револющя  и  новая  попытка 
возстановлен1я  польской  государственности;  ея  неудача  (436 — 
438).  Органическая  работа  посл-Ь  1848  и  познанская  «угода»  (438 — 
439).  «Культурная  война»  въ  Познани  (439 — 440).  Политика  «иско- 
ренен1я»  всего  польскаго;  колонизац1онная  комнссхя  и  «гакатизмъ» 
(440—441),  Борьба  поляковъ  за  землю  (441 — 442К  Нащональная 
культурная   и   политическая  работа  въ   Познани    (442 — 443). 

XXXVI.  Нац1онально-политячеек1п     уеил1я     галшЦйсвахъ     поляковъ     со 
временя   В'Ьнскаго   конгреееа   и   нхъ  результаты 444— 4&& 

Вольный  городъ  Краковъ  и  его  конститущя  (444 — 445).  По- 
степенное изм'Ьнен1е  конституцш  и  упадокъ  самостоятельности 
Краковской  республики  (445 — 446).  Сословный  сеймъ  въ  Галицш 
и  отношен1е  австр1йскаго  правительства  къ  нац1ональнымъ 
нуждамъ  полякойъ  (446 — 448).  Революц1онная  агитац1я  и 
крестьянское  движете  яъ  Галипш  (448 — 448).  Возстанхе  въ  Краков* 
и  его  подавление;  конецъ  Краковской  республики  (449 — 450). 
Движея1я  въ  Краков^Ь  и  Львов*  въ  1848  году;  ихъ  подавление 
(450 — 452).  Галиц1я  въ  состав*  Австро-Венгрш  съ  1867;  ея  авто- 
номия (452 — 454),  Политическая  деятельность  поляковъ  въ  Гали- 
щи  поел*  издан1я  конститущи  1867  года  (454 — 455).  Нац10нально- 
консервативная  парт1я  и  ея  деятельность  (455),  Экономический 
застой  въ  Галищи  (455 — 457),  «Людовцы»  и  другхя  парт1И 
(457—458), 


I. 


Научные  интересы,  связанные  еъ  изучешемъ  истор1и 

западныхъ  славянъ. 

Изложешю  исторш  западныхъ  славянъ  необходимо  предпослать  не- 
сколько словъ  о  научномъ  значети  этой  исторш  вообще,  и  въ  частности 
о  ея  ьгЬст^  ръ  систем'Ь  факультетскаго  преподаван1я.  Но  предварительно 
установимъ,  как1я  племена  надо  разум^^ть  подъ  именемъ  западныхъ  сла- 
вянъ. 

Племена  западныхъ  сдавянъ.  Къ  этой  в']^тви  славянства  принято 
относить  сл'Ьдуюпця  племена:  чехоеъ,  населяющихъ  котловины  верхней 
Эльбы  и  ея  притоковъ,  котловину  притока  Дуная — Моравы  и  частью  верхнее 
течете  Одера;  словаковъ,  живущихъ  на  юго-восток-Ь  отъ  чеховъ,  въ  горной 
стран*  къ  с^Ьверу  отъ  среднедунайской  низины,  по  л'Ьвымъ  притокамъ 
Дуная — Ваагу,  Нитр*,  Грону,  и  по  правымъ  притокамъ  верхней  Тиссы; 
луоюичанъ,  или  луомицкихъ  сербовъ,  живущихъ  на  верхней  Шпрее  въ  Сак- 
сонскомъ  королевств-Ь; .  поляковъ,  сосредоточившихся  преимущественно 
въ  бассейнахъ  Вислы  и  праваго  притока  Одера — Варты;  и  наконецъ — 
сдавянъ  прибалтШскихъ,  живпшхъ  н^^когда  по  нижней  Элъб'Ь  и  Одеру 
и  ихъ  притокамъ  и  по  всему  побережью  Балпйскаго  моря  до  Вислы,  а  также 
на  прилегающихъ  островахъ.  ВсЬ  эти  племена  выделяются  въ  особую 
группу  не  только  по  ближайшему  своему  территор1альному  соседству, 
но  и  по  ближайшему  родству  нар*ч1й  и  культуръ. 

Итакъ,  каюе  же  научные  запросы  находятъ  себЪ  удовлетворен1е 
въ  изучен1и  исторш  западныхъ  славянъ? 

Это  изучеше  прежде  всего  должно  раскрыть  и  объяснить  факть  ткхъ 
народныуь  потерь,  который  понесло  славянство  по  сосЬдству  съ  герман- 
скимъ  м1ромъ.  Какъ  изв-Ьстно,  славянская  племена,  живппя  по  нижней  Эльб^ 
ж  по  берегамъ  Балт1Ёскаго  моря,  сошли  совершенно  съ  исторической  сцены, 
отчасти  истребленный  н'Ьмцами,  отчасти  он'Ьмеченныя  до  полной  утраты 
своей  народности.  Тамъ,  гд^^  жили  въ  старину  бодричи,  лютичи  и  поморяне 
въ  настоящее  время  живутъ  н^мцы  Голштинш,  Мекленбурга,  Брандеп- 
бурга  и  Помер аши,  и  только  въ  назватяхъ  селенШ  и  урочищъ,  въ  н-Ь- 
которыхъ  фамил1яхъ  этйхъ  н'Ьмцевъ  съ  трудомъ  можно  распознать  сл^ды 
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былого  зд'бсь  елавлнства,  'о  которомъ  товоряпгь  писысевныя  свид^Бтельства 
мннувшюгь  в1^ковъ.  Огь  воето  приб&лтШсхаго  славянства  уц&г&ла  не- 
большая горстофса,  тысячъ  1^  такъ  вазываемыхъ  кашубовъ,  жнвущихъ 
въвосто^гаойПомератнжзавадаой  Пруссш.  Какъ  произошла  эта  пере1г]Ёва, 
вопрось,  естественно  вавязыважжрйся  всякому,  кто  захочетъ  себ^  дать  от- 
четъ  въ  наличномъ  расяоложшн  нащовальвыхъ  снлъ  Е^опы«  и  отв^Бтъ 
на  него,  коне^шо,  нельзя  всвап!  только  въ  изучеши  исторш  Гермаши, 
но  я  въ  изучении  всторш  западиато  славянства. 

Ихъ  еовренгенное    оолягппеежве     воложете.  Уц:§л1(вппе  до  вастоя 
щаго  времени  западные  славяне  обращаютъ  ва  себя  внимаше  о|>ежде  всего 
своимъ  положешемъ  въ  соцюмевиой  политической  организацш  Европы. 
Въ  то  самое  время,  кавъ  восточные  славяне  обраэуютъ  01ромное  иащональ- 
ное  хч>сударство — ^Русскую  имнер]ю,  въ  то  время,  какъ  далее  южные  славяне, 
болгары,  сербы,  им^я  свои,   хотя  и  неболышя^  но  независимыя  государ- 
ства, западные  славове,  не  им^ютъ  своихъ  собственныхъ  нащональныхъ 
государсгвъ  и  входить  въ  составь  грсударствъ,   основанныхъ  другими 
народами,  отчасти,  какъ  простой  этнографичесюй  матер1алъ,  отчасти  какъ 
обыватели   съ   и^^которыми   м^ктиыми  политическими   правами.    Такнмъ 
образомъ,  поляки  живутъ  въ  Россш,  Лвстрш  и  Пруссш,  чехи  въ  Лвстр1и, 
кашу(^  въ  Пруссш,  лужичане  въ  Саксоти,  словаки  въ  Венгрии.  Этотъ 
фактъ  могь  бы  и  не  останавливать  на  оеб^  особеннаго  внимашя,  если  бы 
западные  славяне  были  расхватаны  соседями  въ  то  врев1я,  когда  стояли 
еще  на  низкихъ  ступеняхъ  полилгаесжаго  и  культурваго  развитая  и  пред-, 
ставляли  податливый  этнографичесюй  матер1алъ  для  укладки  въ  формы 
чужихъ  сощадьно-политическихь  организащй.  Но  мы  знаемъ,  что  такъ 
обстояло  д^о  только  съ  меньшею  частью  наличнаго  западнаго  славян- 
ства съ  словаками,  кашубами,  и  лужицкими  сербами.  Чехи  же  и  поляки 
сдблалясь  подданными  ч^жихъ  государсгвъ  только  посл^  1фушетя  соб- 
ственныхъ ващональныхъ  государсгвъ  съ  развитою  и  сложною  органи- 
защею,     съ  относительно  высокою  шражданственностью.  Эти  государства 
въ  былое  время  не  толыю  обезпе^швали  ихъ  собственную  независимость 
и  самобытность,  но  даже  погаоп^али  въ  е&бЬ  и  ассимилировали  сторонте 
этнографичесше  элементы.  Таково  йыло  особенно  Польское  государство, 
которое  въ  XV — XVI  в.  расшцшлось  на  счетъ  к^^мц^ъ,  литовцевъ  и  рус- 
скихъ^  а  въ  начал1^  XVII  в.  недалеко  было  и  отъ  логющетя  всей  Руси. 
Господствующая  народность  вь  атомъ  госудгфсзвф  ассимилировала  миоже-^ 
ство  переселившихся  въ  него  или  иокорениыхъ  в^^мцевъ  и  полонизсшала 
высппе  классы  въ  Литв^  и  Западной  Руси.  Таково  же  было  отчасш  п 
Чешское  государство,  которое  въ  ХШ  в.  расширилось  на  счетъ  иЪжщягь, 
въ  конц^  XIII  и  начал^^  XIV  в.  бы^ло  близко   къ  политическому  объедаме- 
нш  въ  себ*!^  всЬхъ  западнихь  слакяяъ,  въ  XIV  и  ^вачалЬ  XV    вЪижь— 
къ  установленЬо  своей  тегемоЕ1М  въ  Ге|жати.  Оъ  те«№шемъ  времеви,  однако^ 
оба  эти  госуд^^сгаа  перестали  сущвпвов&ть:  Польша   поделена  ^аж.  оо- 
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с1]ДямЕ,  Чех1Я  превратилась  въ  11ровиыц1Ю  Габсбзпцгско!  иовлржм.  Такое 
политическое  банкротство,  постигшее  здпадныхъ  смаашвъ,  иссмотря  на 
вс-Ь  потраченный  ими  усил1Я  къ  объсдинешю,  къ  иоддсржав^ю  и  развит1ю 
скоеЁ  полптнческой  самобытвосги,  несмотря  даже  на  В1^  ихъ  успехи  въ 
отоыъ  отношети,  естественно  выдвигается,  какъ  проблема  высокого  науч- 
наго  интереса.  Разр1ш1ев1я  зто8  про<и1емы,  разу1гЬется.  нельзя  искать  въ 
однихъ  только  неблагопр1ятныхъ  стечен1яхъ  вв^^шннхъ  обстоятсльствъ. 
жлгорыя  нрмвели  къ  1фушенио  вазванныя  государства,  но  и  во  внутрен- 
ней истор1и  этнхъ  госудафспъ,  въ  данвыхъ  ихъ  экономичсскаго,  сощалъ- 
ио-нолитическаго  и  дух/юваго  раавидя. 

Культур  н  иящ1— иЫрае  еаявомрвД'ЬпмЕе  ааиадиыгь  ежавянъ 
(чеховъ  ж  пояякогь). — Западине  славяне  осгававливаютъ  на  себ'^  внима- 
н]е  не  только  своимъ  политичеекнмъ  положсшсмъ,  но  также  и  своею  куль- 
турною близостью  къ  сос1Ьднему  германо-роиавскоиу  м1ру.  Этотъ  фактъ 
наглядно  выраааетса  во  многихъ.  явлешяхъ  засадночлавянской  жизни 
какъ  въ  прошломъ,  такъ  и  въ  настоящемъ.  Укажу,  напр.,  хотя  бы  на  упо- 
треблетг  латичской  азбуки,  на  принадлежность  къ  т]^мъ  хриспанскимъ 
1гЬроиспов^Ьдатянъ,  которыхъ  держатся  и  германо-романсше  народы,  и 
т.  д.  Западные  слаияве  гораздо  рав^,  ч1^къ  восточные  и  южные,  и  гораздо 
ближе,  тбмъ  тЬ  ж  друпе,  породннлксь  духовно  съ  народами  Запада  и  уже 
давно  перешли  отъ  пасогакыхъ  зажмствовашй  къ  д'1^ятельвому  и  живому 
ОотрудЕичеству  съ  ннмн  ва  пол%  о(ш1ечелов^^ческой  культуры.  Укажу, 
напр.,  ва  чеховъ,  которые  раи^е  иЪмцевъ  принялись  за  дйло  церковной 
реформы,  показали  ж  до  вав^^€тиой  стевенн  расчистили  поеж^^^^шыъ  жуть 
въ  этомъ  отношеиан.  Уважу  также  и  ва  поляковь,  которые  въ  лнц§  Копер- 
ника положили  начало  въ  вреобразоватж'  челов^^чесваго  М1ропоз8ав1я 
и  т.  д.  Съ  этой  сгсфовы  история  западяыхъ  славяне,  жжкъ  культуриыхъ 
иародовъ,  не  можегь  не  воэбущдать  живого  интереса:  чг^мъ  кужьтурвЪе 
народъ,  т1^мъ  бол^Ье  ■одиежжтъ  мзученЛю  ж  его  нрошжое. 

Въ  этомъ  врожиншь  цяходнтся  жсхать  ответа  ж  ва  другой  вопроса, 
который  ставить  ваблюдаюе  вад>  современною  жизнью  заоадваго  славян- 
ства. Западные  сламме  весшпря  на  пот^[»ю  полжпческсА  самоС^лоюсп, 
несмотря  на  тесное  духожвое  обочеше  съ  романонг^^твехжжь  м1ромъ, 
остажнсь  въ  бояыяжлсп1к  вее-ткн  елавянамн,  не  ут|К1тялж  вж  родного  язы- 
ка, ни  ващовальнаго  чувства,  жж  н1^схвыхъ  1фжвязажвостей  ж  отчасти 
даже  общеовеннихъ  сжмвапй.  Они  выступаютъ  вт»  ваетояп^ее  1фсмя  въ- 
качеств1^  осоСЬопь  кудьтурно-вспфвчееквхъ  народностей,  жмЬшцнхъ  свои  . 
вредатя  огь  лрошаажю^  свои  интересы  н  стремлешя  въ  вастояш|)шъ.  и  свои 
надежды  въ  будущемт..  Сами  сх>бою  поэтом^  навязываются  вопросы,  какъ 
это  могло  случиться,  какъ  смогли  западные  славяне  въ  больвшветв^^  УХФ- 
жать  свою  вародвостъ  водъ  ван<ч>ШЕЪ  чужды[хъ  стих1й,  ври  помощи  кахвхъ 
средствъ  ж  в|ш  оодЫ1ств1Ж  какжхъ  обеголгтельствъ.  Уяс&ев1е  всего  этого 
для  васъ,  руссЕнхъ.  вм^етъ  же  только  те<ф€тнческое,  ко  ж  жизкенвое  эааяе- 
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ше,  ибо  даетъ  возможность  оц^Ьнить  должнымъ  образомъ  позищю,  занятую 
западными  слазянами  въ  семь*  европейскихъ  народностей,  и  взвесить  до 
изв'Ьстной  степени  ихъ  шансы  въ  будущемъ. 

Въ  недавнее  время  европейскими  учеными,  публицистами,  государ- 
ственными и  общественными  д^оятелями  настойчиво  выдвигалась  мысль 
о  томъ,  что  нащональнымъ  вопросамъ  въ  ближайшемъ  будущемъ  пред- 
стоитъ  сойти  съ  очереди  въ  жизни  челов-Ьчества,  что  направляющими  моти- 
вами станутъ  мотивы  экономичесюе  и  сощальные.  Переживаемыя  нын*  со- 
быт1я,  проявившаяся  въ  нихъ  стих1йная  нащональная  борьба  показали, 
что  эти  мечты  пока  еще  преждевременны. 

Борьба  за  существоваше  между  нащональностями  продолжается 
въ  настоящее  время  во  всей  ея  острогЬ  и  несомн'Ьнно  продолжится  и  въ 
будущемъ.  При  такихъ  обстоятельствахъ  приходится  обнимать  не  только 
мыслью,  но  и  чувствомъ  нащональную  яшзнь  и  стремлешя  разныхъ  народ- 
ностей, а  въ  особенности,  конечно,  народностей  родственныхъ,  природою 
предназначенныхъ  къ  взаимной  поддержк-Ь  и  союзу  въ  р'Ьпштельныхъ 
коллиз1яхъ  международной  борьбы.  Но  нащональная  жизнь  и  стремлешя 
народовъ  не  могутъ  быть  поняты  и  од-Ьнены  безъ  изучешя  ихъ  прошлаго, 
ихъ   исторш. 

Особенности  историчеекаго  развит1я  западнаго  славянства  и  важ- 
ность сравнительнаго  иззгчен1я  его  истор1и  съ  иетор1ей  германо-роман- 
екаго  м1ра. — Научные  запросы,  предъявляемые  къ  исторш  западныхъ 
славянъ,  не  ограничиваются  только  гЬми,  которые  порождаются  ихъ  со- 
временнымъ  положешемъ  и  ролью  въ  семь*  европейскихъ  народовъ. 
Прошлое  этихъ  народовъ  само  по  себ*,  независимо  отъ  настоящаго,  воз- 
буждаетъ  пытливость  историка  и  даетъ  обильную  пищу  его  мысли,  ищущей 
закономерности  въ  общественныхъ  явлешяхъ.  Въ  этомъ  отношенш  осо- 
бенно выдается  прошлое  Польскаго  народа.  Поляки  создали  такое  ориги- 
нальное государство,  подобнаго  которому  не  было  въ  исторш.  Своеобразхе 
его  устройства  привлекало  къ  нему  еще  въ  XVIII  стол*тш  внимаше  по- 
литиковъ-теоретиковъ  и  философовъ,  изъ  которыхъ  некоторые,  какъ  Мабли 
й  Руссо,  посвятили  ц4лые  трактаты  обсуждешю  его  достоинствъ  и  недостат- 
ковъ.  Т*мъ  бол"Ье  интереса  для  науки  представляетъ  это  саоеобразное 
хосударство  въ  настоящее  время,  когда  оно  уже  отошло  въ  область  про- 
шлаго и  такъ  или  иначе  прошло  черезъ  окончательный  фазисъ  своего  разви- 
т1я,  проявилось  въ  его  конечныхъ  результатахъ.  Чрезвычайно  важно 
выяснить,  какимъ  ббразомъ  могло  сложиться  столь  оригинальное  госу- 
дарство, въ  которомъ  одна  часть  населетя  им-Ьла  самыя  широюя  права 
я  не  им^ла  почти  никакихъ  обязанностей  передъ  государствомъ,  которое 
носило  имя  монархш,  но  на  самомъ  д-Ьл*  было  дворянскою  республикою 
демократическою  по  конститущи,  олигархическою  и  охлократическою 
на  практик*,  государство,  которое  по  царившему  въ  немъ  безнарядью, 
возвсдепяому   въ  припцзцъ,    было   своего   рода   осуществлен1емъ   идеа.1а 
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анархш,  отрицашемъ  государства.  Выяснеше  генезиса  подобнаго  государ- 
ства можетъ  дать  не  мало  поучительныхъ  наблюдешй  и  выводовъ  сощоло- 
гическаго  характера,  ц^Ьнныхъ  для  будущей  науки  объ  обществ*.  Впрочевгь, 
въ  этомъ  отношети  ц*нныя  наблюден1я  и  выводы  можетъ  дать  не  только 
изучеше  истор1И  Польши,  но  и.Чех1И  и  всего  вообще  западнаго  славянства. 
I  Эта  история  представ ляетъ  такъ  или  иначе  продолжительную  и  сложную 
эволющю,  которая  своимъ  началомъ  восходить  ко  временамъ  общей  сов- 
местной жизни  славянства,  сплетается  въ  средше  в*ка  съ  общественною 
эволющею  романо-германскаго  м1ра  и  приходить  вм^ЬсгЬ  съ  нею  къ  анало- 
гичнымъ  и  сходнымъ  результатамъ.  Раскрыт1е  этой  сложной  эволющи  и 
историческое  объяснеше  ея  конечныхъ  результатовъ  должно  обобщить  гЬ 
самые  выводы,  которые  получаются  обыкновенно  при  изученш  обществен- 
ной эволющи  германо-романскаго  запада.  Поэтому  и  наука  такь  назы- 
ваемой всеобщей  истор1и  не  можетъ  игнорировать  западныхъ  славянъ  безь 
ущерба  для  глубины  и  основательности  своихъ  обобщешй.  На  Запад*  уже 
давно  сознали  это,  и  не  мало  труда  положено  уже  тамопшими  какъ  славянски- 
ми такъ  и  немецкими  учеными,  на  раскрыпе  исторической  эволющи  западна- 
го славянства.  Въ  последнее  время,  когда  внимаще  ученыхъ  поглощено 
преимущественно  «экономическою  и  сощальною  жизнью  народовъ,  можно  кон- 
статировать особенное  оживлете  интереса  къ  ранней  исторш  западныхъ 
славянъ.  Плодомъ  этого  являются,  напр.,  таюе  колоссальные  труды,  какъ 
«Сощальная  истор1я  Богем1И>  изв-Ьстнаго  историка  культуры  Липперта. 
Въ  этихъ  трудахъ, подвергаются  тщательному  изучетю  раншй  экономи- 
чесгай  быть  западнаго  славянства,  общинный  сельск1й  строй,  возникно- 
вен1е  и  развийе  городскихъ  обпщнъ,  взаимный  отношетя  общественныхъ 
классовъ  и  д-Ьлаются  высокопоучительные  выводы,  разъясняюпце  так1я 
крупный  историчесшя  явлетя,  какъ  процессъ  феодализащи,  развипе 
сословнаго  среднев*коваго  государства  и  т.  д.  И  у  насъ  въ  Россш  предста- 
вители науки  всеобщей  истор1и  начинаютъ  интересоваться  истор1ей  за- 
падныхъ славянъ  и  посвящать  ея  изучен1ю  свое  время  и  силы.  Укажу, 
напр.,  на  проф.  Н.  И.  Карцева,  давшаго  ц*лый  рядъ  ц-Ьнныхъ  этюдовъ 
по  истор1и  Польпга,  на  проф.  всеобщей  истор1и  Ясинскаго,  работавшаго 
въ  направлеши  параллельномъ  съ  проф.  Лпппертомъ,  на  проф.  Бречкевича 
и  на  проф;  Д.  Н.  Егорова,  разрабатывавпгахъ  истор1ю  прибалийскаго 
славянства,  и  т.  д. 

Важность  еравннтельнаго  изучен1я  исторш  западныхъ  славянъ  и 
русской.  Не  можетъ  обходить  западныхъ  славянъ  въ  своемъ  изучети 
и  русею  й  историкъ.  Только  путемъ  сравнительнаго  изучетя  русскихъ 
древностей  пар1Еи1лельно  съ  славянскими  можетъ  онь  определить  обще- 
славянское историческое  насл*д1е,  полученное  и  пр1умножавшееся  рус- 
скими людьми  въ  ихъ  истор1и.  Только  такое  сравнительное  изучеще  дастъ 
ему  возможность  выяснить  въ  должной  мер*  оригинальность  русскаго 
нсторическаго  процесса,  отметить  вс*  чуждыя  вл1яшя  и  сторонп1Я  наслое- 
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тя  въ  русской  нсто|шческо1  жнэнн.  Кром%  того,  русская  ястор1я  н  непо- 
средстаеняо  связава  съ  ястор1ею  заоадяыхъ  сдавянъ,  яхевво  поляковъ. 
Значительная  часть  Русн  около  двухъ  съ  половиною  в^ковъ  обр'^^талась 
въ  состав*  Польской  РЬчи  Посполитой.  Иэь-за  згой  Русн  наше  собствен- 
ное нащональное  государство  вело  вековую  <Я>рьбу  съ  Польско-Литовскииъ 
государствомъ,  охоичявшуж>ся  яе  только  ооедавея1е1Гь  западной  Русп  съ 
восточною,  но  и  прясоединен1е1гь  частя  собспенм^й  Польши  къ  руссь*ому 
государству.  Почему  борьба  мещду  Росшею  я  Польшею  им^ла  такой, 
а  не  другой  исходъ,  ответа  яа  этотъ  вопросъ  яужяо  искать,  конечно,  не 
только  въ  истор1и  Роес1и,  но  и  въ  ястсф1я  Польшя,  въ^ея  виутреннемъ  разви- 
ли н  въ  международныхъ  отноокяьахъ.  Въ  этокь  смысл^^  истор1я  Польши 
является   необходимьпгь  дополиешеяъ  къ  истор1я   Росс1Я,   сод-Ьйствуеть 
уяспен1го  н^Ькоторыхь  крупныхъ  фактовъ  и  содьтй  этой  последней.  За- 
т-Ьмъ.  въ  состав*  русскаго  государства  Польша  вошла  съ  пзв^стнымъ  исто- 
рическияъ  насл*д1емъ   въ   вид*   особыхъ   уч1>ея(ден1й,   законовъ,  языка, 
ре.1ипи,  нащональныхъ  предатй  и  идеаловъ.  Это  насл*д1е  поляки  изъ 
вс*хъ  силъ  старались  сохранить  и  преумножить,  доходя  въ  этомъ  даже 
до  попытокъ  возстановитъ  Польшу  отъ  моря  и  до  моря.  Этдиъ  стремлеюямъ 
обязано  своинъ  пронсхождетемъ  не  мало  фактовъ  нов*йшсй  рус^^кой  нсто- 
р1и,  при  обьяснеши  которыхъ  историку  приходится  считаться  съ  выше- 
упоияиутымъ  нсторическямъ  васл*д1емъ  Польши.  Отсюда  является  необхо- 
дицссть  бол*е  или  меи*е  детальнаго  знакомства  съ  истор1ею  Польши. 
Задачи  курса.  Настояпцй  курсъ  не  им*егь  ввиду  ^^ать  по  л  наго  и  все- 
сторонняго  изложешя  истор1и  западныхъ  славянъ.   Его  задачею  будетъ 
иаображеше  основныхъ  течешй  исторической  жизни  западныхъ  славянъ, 
установлеще  главныхъ  фактовъ,  самыхъ  крупныхъ  явлешй  и  черп>  эпохи. 
Другими   словами — настояпцй   курсъ  долженъ   послужить   введенгемъ   къ 
самостоятельному   научному   изучен1Ю   нстор1и   западныхъ   славянъ.    Въ 
этомъ  изучеши  чрезвычайно     полезно     отправляться  отъ  надлежаща  го 
озцакомлешя  съ  настояпщмъ  западнаго  славянства, — съ  гоограф1ею,  этно- 
граф1его,  статистикою,  экономикою  и  лолитическимъ  положешемъ  западно- 
славянскяхъ  земель,  а  равно  и  съ  другими  сторонами  ясизия  совремсннаго 
славянства.    Для   этого    нзучеи1я  прекрасными    пособ1ямн  являются  въ 
настоящее  время:  книга  А.  Ф.  Ришшиая  «Исторяко-гоографичесгая  и  этно- 
графвчесшя    нэсл*доватя»    (В^фшава    1886),    книга    А.   С.    Будило^мча 
«Обэоръ   областей   заогинаго  и  южнаго   славянства  въ  орографическомъ 
я  гндрографическомъ  отяошея1яхъ»  (Спб.  189в);  второй  выпускъ  «Эшщкло- 
дед1я  славянской   фялодопи»,  изд.  Академ1Й  Наукь.  содерясапцй  очсркъ 
Л,  П%дерле  «Обо9р*н1е  совремсннаго  славянства»  (Спб.  1909),  книга  проф. 
Т.  Д.  Флоринсчаго  сСлавяиехое  племя.  Статястяческ1й  обэоръ  современ- 
наго  сжавяяства»  (К1»ъ  1907)  я  книга  ороф.  А.  Л.  Погодина  «Славяисшв 
шръэ  (Москва  1916).  Для  эяемевтаряаго  озвахомлея1я  съ  фактическою 
ястор1ею    эавадшхъ  сдавят  могуть  служить  труды:  Вл.  Г'рабеньскаго 
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<Истор1я  додьскаго  народа.  Пере»,  съ  лольскаго  подъ  редак.  Н.  В.  Ястре- 
бова (Свб.  1910) '  Л.  Ьешск<едо — «Яагуз  1и8и>гу]  ро18]ае]  аг  до  парсклзгусЬ 
ехаабщ*  (Кпасб1г1914);  V.  Тоткл~--€Ы}е  кга1б^1т1   {евкеЪо  (V  Ргаге  1898); 
|.  ОауяХега  В.уй  Апе^о^  сгсаккИ.  Тошу  I — II  (^^апгата  1888 — 1898):  Очеркъ 
истор1н  Челя.  Переводъ  съ  чешскаго.  Издаше  Петрогр^схаго  Славян- 
.скаго    Влаготворительнаго    Общества  (Петроградъ    191б).-^Что  касается 
собственно  научнаго  нзучетя  тепрЫ  западныхь .  славяяь,  "^о  оно  должно 
основываться  .тлавнымъ  образомъ  на  монотраф1яхъ  н  ясточникахъ.  Обпце, 
сводные  труды   ялн   устар^^лн,  нлн  неудовлетворятельны,  или  неполны. 
Изъ  трудовъ  общаго  характера  наибол^  существенное  значеше  въ  совреиен- 
номъ   научною  обиходе  должно  быть  признано  за  трудами  НоереХиКаго 
ОеасЫсЫе  Ро1еп8,  В.  I — У!  (до  1606),  Рв1а<*у  РУ.,  ОевсЫсЫе  УопВбЬшеи, 
по-чешски  Бё]1пу'паго(1и  СезкёЬо  V  сесЬ^сЬ  а  ^  МогаУе,  изд.  в-е,  томовъ  б; 
V.  Тотек,  Бё^ерхз  тёз(а  РгаЬу.въ  11  тонахъ,  изд.  2-е,  РгаЬа  1892— 1397,  по- 
лсзенъ  и  трудъ  "Я^.  ВодизХаюзкгедо  ШГезе  81;ошав8гсгуг11у  р621ЮС1Ю — хасЬод- 
ше],  1юту  I— IV  (Рогпай  1887 — 1900);  язь  нов^^йшихъ:  ВасЬшавн,  (ЗеасЫсЬ^е 
ВбЬтехш.  ВегЙп  1899;  ^Vо^7оту  V,,  Сезкё  аё11пу.  ВЦ  I,  баЛ  1    РгаЬа  1912, 
ВгеОюХг  В,  ОежЫсЫе  Ве1ш1епз  апд  МаЬхенз  Ыз  гшп  Ан88(егЪеп^Б  Ргё- 
туаШеп  (1Э06).  МйпсЬеп.  1912.  Указатя  на  монографш,  который  бдидкай- 
шимб  образомъ  должны  послужить  научному  изучетю  предмета,  будутъ 
даны  въ  настоящемъ  курс*  попутно  съ  И8ложен1емъ  главпыхъ  отд-Ьловъ 
исто1)ш  заладныхъ  славянъ.  Зд^сь  же  полезно  будетъ  отметить  только  не- 
который библ1ографическ1я  пособхя  общаго  характера.  Таковы:  Ь.  Ргпк&Х, 
ВзЬИо^гайа   Ыз^огу!  роЬзйе^.  Сг.  I — Ш.  Ь^б^  1901 — ^1906.  Сёпек  2ЬгЫ^ 
В1Ъио^йе  Сезкё  Ы81юпе.*  В11 — III.  V  Ртазве  1901 — 1906.    По  исторш  по- 
лабо-лрибалт1йскихъ    славянъ    значительное    количество    библ1ографиче- 
скихъ  указашй  дано  въ  труд*  Д.  Я.  Егором  сКолонизащя  Мекленбурга 
въ  XIII  в.,  т.  1.  Москва  1916».  Текупця  библ1ографячесшя  изв^спя  печата- 
лись и  печатаются  въ  пер1одическихъ    издашяхъ:  К^^г1а1шк  1и81»гу12пу, 
выход,  въ  Львов*  съ  1887  г.  &13ор18  сеакёЬо  Мнвещп,  выходящемъ  въ  Праг* 
съ  1827  г.,  Севку  Саворхз  Шз^огуску,  выход.  въПрас*  съ  1898  года,  въ  «Из- 
в*ст1яхъ  II  отд*лешя  русскаго  языка  я  словесности  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ>  и  въ  обозр*шяхъ  трудовъ  по  славянов*д*тю,  издаваемыхъ 
Ивш.  Академ1ею  Наувъ  въ  Петроград*.  Полезны  книжки  С,  Вознееенскаго 
«Славянство  въ  русской  ясурнагастяк*  1896 — 1914»  (Петроградъ  1915), 
«Русская   литература   о   славянств*»  (Петроградъ   1915). 
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П. 


Славянская  прародина  и  разселеше  елавянъ  въ  баееей- 
нахъ  Виелы,  Одера,  Эльбы  и  Дуная. 

Западные  славяне  состав ляютъ  в-Ьтвь  великаго  славянскаго  племени, 
которое  въ  настоящее  время  занимаетъ  огромную  территорхю,  включаю- 
щую въ  себ^  восточную  Европу,  значительную  часть  средней  и  южной 
Европы  (иридунайсюя  страны  и  Балкансшй  полуостровъ)  и  сЬверо-запад- 
ную  часть  Аз1и.  Эта  территор1я  росла  и  расширялась  на  памяти  исторш, 
одновременно  и  параллельно  съ  размножешемъ  самого  племени.  Возни- 
каетъ  вопросъ:  какая  же  часть  этой  территорхи  была  первоначальнымъ 
исконнымъ  м^&стожительствомъ  славянскаго  племени  въ  Европ^Ь,  откуда 
оно  и  стало  пшриться  и  распространяться  въ  разный  страны? 

Представлен1е  начальной  русской  л']&топнсн  о  прародан']^  елавянъ 
и  его  проиехожден1е.  Вопросъ  этотъ  занималъ  уже  перваго  русскаго  исто- 
рика— составителя  «Пов-Ьсти  временныхъ  л-бть,  откуду  пошла  есть  Русская 
земля».  Онъ  далъ  на  него  такой  отв'Ьтъ:  по  многихъ  временахъ  (посл-Ь 
Вавилопскаго  столпотворетя)  сЬли  славяне  по  Дунаю,  гд^Ь  нын-Ь  (т. -е. 
во  второй  полоьин^Ь  XI  в.)  Угорская  земля  и  Болгарская;  н  отъ  гЬхъ 
елавянъ  разошлись  по  земл*  и  прозвались  своими  именами,  гд-Ь  кто  с*лъ: 
мораване,  которые  сЬли  на  р.  Мораве,  а  друпе — чехи,  б*лые  хорваты, 
сербы,  хорутане;  а  когда  напали  на  Дунайскихъ  елавянъ  волохи  и  стали 
чинить  имъ  насил1е,  славяне  эти  поселились  на  Вис^г]^  и  прозвались  ля- 
хами, а  изъ  гЬхъ  ляховъ  одни  прозвались  поляками,  друпе  лютичами, 
иные  мазовшанами,  иные  поморянами.  Отъ  т*хъ  же  дунайскихъ  елавянъ 
вывелъ  нашъ  л^тописецъ  и  различный  племена  восточныхъ  сдишявъ.  Такимъ 
образомъ,  по  представлешю  нашего  л^Ьтописца,  первоначальнымъ  м^Ьсто- 
лштельствомъ  славянскаго  племени  въ  Европ^Ь,  его  прародиною  была 
область  средняго  и  нижняго  Дуная. 

Но  какъ  возникло  у  него  такое  представлеюе?  Прежде  ученые  склонны 
были  выводить  это  представлете  изъ  народной  традищи:  славяне  помнили  де 
о  своемъ  м^стожительств-Ь  на  Дуна-Ь,  который  поэтому  и  восп^Ьвается 
въ  ихъ  п'Ьсняхъ;  этимъ  объясняется  и  популярность  имени  «Дунай>,  его 
распространенность  въ  разныхъ  вархащяхъ  въ  географической  номенкла- 
тур1Ь.  Согласно  съ  этимъ  ученые  склонны  были  вид-^ть  прародину  славян- 
скаго племени  вмЬст^  съ  нашимъ  л-Ьтописцемъ  именно  въ  области  средняго 
и  нижняго  Дуная.  Въ  настоящее  время,  однако,  господствуетъ  въ  наук'^^ 
^ное  течен1е  мысли  по  вопросу  о  славянской  прародин1^.  Справедливо 
указьшаютъ,  что  едва  ли    въ  сообщеши  нашего  л-Ьтописца  отразилась  ка- 
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кая-лпбо  народная  традищя:  его  представлеше  о  разселети  славянъ  съ 
Дуная  скор-Ье  всего  домыселъ,  основанный  на  современной  ему  групни- 
ровк^^  славянства,  при  которой  области  средняго  и  нижняго  Дуная  зани- 
мали центральное  положеше;  быть  можетъ  даже,  что  это  представлен1е 
воспринято  ймъ  и  въ  готовомъ  вид-Ь  изъ  греческихъ  и  болгарскихъ  источни- 
ковъ;  что  касается  популярности  среди  славянъ  имени  «'Дунай»,  то  это 
указываетъ  лишь  на  знакомство  славянъ  съ  величайшею  р-Ькою  средней 
Европы,  которое  могло  быть  пр1обр'Ьтено  во  время  разныхъ  походовъ 
и  народныхъ  передвижен1й  V — VII  в-Ьконъ.  Бол-Ье  раншя  свид-Ьтельства, 
лдупця  отъ  римскихъ  и  греческихъ  писателей,  указьгоаютъ  первоначальное 
местожительство  славянъ  въ  иномъ  м'Ьст'Ь  —  къ  востоку  отъ  р.  Вислы 
и  Карпатскихъ  горъ. 

Первыя  изв'Ёет1Я  о  м']^стожительств']^  славянъ  въ  Бвроп^^  и  дан- 
ный лингвистики  и  археолопи.  Первое  ценное  въ  этомъ  отношети  сви- 
детельство находимъ  у  Плингя  СтаршагоЦ  79  по  Р.  X.).  Въ  своей  «Есте- 
ственной истор1и»  онъ  пишетъ  между  прочимъ:  «н-^^оторые  передаютъ,  что 
здесь  (въ  Сарматш)  до  р.  Висту лы  (Вислы)  живутъ  сарматы,  венеды,  скиоы, 
гирры».  Имя  «венеды»  впоследств1и  является  у  западныхъ  писателей 
обозначен1емъ  славянъ.  Значитъ,  въ  первомъ  веке  по  Р.  X.  славяне  были 
обитателями  восточной  Европы,  ибо  Сармапя  въ  то  время  означала  именно 
восточную  Европу.  Съ  этимъ  вполне  согласуется  и  извест1е  Тацита  (!  100  по 
Р.  X.),  который  кладеть  границею  между  Свеб1ею,  областью  германскаго 
племени,  и  Сарматаею  р.  Вислу,  при  чемъ  на  похраничье  Сармат1и  поме- 
щаетъ  певкиновъ,  венетовъ  и  финновъ.  Въ  такомъ  же  роде  является 
и  сообщеше  александр1йскаго  географа  Лтоломея  (1-176  по  Р.  X.):  «Сарма- 
Т1ю, — пишетъ  онъвъ  своей  «Географш», — ограничиваютъ  велишя  племена: 
венеды  по  всему  Венедскому  заливу,  а  за  Дашею  певкины  и  бастарны, 
по  р.  Висле.  За  венедами — ^гитоны  (готы?),  потомъ  финны,  потомъ  сулоны>. 

Итакъ,  согласно  этимъ  извест1ямъ,  въ  I  и  II  вв.  по  Р.  X.  славяне  жили 
въ  западной  части  восточной  Европы,  около  Вислы  и  Карпатскихъ  горъ. 
Какъ  далеко  простиралась  ихъ  территорхя  на  востоке,  названные  писатели 
не  говорить.  Ученые,  определяя  по  даннымъ  сравнительнаго  языковеде- 
н1я,  географической  номенклатуры  и  могильнымъ  раскопкамъ  исконное 
местожительство  славянъ  въ  восточной  Европе,  приходятъ  къ  мысли,  что 
«славянская  прародина»  захватывала  бассейнъ  Вислы,  Карпатскую  гор- 
ную страну,  бассейнъ  р.  Припяти  и  средняго  Днепра  съ  низовьями  Бере- 
зины и  Десны — включительно,  верховья  Днестра  и  Южн.  Буга.  На  севере 
славянсшя  поселетя  смыкались  и  мешались  съ  поселешями  литвы,  на 
востоке  —  съ  поселешями  литвы  и  финновъ,  а  на  юге  оканчивались 
приблизительно  на  границе  леса  и  степи,  за  которою  начиналось  царство 
кочевниковъ  (на  памяти  истор1и  иранцевъ — скиоовъ  и  сарматовъ). 

Расшмрбн1е  территорш  славянской  оседлости  въ  эпоху  великаго 
переееден1я  народовъ.  Четыре  века  спустя  эта  первоначальная  терр1итор1я 
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славяшжаго    племени  является   уже    значительно  расширешюю.  ГотскИ 
историяъ  1ор9мндъ  въ  пятой  глав']^  своей  книги:  <0  проясхочдеши  и  д1^- 
шяхъ  Готовь»  яшветь:  «къ  Дунаю  прилегаегь  Даши,  какъ  В'&яцомъ  огра- 
щденпая  выс-окнин  горами,  по  л^^вой  сторон^Б  которыхь  ж  отъ  верховья 
р.  Вислы  на  пеизм^римомъ  лрострапств^&обитаетъ  велапай  вародъ  вини- 
довъ.  Хотя  имияхъ  и  м'^^няется  теперь  въ  завнсниости  отъ  племени  я  м^^стъ, 
но  главный  назвшия  ихъ  скловины  и  анты.  Склавниы  жнвуть  огь  города 
Яов1одунскаго  к  такъ  называемаго  озера  Мух>С1йскаго  до  Днестра  и  на 
с&веръ  до  Вислы;  анты  же,   храбр^^йипе  между  ними,  иадгь  излучиною 
Чернаго  моря,  отъ  Дп^Ьстра  до  Дн'Ьпра>.  Это  сообщете  подтверждается 
и  дополняется  совремеяникомъ  1орнанда,  византгйсвнмъ  цисателемъ  Про- 
копгемъ   {|  562  г.  по  Р.  X.).  Въ  своей  «Исторш»  Прокошй  ояшеть,  что 
склавины  я  анты  говорятъ  однимъ  языкоиъ  я  занимаютъ  великое  про- 
странство земли:  «большая  часть  земель  по  ту  сто1юну  Истра  принадлежнть 
имъ;  область  на  с*веръ  отъ  Понта  Евксинскаго  занимаютъ  безчисленные 
народы  антовъ».  Съ  5Э0  года,  по  разсказу  Прокошя,  идутъ  безпрерывные 
на 6*614  сяавянъ  изъ-за  Дуная  на  восточно-римскую  имперш;  а  въ  сл*дую- 
щемъ,  VII  в'1&к^,  славяне  нслодоволь  занимаютъ  уже  большую  часть  земель 
Балканскаго  полуострова.  Но.  не  въ  одномъ  только  южномъ  направлэн1и 
зам^^чается  къ  концу  VI  и  началу  VII  в-Ька  расширеше  славянскаго  место- 
жительства. Въ  изв^Ьст1яхъ,  пом^Ьщенныхъ  въ  «Римской  Исторш>  лангобард- 
скаго  историка  Павла  Дгакона  (|  около  800  г.  по  Р.  X.),  славяне  являются 
уже  сос^^дями  лангобардскаго  королевства  въ  Итал1и  и  Баварш,  населяютъ 
верховья  Савы  и  Дравы,  берега  Эннса  и  Трайзена  и  прилегающая  области. 
Вм^ЬстЬ  съ  аварами  и  отд-бльно  нападають  они  на  баваровъ  и  на  лангобар- 
довъ;  въ  союз*  съ  лангобардами  пустошатъ  Истраю,  Далмащю  и  даже 
Македон1Ю.  Въ  сообщеши  франкскаго  л^^тописца  Фредегара  (VII  в.)  слаЕ^яне 
являются  насельниками  верхней  Эльбы  и  ея  притоковъ.  По  его  разсказу,  въ 
623  году  прншелъ  въ  Богем1ю  франксюй  купецъ  Само  и  засталъ  жившихъ 
тамъ  славянъ  въ  борьб*  съ  аварами,  отъ  ига  которыхь  они  старались  освобо- 
диться. Само  сталъ  во   глав*   ихъ  и  побЬдилъ  аваровъ,  за  что  славяне 
избрали   его   своимъ  королемъ  (въ  627  году).  Само  правилъ  ими  ц*лыхъ 
35  л*тъ,  удачно  воюя  съ  аварами  и  франками;  ему  подчинились  и  сос*д- 
п1я  славянсюя  племена — сербы  (позже  жнвушде  между    С!адою  и  Боброю). 
хорутане  на  верхней  Сав*  и  Драв*),  Есть  н*ко'П[>рыл,  правда,  не  особенно 
определенный  указанш  на  то,  что  славяне  къ  концу  VI  в*ка  продвинулись 
уже  къ  устью  Эльбы.  Визант1йсюй  л*тош1сецъ  беофилактъ  Симокатта 
разсказываетъ,  чтовъ  590  году  привели  къ  императору  Мавриюю,  собирав- 
шемуся  выступить  въ  походъ  противъ  аваровъ,  трехъ  пл*нннковъ.  Эти 
пл*нники  были  славяне,  живппе  у  пред*ловъ    западиаго  океана.  Къ  ихъ 
князьямъ  аварск1й  хапъ  присылалъ  пословъ  съ  дарами  и  просьбою  о  помощи 
противъ  грековъ.  Князья  отправили  ихъ  къ  нему  послами  съ  извинен1емъ, 
'гго  по  дальности  и  трудности  пути  не  могутъ  оказать  ему  этой  помощи. 
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Въ  дорог]^  носды  провели  15  мЪсяцсеь,  быля  задержаны  ханомъ,  который 
не  хот&яъ  отпустить  яхъ  ва  родвну,  я  нахонець  №валн  яъ  грекамъ.  Итакъ. 
по  этому  язв^Ьспю  сдашгае  обиаля  у  яред^овъ  заладнаго  океана,  т. -е. 
вероятно,  гдЬ'То  около  яяэовьевъ  Ла<$н  (Эльбы). 

Расшяреп1е  территор1я  славянской  осЬдлостя  стояло  въ  связи  съ  одной 
стороны  съ  естествеяиыяъ  роетокъ  славянскаго  ллемеяя,  а  съ  другой  сто- 
роны съ  т^^хи  переменами,  который  произвело  въ  Европе  такъ  называе- 
мое великое  переселея1д  яародовъ.  Уже  во  II  1Н^к^^  началась  тяга  восточно- 
германскихъ  племевъ  на  югь  и  юго-востокъ:  въ  Пряднепровь']^,  въ  При- 
кардать'Ь  я  Придунайскихъ  областлхъ  появляются  готы,  гсрулы.  бастарны, 
карлы,  вандалы,  бургунды  и  др.  Вс^  эти  племена  вн']&дряются  въ  среду 
кельтовъ,  дак1дцевъ,  славянъ,  фянновъ  н  сарматов-ь.  Вследствие  яхъ  от- 
лива«  надо  думать,  произошло  известное  запустите  восточной  Германгя, 
орошаемой  рр.  Одеромъ  и  Эльбою  и  яхъ  притоками. .На  покинутыл  герман- 
дамм  земли  началась  тяга  славанъи  изъ  бассейна  Вислы  и  Прикарпатья. 
Такямъ  образомъ  въ  средней  Европе  во  II  и  III  векахъ  совершалась  пере- 
тасовка пдеменъ,  готовилось  ихъ  смешен1е  и  сл1ян1е.  Но  этотъ  процессъ 
быль  пр1остановленъ  и  видоизмененъ  вторжон1емъ  гунловъ  въ  черномор- 
сшя  и  лридунайск!я  степи.  Подъ  натискомъ  гунновъ  гермаысктя  племена 
готова,  бургундо:гь,  вандаловъ,  геруловъ  п  др.  въ  конце  IV  и  въ  V  веке 
отхлынули  на  Балкаисшй  полуостровъ,  въ  Итал1ю,  въ  Галл1Ю  и  дальше 
въ  Испашю,  очистивъ  Приднепровье,  Прикарпатье  и  Приду найск1я  об- 
ласти; съ  ними  ушли  и  иекоторыя  кельтсюя  племена.  Въ  VI  веке  удали- 
дясь  язъ  придунайскихъ  областей  въ  северную  Итал1ю  лангобарды.  Вслед- 
ств1е  этнхъ  передввжешй  преобладающттмъ  насслен1емъ  въ  придунай- 
скихъ областяхъ,  въ  Прикарпатье;  въ  бассейнахъ  Вислы.  Одера  и  Эльбы 
въ  конце  концовъ  и  оказались  славяне.  Славянамъ  уже  тесно  было  на  ихъ 
прародине,  и  они  естественно  стревшлись  къ  разселен1ю.  Съ  другой  сто- 
роны ихъ  увлекали  за  собою  и  передвигавппеся  гунны.  Такимъ  образомъ, 
по  всемъ  даннымъ,  славяне  попали  въ  среднедунайсшя  области,  въ  Панно- 
н1ю  и  прилегаюпря  страны:  здесь  мы  впервые  встречаемъ  ихъ  по  источни- 
камъ  въ  сожительстве  гунновъ.  Визант1йсшй  посолъ  Присхъ.  ездивш1й, 
въ  Паннои1ю  въ  стаиъ  Атиллы  въ  половине  V  века,  встретилъ  въ  этой 
местности  смешанное  населеИ1е.  Оседлые  яштели,  которые  перевозили 
пословъ  черезъ  реки,  по  веет  лризиакамъ,  были  славяне:  напитокъ, 
которыхь  они  угощали  пословъ.  назывался  на  пхъ  языке  €медосъ*, 
т. -е.  медъ. 

Мп'Ьн!^  объ  нехонномъ  аип«дьетве  елавянъ  въ  Гврням1я;  его  яауч- 
яая  цЪомсть.  Итакъ,  по  соо(^ражея1ю  со  всеми  историческими  обстоя- 
теяьспамн,  расвространея1е  славяяъ  на  аацадъ  оть  Вислы  и  отъ  Карпат- 
сшоъ  кфъ.  совершалось  въ  течеше  III — У1  вйковь  ко  Р.  Хр.  Но  часть 
учевнхъ  въ  этот  вопросе  заняла  другую  позихЦю,  утверяд^ая,  что  славяне 
ясконя  обпаля  въ  Гермая1н,  а  немцы  въ  ней — ^поедвеВше  завоевателя- 
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пришельцы.  Въ  этой  школ-Ь  славянскихъ  автохтонистовъ  наибол-Ье  вид- 
ными являются  чехъ  Шембера  и  поляки  Богуславскгй  и  Кентоюиньскгй. 
Въ  своей  книг-Ь  «Западные  славяне  въ  древн^Ьйппя  времена»  Шембера  до- 
ка зываетъ,  что  славяне  уже  въ  римсюя  времена,  гораздо  ран-Ье  великаго 
переселен1я  народовъ,  обитали  въ  пред-Ьлахъ  Тацитовой  Германш.  По  его 
мн'11Н1Ю,  римсше  писатели  недостаточно  хорошо  были  осв-Ьдомлены  о  на- 
селсн1и  такъ  называемой  Гермаши  и  принимали  за  германск1я  и  даже 
кельтсшя  племена  славянъ.  Шембера  усматриваетъ  славянъ  въ  той  на- 
родности, которая  жила  на  восток-Ь  Гермаши  и  на  западъ  отъ  Висд1Ы, 
и  которую  самъ  Тацитт,  считалъ  германскимъ  племенемъ  свевовъ.  За  славян- 
ское происхождете  этихъ  мнимыхъ  германцевъ  говорить,  по  мн^Ьшю  Шем- 
беры,  народный,  личныя  и  топографичесюя  имена,  встр-Ьчаюпцяся  у  этжхъ 
свевовъ  и  легко  выводимыя  изъ  м'Ьстныхъ  славянскихъ  языковъ — чешскаго, 
лул(ицко-сербскаго,  польско-поморскаго.  За  происхождете,  отличное  отъ 
германскихъ  племенъ,  говорятъ  также  и  особеЕШости  быта  этихъ  племенъ, 
которыми  они  отличаются  отъ  собственныхъ  германцевъ.  У  нихъ  все  другое, 
ч^мъ  у  германцевъ:  и  устройство  поселешй  и  самыхъ  жилищъ,  ж  распре- 
д-Ьленте  полей  между  землед-бльцами,  и  отсутств1е  гЬхъ  укр-Ьпленой  ко- 
торыя  были  у  германцевъ.  Ихъ  нравы  и  обычаи,  какъ  они  описаны  у  Тацита 
и  другихъ  писателей,  совершенно  иные,  ч^Ьмъ  у  германцевъ,  сходные  съ 
нравами  и  обычаями  славянъ,  какъ  изображаютъ  ихъ  намъ  древн^Ьйппе  греко- 
рпмск1е  писатели.  Самыя  археологическая  находки  отъ  языческой  эпохи 
въ  славянскихъ  земляхъ  совершенно  друпя,  ч^мъ  въ  собственно  гермаа- 
скпхъ  земляхъ.  Итакъ,  свевы  Тацита — это  собственно  г6  самые  славяне, 
которые  являются  поздн-Ье  къ  западу  отъ  Вислы.  Этимъ  и  объясняется, 
по  мвгЬн1ю  Шемберы,  молчанхе  историковъ  о  выселеши  свевовъ  на  Друпя 
м-Ьста  и  поселен1и  на  ихъ  м^Ьсто  славянъ.  Шембера  думаетъ,  что  во  времена 
Тацита  и  населеше  верхнёдунайскихъ  областей — Рещп ,  Норики  и  Пан- 
ноп1и  было  уже  не  кельтское,  а  славянское.  Доказательства  его  и  зд'Ьсь 
тЬ  же  самыя:  объяснете  изъ  славянскихъ  корней  народныхъ  личныхъ 
и  м-Ьстныхъ  назваш^с,  встр-Ьчающихся  у  римскихъ  писателей  и  относящихся 
къ  придунайскимъ  землямъ;  сходство  могильныхъ  древностей  добывае- 
мыхъ  въ  этихъ  земляхъ,  съ  такпмп,  который  признаны  славянскими;  сход- 
ство обычаевъ  у  зд^шнихъ  народностей  съ  обычаями  главянскими;  мол- 
чан1е  источниковъ  о  переселен1и  кельтовъ  изъ  придз^айскихъ  земель 
и  о  заняли  ихъ  славянами.  Итакъ,  по  мн-Ьтю  Шемберы  ко  второму  В'Ьку 
по  Р.  X.  только  сЬвёро-западная  и  западная  Гермашя  была  населена  герман- 
цами, перешедшими  част1ю  уже  въ  Галл1ю,^  а  восточная  Гермашя,  начиная 
огь  Эльбы,  была  населена  уже  славянами,  распространившимися  также 
и  въ  верхнедунайскихъ  областяхъ. 

Теор1я  Шемберы  нашла  себЪ  дальн-Ьйшее  развипе  ъъ  трудахъ  Богу- 
славскаго  «Исторхя  сЬверо -запад ныхъ  славянъ  до  половины  XIII  в-Ька» 
и  В.   Кентэюиньскаго  «О   славянахъ,   живпшхъ  н^Ькогда  между  Рейиомъ 
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и  Эльбою,  Заалою  и  чешскою  границей»,  «свевы  и  швабы^.  Оба  эти  автора 
ревностно  собираютъ  славянскую  географическую  номенклатуру  въ  пред'Ь- 
лахъ  Германш,  относя  ее  къ  древн'^^йшимъ  временамъ;  географическ1я 
и  этнографичесюя  назвашя,  попадаюпцяся  у  греко-римскихъ  писателен, 
путемъ  «дикихъ  этимолопй»,  основывающихся  на  простомъ  созвуч1и, 
выводить  изъ  славянскаго  языка,  напр.  'АХи^^йус?. — галичане  (Богуслав- 
ск1й),  АИзопНа — Одепшица  (Кентжиньсюй),  8иеУ1 — 81ау1  и  т.  д.  Въ  об- 
щемъ  вс^^  эти  доказательства  школы  автохтонистовъ  не  выдерживан)1п> 
серьезной  исторической  критики.  Но  нельзя  сказать,  чтобы  ихъ  усилия 
оказались  совершенно  безполезными.  Подборъ  славянской  географической 
номенклатуры  оказался  все-таки  полезнымъ.  На  основаши  его  является 
возможнымъ  продвинуть  н^&сколько  на  западъ  границу  славянской  прароди- 
ны по  сравненш  съ  сообщешями  Плишя  и  Тацита,  именно  полагать,  что 
западная  граница  славянской  прародины,  начинаясь  у  устьевъ  Одера,  шла 
по  нижнему  Одеру  идал-Ье  по  р.  ВаргЬ  къ  Висл-Ь,  къ  впаден1ю  въ  нее  р-Ьки 
Сана,  по  р.  Сану  и  до  Карпатъ.  Такое  расширеше  исконныхъ  пред'Ьловъ 
славянскаго  племени  на  западъ  въ  свою  очередь  облегчаетъ  пониманхе 
сообщен1я  Птолемея  о  Балт1йскомъ  мор-Ь,  какъ  о  Вендскомъ  залив-Ь.  Едва 
ли  можно  думать,  что  славяне  облегали  Балийское  море  съ  востока: 
зд-Ьсь  съ  незапамятныхъ  временъ  жили  эст1и--литовцы,  и  финны,  и  пЬтъ 
никакнхъ  сл^^довъ  древнеславянскихъ  поселешй. 

Мн'Ьн1я  объ  архйской  прародивгЬ.  Итакъ,  западные  славяне  являются 
отв'Ьтвлешемъ  отъ  основного  ствола  этого  племени,  коренившагося  въ  бас- 
сейн* Вислы,  въ  Прикарпать*  и  въ  бассейн'^  Припяти  и  средняго  Дн'Ьпра, 
отв-Ьтвлетемъ,  которое  покрыло  собою  бассейны  Одера  и  Эльбы  и  верхняго 
Дуная  приблизительно  только  къ  концу  УХ-в-Ька.  Но  откуда  взялся  основ- 
ной стволъ  этого  племени,  коренивппйся  въ  указанной  славянской  пра- 
родин*? И  по  этому  поводу  въ  наук*  существуетъ  разно глас1е,  устране- 
Н1е  Еотораго  принадлеяситъ  еще  пока  будущему,  если  только  возможно 
когда-либо.  Наиболее  распространеннымъ  мн'Ьшемъ  долгое  время  было 
предположете,  что  славяне,  какъ  и  большинство  теперепшихъ  народовъ 
Европы  вышли  изъ  колыбели  человечества — ^Аз1и,  отделившись  отъ  одного 
общаго  аргйскаго  корня,  отъ  котораго  попхли  и  индусы  съ  иранцами.  Это 
мн*ше  основывалось  на  родств*  языковъ  вс*хъ  этихъ  народовъ,  на  суще- 
ствоваши  въ  европейскихъ  языкахъ  словъ  для  обозначен1я  предметовъ, 
которые  не  существуютъ  въ  Е1вроп'Ь,исъ  которыми  предки  теперешнихъ 
европейцевъ  могли  познакомиться  только  въ  Аз1и  и  подъ  другими  гео- 
графическими широтами.  По  другому  мненхю,  нын*  все  бол-Ье  и  бол*е 
пр1обр*тающему  последователей,  исконною  родиною  такъ  называемыхъ 
ар1Йцевъ  была  именно  средняя  Европа,  такъ  что  и  славяне  являются  въ  пей 
автохтонами.  Мы  не  будемъ  входить  зд-Ьсь  въ  разборъ  этого  научнаго 
контроверза  и  ограничимся  одпимъ  только  упоминашемъ  о  немъ,  такъ 
какъ  для  основныхъ  задачъ  предпринимаемаго  обзора  исторхи  западныхъ 
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сдавяиъ  р*тея1е  этого  вонроеа  въ  ту  и«[  другую  сторону  довольно  без- 
различно. 
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Западные  славяне  въ  VII— IX    в-Ькахъ:  ихъ    эконош!- 
чеетй  и  общеетввовый  быть. 

Иетечвккш  даж  дрожМамй  шяорш  цшдаыпь  еаашшъ.  Вершат 
два-тр(в  1Н^ка  ж>  раэсезкшж  ягавов  у  аамддштъ  епвявь  ва  усгроШсво 
своей  гозяШсвьекаоШ  жташл  ва  вошхь  ■1спхь,  ва  офпшвзаци»  эшеятт- 
тарныхъ  формь  обцБЖЦпа  ж  ва  борьбу  за  сущрссмваж1е  съ  сос1д|Д1Ш. 
До  васъ  дошяк '  только  глуле  отголоскв  борлби  сжавян^  сь  еос1яян1, 
еъ  аварами  в  гошанцанн,  во  не  дсяпло  вочт  ввваквхъ  Л|юш1хь  с»д|^ 
тельствъ  в  ужазанИ,  огпюсшцвхся  кь  ввутревиему  вроцеоеу  вхь  аванв. 
Ясточнию!  начянаклгь  говорить  о  внутр^оюкь  биЛ  завадвыхь  ежавявь 
сравнительво  иоадно,  когда  в^^ицы  начали  вокорить  ихъ  в  расвростра- 
нять  среди  ввхь  1фяспавст9о»  т.-е.  сь  ковцк  УШ  в^ва.  В^болыпее  воли 
чество  св1я:{ш&  о  волабсвонирвбзлт^йсввхь  «лавявахъ  ханяъ:  д^ма■рд», 
другъ  и  сов4тнввь  вввератора  Карла  Веаивато  в  етсыва  ЛвАсюпа  Благо- 
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чсстяваго,   напксашш'й  «Л'&гошюн»  своего  вренени  (Аппа1е$)    и  «Жпт1е 
Кдрла  Вежшсаго»  (У{1а  СагоИ  Ма^');  саксовскИ   мооахъ  Корвейскаго 
(на  р.  ВеэерФ)  шовясгирл  Видукин&ъ,  во  второй  половин-^  X  в1;на  паилсаь- 
Ш1Й  по  личнымъ  воспонявашямъ  и  народвымъ    прелан1ямъ  «Саксонсшя 
д'1^яшя»  (Нее  ёев^ае  8ахошсае};  доведены  имъ  до  973  года;  Ту^.марь,  еои- 
сковъ  МерзебургскЙ  (975—1019),  ваписавппв  хронику  собыгпЁ  отъ  вос- 
ШССТВ1Я  на  престшкь  Генриха  Птицелова  до  1018  года;  каноникъ  Адамъ 
Бремепсгай  Ц  1076  г.),  ваннсавппй  «Д^^ян!!!  первогвящевниковъ  Гамбург- 
С1ЮЙ  церкви»  (Ое8(аНат1паЪш^п8]8есс1е81аеропи11Сшп>,  въ  которыхъ  опъ 
много  сообщаегь  и  о  еос^^динхъ   славявахъ;  свящевннкь  Гельмольдъ^  на- 
лисавппй  «Славянскую  хроишгр  до  1170  г,  (СИкготса  81аУоп)В[1);  Саксонг 
Грамматижъ  начала  ХП1  в.  (^  1208  г.)   ваписавипй    «Датскую  нстор1Ю> 
до  1168  года  (Ш81опа  1)ашса).  Кро1гЬ  эткхъ  важ11]^йшихъ  трудовъ  иав^ь- 
тя  о  приб1алт1йскжхъ.  и  лолабсккхь  славявахь  даютъ  жит1я  св.  Отгона, 
епископа   Бамбергскаго  (110^—1139   гг.),  нронов1^ЛОвавп1аго  хриспанство 
на  Поморь^^,  н  многочислениыя  гермавстя  л-&толиси,  иэт»  которыгь  важ- 
н'Ьйппя — л^Бтохшси  ионастЕ^ря  Лорпгь  на  И^еЁв^  въ  Гсссен^Б  (нач.  IX  в.), 
летописи  монастыря  Фульда  въ  Геосевъ^Нассау  (IX  в.),  монастыря  Берти 
во  Фландрш  (IX  в.),  монастыри  Корвейскаго  (IX  в.)  и  н^^к.  др.  Что  ка- 
сается  чеховъ  и   поликовъ,  то  древвМвпя   изв'1;ст1Я  о  нихъ   находятся 
въ  хроникахъ  Косьмы  Пражскаго  (XII  в.)  и  Мартина  Галла  (XII  в.).  При 
такихъ  услов1яхъ  и  внутреннюю  жизнь  западваго  славянства  въ  первые 
и^^ка  по   его  разселетн  приходится  уставовлять  ретроспективно,  отпра- 
вляясь оть  показашй  бажЬе  иоадвяго  времени  и  сопоставляя  эти  показа- 
шя  съ  нзв^кпямн  о  славявяхь  греко-римскнхъ  писателей  и  сь  данными 
(фаввнтельиаю  яаыков§дЬвш1. 

Кужьтуриое  мяагЬдде,  вивемилюе  ■таивдаымгн  славянами  шэгь  эпохи 
совк^Ьстниго  жвтеимтви.  И»  даниыхъ  ^раввительна^а  -  языков^^шя 
выходить  нреазде  вс^х»,  что  заиадные  славяне  отделялись  оть  общей  массы 
славянства  сь  накыиамн  и  заашямн  осЬяраго  народа,  занимающагося 
земяед^^емъ,  свотоводспомъ,  ичеловодствомъ,  зв-Ьрсловство1п>  н  рыбо- 
ловс1вомъ  и  звающаго  н1^воторыя  иеслоашыя  ремесла  в  торговый  оби'^нъ 
Наайагая,  стиосявряся  до  ос^лигобнта  и  перечисленныхъ  заняли,  зву- 
чяЕТъ  въ  языкахъ  аавадныхъ  славянь  бох!^  или  мев^^  одинаково  еь  я^11- 
ками  иосточныхъ  и  южныхъ  славявъ,  изъ  чего  сл^^дуегь,  что  вхъ  врото- 
типы  существовали  у  сдавяиъ  ец&  въ  то  вр^ш,  когда  они  ве  раздкэялись. 
Но  такъ  иакь  слова  сущмяиуетъ  дня  обозиачеиая  нзв^Ё^стнаго  матер1ал1>- 
ваго  или  ](ух1»ваго  факта,  то  и  ио  иив^^рю  «всеслаБяпскнхъ>  с^аовт. 
можно  до  мзв^Бстяой  степени  судить  о  материальной  обстановке  и  умствен- 
номъ  ирутэюр^  славянства  въ  эпоху  его  еовм1дггЕОй  жизни.  Л:&ть,  конечно. 
возкожЕостг  въ  ]яратв(ягь  изиожешм  охватить  весь  ^оть  инвентарь.  Огра- 
ничимся только  и^^Бопфвми  вртАрани,  иллкктрнруюцщми  ьысказаи- 
ное  похои^еше.  Оказывается,  что  въ  заБадно-славьнскнхъ  языкахь  схс^о 
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съ  восточно  и  южно-славянскими  звучать  назвашя  двухъ  главныхъ 
типовъ  селешй — села  (польск.  81о1о,  шеб,  чешек,  уев)  и  города  въ  древн. 
смысл-Ь  (польск.  ёго(1,  чешек.  Ьгаф;  сходно  называются  домъ  (польск.  Лот, 
чешек,  ййт)  и  его  части:  сттьна  (польск.  6с1апа,  чешек.  81ёпа),  дверь 
(польск.  Лгг\^1,  чешек,  йуеге),  окно  (польск.  окпо,  чешек,  окно),  стргьха 
(польск.  81;г2есЬа,  чешек.  в^гесЬа);  сходны  назвашя  домашней  обстановки 
н  утвари:  столъ  (польск.  8161,  чешек.  81Л1),  ла^ка  (польск.  ^а^ягка,  чешек. 
1аУ1ее),  печь  (польск.  р1ес,  чешек,  рее),  копьелъ  (польск.  кос1е1,  чешек. 
ко1е1),  лоэюха  (польск.  1уйка,  чешек.  Шее);  землед'Ьльчеекихъ  и  другихъ 
оруд1й:  рало  (польск.  гасИо,  чешек.  гМХо),  плугъ  (польск.  р^ид,  чешек. 
р1иЬ),  лемехъ  (польск.  1ете82,  чешек.  1етееЬ,  1ете5),  возъ  (польск  \^02,  чешек, 
уиг),  колесо  (пол.  ко1о,  чешек.  ко1о),  сгькира  (польск.  зхейега,  чешек,  зекега), 
долото  (польск.  д16\х),  чешек.  (1141»),  клвци  (польск.  Ыеегсге,  чешек.  к1е§ке), 
гвоздь  (польск.  ^02(12,  чешек.  Ьуо2(1),  пила  (польск.  р11а,  чешек.  р11а); 
бол-Ье  или  мен-Ье  одинаковы  въ  этихъ  языкахъ  назван1я  хл'Ьбныхъ  и  волок- 
нистыхъ  растеши:  жито — рооюь  (польск.  ЛуЬо,  чешек.  тХЬо).  ячмень  (польск. 
]§С21шеп,  чешек,  ^ебшеп),  овесъ  (польск.  ошез,  чешек,  оуез),  просо  (польск. 
ргозо,  чешек.  рго8о),  пшеница  (польск.  рзгешса,  чешек,  рзешсе),  гречиха 
(польск.  §гука),  ленъ  (польск.  1еп,  чешек.  1еп),  конопля  (польск.  копор1е, 
чешек,  копорё),  макъ  (польск.  и  чешек,  так);  овощей  и  плодовъ:  клпуета 
(польск.  карпз^а,  чешек,  карив^а),  огурецъ  (польск.  о^игес,  чешек,  окигка), 
чеснокъ  (польск.  сгозпек,  чешек,  ^езпек),  рппа  (польск.  гаера,  чешек.  ?ера), 
ргьдь%а  (польск.  ггосШе^^,  чешек.  ге(1кеу),  морковь  (польск.  тагсЬе^, 
чешек,  шгкеу),  яблоко  (польск.  }аЫко,  чешек.  }аЫко),  груше  (польск. 
о^изга,  чешек.  Ьги^ка),  слива  (польск.  бИ^а,  чешек.  зИуа),  вишнл  (польск. 
^бша,  чешек.  У1§пё),  черешня  (сгеге^ша,  чешек.  1;ге5пе'),  орпаъ  (польск. 
оггесЬ,  чешек.  огесЬ);  сходны  и  назвашя  домашнихъ  животныхъ:  песь 
(польск.  рхез,  чешек,  рев),  копь  (польск.  кой,  чешек,  кий),  кобыла  (польск. 
коЬу1а,  чешек.  коЪу1а),  быкь—  волг  (польск.  Ьук,  \^61,  чешек.  Уй1),  корова 
(польск.  кго'^^а,  чешек,  кг^уа),  козелъ  и  коза  (польск.  ко21о1,  кога,  чешек. 
ко2е1,  кога),  боранъ  (польск.  Ъагап,  чешек.  Ъегап),  овца  (польск.  ошса,  чешек. 
оуса),  ягня  (польск.  ^а^^,  чешек.  ]е1тв),  курица  (польск.  кита,  чешек, 
киге),  гусь  (польск.  д§з,  чешек.  Ьиза),  пчела  (польск.  рзгего^а,  чешек.  У^е1а), 
и  получаемыхъ  отъ  нихъ  продуктовъ:  волна— шерсть  (польск.  \уе1ва,  81егс, 
чешек.  У1па),  мясо  (польск.  пд§80,  чешек,  тазо),  молоко  (польск.  т1еко, 
чешек.  т1ёко),  масло  (польск.  тазЬ,  чешек.  ша81о),  сырь  {полек,  вег,  чешек. 
8ут),  творогъ  (польск.  1^агод,  чешек.  1;уагоЬ),  воете*  (польск.  -«гозк,  чешек, 
уозк)  и  медь  (польск.  пиб11,  чешек,  тей);  сходно  называются  н^Ькоторые 
металлы:  оюелп>зо  (польск.  2е1аго,  чешек.  2е1е2о),  мп>дь  (польск.  пие(1^, 
чешек,  шес^'),  серебро  (польск.  згеЪго,  чешек.  з^пЪго),  золото  (польск.  21о1о, 
чешек.  21а1о);  матер1алы  .  для  одежды:  полотно  (польск.  р1б1;по,  чешек. 
р1а(;по),  сукно  (польск.  и  чешек,  зпкпо);  занимаюпцеся  ремесломъ:  коваль 
(польск.    ко\уа1,    чешек,   коуаг).    ткачъ    (польск.    1кас2,  чешек.  и^асИес), 
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гончар*  (по льск.  ^гпсгаи);  украшен1я:  перстень  (лольск.  р1ег8с1ей,  чешек. 
рг81;е11),  обручб  (польск.  оЪг^сг,  чешек.  оЪгиС);  музыкальные  инструменты: 
труба  (польек.  ЩЬ&,  чешек.  4гоиЪа),  гусли  (польск.  ^езХе,  чешек.  Ьи81а?, 
гуслярг),  бубенъ  (польек.  Ъ§Ъеп,  чешек.  ЪиЫп)  и  т.  д. 

Уже  по  приведенному  перечню  словъ  можно  судить,  что  западные 
славяне,  отделяясь  отъ  основной  массы  славянства,  уносили  съ  собою 
довольно  значительный  культурный  капиталь,  что  въ  эпоху  разселен1я 
они  далеки  уясе  были  отъ  примитивнаго  быта  дикарей.  Ихъ  разселен1ю 
предшествовало  многовековое  культурное  развитзе  въ  гЬсномъ  общенхи 
какъ  между  собою,  такъ  и  съ  другими  народами  одного  общаго  ар1йскаго 
корня  (мнопя  изъ  перечиеленныхъ  словъ  им*ютъ  родство  съ  словами, 
обовначаюпщми  г6  же  поиапя  въ  другихъ  индоевропейскихъ  языкахъ). 
Приведенный  перечень  можно  еще  дололнить  назвашями,  относящимися 
до  торговаго  обмана:  торгъ  (польск.  \лт^,  чешек.  ^гЬ),  локоть  (польск. 
1ок1ес,  чешек.  1оке1),  муьра  (польек.  пиага,  чешек.  т!га),  щпецъ  (польек. 
кир1ее,  чешек,  кпрес);  до  релипозныхъ  в-Ьроватй  и  обрядовъ:  богъ  (польек. 
'ЬЬ^у  чешек.  ЪйЬ),  молитва  (польск.  шо(1111;\7а,  чешек.  тоаИ^Ъа),  могила 
(польек.  шо^Иа,  чешек.  шоЬу1а),  пекло  (польск.  р1ек1о,  чешек.  рек1о), 
рай  (польек.  га],  чешек.  г41);  до  общественной  организащи:  родъ  (польск. 
и  чешек,  гой),  племя  (польск.  р1епп§,  чешек.  р1ёте),  владыка  (польск. 
^1а(1ука.  чешек.  у1айука),  воевода  (польек.  т^з'е^^гойа,  чешек.  У0]еУ0(1а), 
староста  (польек.  и  чешек.  81»гоз1»),  кметъ  (польск.  кшей,  чешек,  кте!), 
законг  (польск.  и  чешек,  такоп ),  право  (польск.  и  чешек.  рга\\го,  ргауо). 

ЭкономичесвШ  бьпъ  зап.  славянъ  непосредстБенно  поел^  разселеБ1я. 
Въ  эпоху  разеелешя  должно  было  неизб'Ьжно  происходить  н-Ькоторое  понп- 
жеше  культурнаго  уровня  славянства  всл-ЬдстЕхе  хозяйственнаго  разстрой- 
ства  и  общественной  дезорганизащи,  сопровождавшей  разселенхе.  Этимъ, 
по  всей  в*Ьроятности,  и  объясняются  отзывы  греческихъ  писателей  VI  и 
нач.  VII  в-Ька — Прокошя,  Маврик1я  и  Льва  Мудраго  о  жить-Ь-быть-Ь  сла- 
вянъ. Славяне,  по  ихъ  словамъ,  живутъ  въ  жалкихъ  хижинахъ,  который 
они  постоянно  бросаютъ,  въ  грязи,  скудно  и  беззаботно,  почти  безъ  всякой 
общественной  организащи  и  т.  д.  Но  какъ  бы  то  ни  было,  славянамъ  не 
пришлось  на  новыхъ  м^стахъ  аЪ  ото  проходить  весь  тотъ  путь  развитая, 
который  они  уже  совершили  въ  эпоху  совм-Ьстнаго  жительства.  Ирхобр-Ь- 
тенные  навыки,  знашя  и  идеи  такъ  или  иначе  сохранялись  въ  ихъ  средЬ 
П  потому,  какъ  только  устроились  они  на  постоянное  жительство  на  но- 
выхъ м-Ьетахъ,  такъ  должна  была  последовать  и  известная  реставращя 
прежняго  житья-бытья.  Разеелившись  по  селамъ  и  деревнямъ,  западные 
славяне  понастроили,  гд*  было  нужно,  для  защиты  отъ  нападен1й  враговъ 
гроды^  грады,  принялись  обрабатывать  земли,  разводить  домашнихъ  живот- 
ныхъ,  бить  зверей,  ловить  рыбу,  приготовлять  разный  хозяйственныя 
изделия,  принялись  добычею  и  изд-Ьлгями  м-Ьняться  какъ  между  собою, 
такъ  и  съ  другими  народами.  Съ  течен1емъ  времени  они  втянулись  даже 
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въ  торгово-промьпллеиный  круговоротъ,  совершавппйся  между  переднею 
Аз1ею  и  Европой.  О  торговл'Ь  ихъ  съвостокомъ  свид^Ьтельствуюгь  арабсшя 
монеты  халифовъ  Омайядской  и  Лбассидской  династ1й,  преимущественно 
VIII  и  IX  вв.,  находимыя  на  Балт1йскомъ  славянскомъ  побережь*.  Значи- 
тельнаго  развипя  достигла  торговля  западнЫхъ  славянъ  и  съ  Герт4ан1ею 
Эта  торговля  привлекла  къ  нимъ  и  значительное  количество  н1^мецкой 
монеты — пфенниговъ,  всл^Ьдств^е  чего  это  имя  и  вошло  въ  употреблен) е 
для  обозначешя  денегъ,  монеты  (польск.  р1еп1%(12,  чешек,  решге).  Главною 
статьею  отпускной  торговли  западкыхъ  славянъ  такъ  же,  какъ  и  восточ- 
ныхъ,  были  доропе  м-Ьха,  всл'Ьдств1о-  чего  и  у  западныхъ  славянъ  такъ  же, 
какъ  и  у  восточныхъ,  гривна  кунъ  (тагса  сиппашт)  сд-Ьлалась  м-Ьновою 
единицею,  а  куны  обозначетемъ  денеи>  (на  куны  считали  въ  Польш-Ь, 
какъ  и  на  Руси,  еще  въ  XIII  в.);  кром*  м11ховъ  ходкими  товараьш  были 
воскъ  и  медъ.  Торговля  свила  себ'1^  гнездо  въ  н^которыхъ  приморскихъ 
городахъ,  каковыми  были:  Рарогь,  главный  городъ  бодраней,  бывпий 
средоточ1емъ  торговли  съ  Дашею  уже  въ  начал*  IX  в'^^ка,  Старградъ, 
городъ  вагровъ,  Юлинъ^  или  Волинъ^  и  Щетинъ  въ  дельгЬ  Одера,  Колобрегъ 
при  усть*  Персанты  я  Гданскъ  на  Висл'Ь.  Въ  X  и  XI  в-Ькахъ  западно-славян- 
ская торговля  была  въ  полномъ  ходу,  но  началась  она  задолго  до  этого 
времени,  ибо  уже  въ  начал*  VII  в-Ька,  по  разсказу  франкскаго  л-Ьтописца 
Фредегара,  къ  славянамъ  ездили  купцы  съ  запада.  Это  развит1е  торговли 
должно  было  повл1ять  Ее  только  на  матер1альную  культуру,  но  и  на  изм*- 
нен1е  общественнаго  строя  зайаднаго  славянства,  какъ  онъ  вьфаботался 
ко  времени  ихъ  разселев1я. 

Родо-племенной  строй  въ  эпоху  разседея1я.  До  разселетя  сла- 
вяне, по  вс*мъ  данпымъ,  жили  въ  формахъ  родоплеменной  органи- 
зацш.  Общую  схему  ея  можно  представить  въ  сл*дующемъ  вид*. 
Разросшаяся  семья,  состоявшая  изъ  отца  и  матери,  сыновей  съ  женами 
и  детьми,  а  иногда  и  третьяго  и  четвертаго  покол*шя,  заселяя  «весь*, 
составляла  общину,  соединенн^то  узами  кровнаго  родства,  иначе  родъ. 
Обпщна-родъ  ноеиля  общее  имя  отъ  своего  родоначальника  (съ  оконча- 
н1емъ  на  ичи,  овичи,  вцы),  владела  сообща  имуществомъ  и  управлялась 
своимъ  старпшмъ — старостою,  владыкою,  господаремъ,  который  поддержи- 
валъ  мнръ  и  согласие  въ  общин*,  разбиралъ  недоразум*тя  въ  ея  сред* 
п  распоряжался  трудомъ  ея  членовъ.  Первоначально  стар*йшиною  былъ 
естественный  глава  семьи — отецъ,  д*дъ,  иногда  прад*дъ,  а  по  смерти  его 
старпий  или  способн*йппй  по  выбору  сынъ  или  внукъ  и  т.  д.  Родъ,  раз- 
растаясь въ  дальн*йшемъ,  распадался  на  н*сколько  родовъ,  которые, 
разселяясь  по  сос*дству  и  сознавая  свое  родство,  образовывали  сл*дую- 
щую  ступень  общественной  организации  оюупу,  во  глав*  которой  стоялъ 
жупанъ.  Жупа,  разрастаясь  въ  дальн*йшемъ  или  соединяясь  съ  другими 
жупами,  образовывала  племя,  во  глав*  котораго  стоялъ  воевода,  князь. 
Жупаны,  воеводы  и  князья  выходили  обыкновенно  изъ   старшихъ  членовъ 
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старшаго  рода.  Общественная  жизнь  и  частныя  отношетя  во  всЬхъ  этихъ 
соединетяхъ  нормпровались  распоряжешямп  и  судомъ  этихъ  властей, 
которыя  въ  свою  очередь  руководствовались  выработавшимся  въ  обществ-Ь 
правосознан1емъ  и  обычаемъ,  правомъ  и  закономъ,  а  таюкс  и  р-Ьшетями 
родовыхъ  и  племенпыхъ  сов'Ьщан1Й — егьчъ. 

Такова  была  въ  общей  схем-Ь  общественная  организац1я  славянъ, 
выработавшаяся  у  нихъ  еще  до  разселен1я.  О  существовати  ея  приходится 
заключать  главнымъ  образомъ  по  пережиткамъ  ея,  сохранявпшися  въ 
быту  славянъ  въ  поздн-Ьйшее  время,  посл-Ь  разселен1я,  и  даже  посл-Ь  образо- 
ван1я  первоначальпыхъ  славянскихъ  государствъ.  Но  есть  и  н-Ькоторыл 
прямыя  историческ1я  свпд'Ьтельства,  подтверясдаюпця  справедливость 
вышеизложенной  ученой  конструкщи.  Такъ,  существоваше  мелкихъ  род- 
ственныхъ  союзовъ  у  славянъ  подтверждается  пзв-Ьстхемъ  1орнанда,  что, 
кром-Ь  общихъ  назвашй  «славяне>  и  «анты»,  существуе1ть  множество  част- 
ныхъ  ихъ  назвашй,  по  родамъ  и  ^гЬстностямъ — ^рег  уапав  ^апиИаз  е1  1оса8. 
Съ  этимъ  же  сходятся  и  изв'Ьспя  императора  Мавриюя  о  млогочисленныхъ 
филахъ,  племенахъ,  на  которыя  распадаются  славяне,  и  о  племеначальни- 
кахъ,  филархахъ  или  царькахъ  (р^^Т^?)-  ^  существовати  в'бчъ  говоритъ 
сообщен1е  Прокошя,  что  славяне  и  анты  не  подчиняются  одному  мужу, 
но  искони  живутъ  въ  народовласт1и.  Однако,  у  гЬхъ  же  писателей  нахо- 
димъ  изв-Ьстая  о  существованш  у  славянъ  и  бол-Ье  крупныхъ  соединешй 
и  нхъ  вождей.  Хорнанд-^  разсказываетъ,  что  Остготсшй  король  Вижитаръ 
черезъ  н-Ьсколько  л-Ьтб  по  прибыли  гуцновъ  напалъ  на  антовъ,  разгроми лъ 
ихъ,  а  царя  Божа  съ  сыновьями  его  и  сешщесятью  старМшинами  для  устра- 
шения распялъ  (ге§ет^ие  еогит  Вог  пот1пе  сшп  йШз  вшз  е1  берШа^хШа 
рптаИЪиз  т  ёхешр1ит  1еггоп8  аШх!!,).  Зд'Ьсь  выступаетъ  такимъ  образомъ 
уже  ц-Ьлый  союзъ  племенъ  и  стар-Ьйппшъ  съ  однимъ  вождемъ  во  глав-Ь. 
Такой  же  союзъ  выступаетъ  поздн-Ье  въ  сообщенш  Менандра  о  посоль- 
ств'Ь  аварскаго  хана  до  славянскаго  князя  Давриты  и  союзныхъ  съ  нимъ 
вождей  (ха1  а  5иV  аОтф  т^уе^лбуг^).  Эти  воясди  на  общемъ  собранхи  р*шаютъ 
всЬ  д-Ьла,  представляя  собою  весь  объединенный  народъ.  Объединенные 
въ  крупные  союзы  славяне  изображаются  названньши  писателями  какъ 
родственный  племела,,  единоплеменники.  Анты,  по  словамъ  Прокошя, 
дМствовали  противъ  славянъ,  какъ  единоплеменники  (р.ахо[Аеуо5  ^е  5^^V 
тс.Т<;  6(хоубу1а;  прЬ<;  Хг)Хар7)УоО?);  антск1е  стар-Ьйшины^  по  разсказу  Ме- 
надра,  посылая  Мезамира  къ  аварскому  хавгу,  наказывали  ему  выкупать 
соплеменниковъ  Гтгуис?  тоО  с^xе^сд^  ^\/Кои)  изъ  пл^на. 

Собственно  при  разселети  первоначальная  родо -племенная  организащя 
славянъ  должна  была  подвергаться  разрушешю:  разселялись  по  разнымъ 
м-Ьстамъ  какъ  члены  родовъ,  такъ  и  родственные  роды — братства  и  племена; 
разрывались  старыя  родслвепаыя  связи  и  зам-Ьнялись  новыми — связями 
сосЬдства.  Но  съ  течен1емъ  времени,  когда  первоначальное  брожен1е  улега- 
лось,  мало-по-малу  возстапавлиааллсь  и  прежняя  формы  быта.  Отд-блив- 
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ппяся  семьи,  разростаясь,  превращались  въ  роды;  роды,  разростаясь, 
превраЦалпсь  въ  племена.  Даже  группы  разныхъ  родовъ  я  племенъ,  по- 
селяясь вм1^с'1^,  устраивали  свое  общеяшт1е  по  прежнимъ  форнамъ  родо- 
племенныхъ  организащй,  образовывали  какъ  бы  искусственные  роды 
и  племена.  Этогь  процессъ  быль  общимъ  для  всего  славянства,  въ  томъ 
числ'6,  конечно,  и  для    западныхъ  славянъ. 

Общественные  союзы  у  западныхъ  славянъ  въ  IX— XI  вв.  Въ 
IX,  X  и  XI  в'Ькахъ,  когда  о  западныхъ  слазянахъ  натангютъ  появляться 
разнообразный  письменныя  изв-Ьспя,  у  нихъ  оказывается  въ  наличности 
множество  племенъ,  образующихъ  н11сколько  группъ.  По  езв-Ьслю  такъ 
называемаго  Баварскаго  географа  второй  половины  IX  в.,  на  Висл'1^  и 
верхнемъ  Одер^  обозначаются  еисляне  (позже  поляне),  ополяне  и  слензане 
и  др.  Нашъ  начальный  л-Ьтописещ»  знаетъ  на  Висл'Ь  полянъ  и  мазовгианъ; 
позже  выступаютъ  зд-Ьсь  еще  куявы  по  левому  берегу  Вислы  и  верховьямъ 
р.  Нотеци.  По  сообщешю  англгйскаго  короля  Альфреда  Великаго  (второй 
половины  IX  в.)  и  визант1йскаго  императора  Константина  Багрянород- 
наго  (первой  половины  X  в.)  обозначаются  славянсюя  племена  въ  области 
верхней  Эльбы  и  ея  притока  Влтавы  и  р.  Моравы:  бемы,  или  чехиу  и  мора- 
ване.  Большое  число  славянскихъ  племенъ  по  изв-Ьспямь  географа  Бавар- 
скаго, Эйнгарда,  Видукинда,  Титмара  Мерзебургскаго,  Адама  Бремен- 
скаго,  выступаетъ  и  на  средней,  и  на  нияшей  Эльб'Ь,ипо  всему  Прибалпй- 
скому  побережью.  Въ  непосредственномъ  сос^Ьдотв-Ь  съ  чехами,  между 
р-Ькою  Салою  (притокъ  Лабы)  и  Боброю  (притокъ  Одры),  въ  нын^шнихъ 
Саксон1яхъ  (королевств-Ь  и  провинщи)  выступаетъ  группа  сербо-лужиц^ 
кихъ  племенъ:  сербы  я  гломачи  (между  Салою  и  Лабою),  мгиьчане  и  л'^оюи- 
чане  (между  Лабою  и  Одрою)  и  др.  На  сЬверъ  отъ  сербо-лужицкихъ  пле- 
менъ въ  нын-Ьшнемь  Бранденбург*  и  восточной  части  Мёкленбурга  высту- 
паютъ: шпревяне  на  нижней  Шпров^,  гаволяне,  или  стодоряпе,  по  р.  Гавол-Ь, 
моричане  между  Гаволею  и  Лабою,  укране  и  р'*ьчане  по  р.  Укр-Ь,  впадаю- 
щей въ  Малый  Штетинсюй  заливъ,  ратари  и  доленчане  по  р.  Долениц*, 
приток-Ь  П'ЬнЬ!,  и  вокругъ  озера  Доленскаго,  черезпгыняне  за  р.  П-Ьною 
на  С']&веръ  до  моря,  хиоюане  между  .р.  Варною  и  Рекницею,  впадающими 
въ  море,  ране  на  остров-Ь  Ран-Ь  (Рюген-Ь)  и  др.  Часть  этихъ  племенъ — ^ратари, 
доленчане,  черезп^Ьняне  и  хижане  являются  въ  IX  и  X  в-Ькахъ  объединен- 
ными въ  одну  группу  подъ  именемъ  велетовъ.  Позже,  въ  XI  в*кф,  къ 
этой  групп-Ь  примыкаютъ  и  друг1я  перечисленныя  зд-Ьсь  племена,  и  вся 
группа  носить  имя  лютичей.  Къ  западу  отъ  этихъ  лютичей,  въ  западной 
части  нын'Ьшняго  Мёкленбурга,  въ  юго-восточной  части  Голпггиши  и  въ 
герцогств'Ь  Люнебургскомъ  за  Эльбою  выступаетъ  группа  племенъ,  объеди- 
няемыхъ  именемъ  ободритовъ,  или  бодричей.  Таковы:  вагры  въ  нын']Ьшней 
юго-восточной  части  Шлезвигь-Гольштейна  до  р.  Травны;  бодричи  къ  восто- 
ку отъ  нихъ,  между  Травною и  Варною;  полабы  и  варны  къ  югу  отъ  нихъ, 
отъ  р.  Лабы  и  до  озера  Морицкаго;  къ  югу  отъ  полабовъ  бышенцы,  къ  югу 
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отъ  варновъ  смоляне]  на  л-Ьвомъ  берегу  Лабы,  въ  нын'Ьшнемъ  Люнебург-Ь, 
глипяне  и  древане  (теперь  эта  м-Ьстность  называется  Вендлавдъ,  область 
вендовъ,  славянъ).  Къ  востоку  отъ  лютичей,  по  Балт1йскому  побережью, 
отъ  Одры  до  Вислы,  выступаютъ  поморяне.  ВсЬ  эти  племена  выступаютъ 
по  источникамъ  и  особо,  и  въ  союзахъ  другъ  съ  другомъ.  Есть  указан1я 
и  йа  то,  что  и  эти,  сами  по  себ*  небольппя  общества  въ  свою  очередь  были 
соединешями  еще  бол-Ье  мелкихъ  обществъ.  Когда  н-Ьицы  покорили  стодо- 
рянъ — одно  изъ  лютицкихъ  племенъ,  они  нашли  ихъ  землю,  под-бленную 
на  округа  (ра^);  въ  каждомъ  изъ  такихъ  округовъ  быль  свой  т^л-под-^,,  къ 
которому  тянули  села  и  деревни;  н'Ьмцы  убили  у  стодорян'^  тт)птг^  »ть 
князей,  очевидно,  старшинъ  или  вождей  этихъ  округе  .хяалият^  источ- 
никовъ  сткрывабтъ  то  же  самое    и  относительно  другие"  хисленныхъ 

выше   народцевъ — напр.   вагровъ. 

Превращен!е  родо-племенной  органиаац1я  въ  политическую.  Но 
что  такое  представляютъ  изъ  себя  эти  мелюя  общества,  на  который 
распадались  славянсюе  народцы?  Повиджмому,  это  были  соединен! я. 
выросппя  изъ  кровныхъ  связей.  Объэтомъ  говорятъ прежде  всего  собствен- 
ный имена  этихъ  общинъ,  указываюпця  на  единство  происхожден1я  ихъ 
членовъ:  земчичи^  лгьшичи,  нелгыпичи,  морничи  и  т.  д.  Даже  и  нари- 
цательное имя,  которое  носили  эти  общины,  свид-Ьтельствуерь  о  томъ  ясе. 
У  сербовъ  и  поморянъ  эти  общины  несомн^^нно  назывались  въ  старину 
окупами,  ибо  ихъ  старшины  (вешогеа  тШатт)  въ  поздн-Ьйшее  время, 
въ  XII  и  XIII  вв.,  именуются  въ  актахъ  оюупанами.  Но  жупами,  какъ 
изв-Ьстно,  назывались  у  другихъ  ^южныхъ)  славянъ  разросппеся  роды, 
племена,  а  жупанами  ихъ  стар-Ьйшины.  Значитъ  и  западные  славяне  на 
первыхъ  порахь  нм-Ьли  ту  же  общественную  организащю,  что  и  южные. 
У  поляковъ  въ  древн'Ьйпшхъ  актахъ  мелюя  общины  выступаютъ  съ  име- 
немъ  ополе,  по-лат.  т1с1ша.  Зд'Ьсь  уже  н-Ьтъ  представлешя  объ  общемъ 
происхожден1и,  а  только  о  совокупномъ  м'Ьстожительств'Ь.  Но  есть  дан- 
ный, позволяюпця  утверждать,  что  имя  «ополье»  поаднМшее,  а  древней- 
шее было  «жупа».  Начальники  городовъ  въ  опольяхъ,  или  каштеляны,  назы- 
вались у  поляковъ  п<шал«м.  Но  это  имя  есть  только  сокращеше  слова  «жу- 
панъ».  Повинность  ополья  кормить  про'Ьзжающаго  князя  называлась 
жупною  или  прямо  «жупою»:  судъ  въ  опольяхъ  назывался  жупнымъ 
(зира — ]и(11с1шпге^а1е),а  засЬдавппе  въ  немъ  судьи  окупниками  (зпррап!). 
Такой  же  жупный  судъ  существовалъ  и  у  чеховъ  (оШс111Ш  вирае,  вира). 

Итакъ,  мелшя  общины ,  на  который  д1&лились  западные  славянсюе  народы 
въ  IX — X  вв.,  развились  несомненно  изъ  родовъ.  Весьма  вероятно,  что  по 
•типу  родовъ  во  время  самаго  разселен1я  создавались  и  союзы  совершенно 
чуждыхъ  другъ  другу  людей,  жившихъ  въ  одномъ  м-Ьст^;  возможно  дал-Ье, 
что  роды  увеличивались  не  только  путемъ  рождешй,  но  и  путемъ  приселе- 
шя  къ  нимъ  со  стороны.  По  крайней  м-Ьр^  позднее  мы  уже  не  зам^чаемь 
родства  между  членами  разсматриваемыхъ  обпщнъ,  а  только  простое  со- 
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сЬдство.  Нововсякомъ  случа*  прототипомъ  такихъ  соединенШ  былъ  родъ; 
родъ  даль  имъ  свое  нмя  и  отчасти  свою  внутреннюю  организащю  въ  вид^Ь 
в-Ьча,  старпшнтц  общихъ  выгоновъ,  д-Ьсовь,  водъ  и  другихъ  угод1Й  и  т.  д. 

Мелюя  общины,  какъ  мы  вид-бли,  были  только  частями  бол-Ье  круп- 
ныхъ  союзовъ,  ихъ,  такъ  сказать,  ячейками.  Спрашивается,  что  такое  пред- 
ставляютъ  изъ  себя  бол-Ье  крупные  союзы,  всЬ  эти  перечисленные  народны? 
Прототипомъ  этихъ  союзовъ  несомн-Ьино  были  крупные  родственные  союзы, 
группы  родственныхъ  родовъ  или  жуп^,  племена.  Н-Ькоторые  изъ  нихъ 
несомненно  выросли  изъ  племени,  им-Ьющаго  одного  родоначальника, 
напр.  бодричи.  Но  въ  больпшнств'Ь  ихъ  уже  нельзя  открыть  соединен1я 
на  основ-Ь  кровнаго  единства.  Большая  часть  ихъ  обозначается  чисто  гео- 
графическими именами  по  данной  м'Ьстности,  гд-Ь  они  ясивутъ.  Таковы, 
напр.,  ране,  черезп11няне,  укряне,  полабы,  гаволяне,  оно  ляпе  и  т.  д. 
Это  лреобладате  чисто  топографическихъ  назван1й  является  указан1емъ, 
что  въ  этихъ  народцахъ,  племенахъ,  мы  уже  им-Ьемь  передъ  собою  группы 
общинъ,  соединенныхъ  не  узами  родства,  а  узами  сожительства  въ  дан- 
ной местности.  Если  разселеше  должно  было  потрясти  въ  значительной 
степейи  родовую  оргайизащю  славянъ,  гЬмъ  бол-Ъе  разрушительно  должно 
было  отравиться  оно  на  племенныхъ,  бол-Ье  крупныхъ  кровныхъ  соедине- 
н1яхъ.  Славянская  колонизад1я  совершалась  исподоволь,  незам-Ьтно  для 
стороннихъ  наблюдешй,  не  массовыми  передвижешями  племенъ,  а  частич- 
ными переселетями  семей  и  родовъ.  На  новыхъ  м-Ьстахъ  переселенцы 
оказывались  часто  безъ  своего  рода  и  еще  чаще  безъ  своего  племени  и,  не 
им'Ья  возможности  жить  особнякомъ,  вступали  въ  союзы  съ  сосЬдями. 
Такъ  образовались  н'Ькоторыя  жупы;  такъ  же  сгруппировались  въ  союзы, 
или  племена,  и  сос^дшя,  родственныя  и  чуждыя  другъ  другу  по  происхо- 
ждетю  жупы.  Наименовате  такихъ  группъ  племенами  является  поэтому 
въ  значительной  степени  условнымъ,  хотя  нельзя  отрицать  того,  что  вну- 
тренняя организащя  ихъ  могла  складываться  по  хорошо  знакомой  славя- 
намъ   племенной   организацш. 

Итакъ,  въ  связи  съ  разселен1емъ  у  западныхъ  славянъ  должна  была 
утратить  простоту  и  чистоту  ихъ  старая,  праславянская  родоплеменная 
организащя.  Формы  ея  остались,  но  общество,  ими  обнимавшееся,  изме- 
нилось и  усложнилось:  въ  родахъ  и  жупахъ  были  не  только  люди  родствен- 
нато  происхождетя,  но  и  чужеродцы,  въ  племенахъ — не  только  родствен- 
ныя, но  и  чуждыя  по  происхожден1ю  жупы.  Можно  сказать,  что  родо- 
племенная организащя  у  западныхъ  славянъ  после  пхъ  разселешя  изъ 
родственной,  естественной  превратилась  уже  въ  сущности  въ  политиче- 
скую, искусственно-юридическую.  Этотъ  процесъ  былъ,  какъ  уже  сказано, 
общимъ  для  всехъ  славянъ,  не  только  западЕшхъ,  но  и  восточныхъ  и 
южныхъ.  Восточно-славянсмя  сельскхя  общины  были  союзами  не  только 
родственниковъ,  но  и  чужеродцевъ,  связанныхъ  единствомъ  власти  (ста- 
росты) и  круговою  ответственностью    (вервь);  юго-славянск1я  «задруги» 
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также  были  родственными  соединешями,  включавшими    адоятированныхъ 
чужеродцевъ  и  т.  д. 

Образовая1е  общественныхъ  классовъ  у  западныхъ  сдавянъ.  Даль- 
н-Ьйнля  перем'Ьны  въ  общественномъ  стро-Ь  разселившихся  западныхъ 
славянъ  совершались  въ  связи  съ  развивавшимся  среди  нихъ  имуществен- 
нымъ  неравенствомъ  и  классового  дифференщащею.  Съ  течен1емъ  времени 
люди,им'Ьвпперабовъ  и  бол-Ье  или  меиЬе  значительную  движимость»  стали 
занимать  больппя  пространства  земли,  осваивать  ихъ  и  заводить  на  нихъ 
крупное  хозяйство.  Въ  такое  положенхе  становились  прежде  всего  родовые 
и  племенные  старМшины  и  вожди,  яжЬ,ъше  случай  набрать  больше,  ч*мъ 
друпе,  добычи  и  рабовъ,  пользоваться  услугами  и  свободныхъ  подчи- 
ненныхъ  имъ  людей.  Вотъ  почему  и  первыми  землевлад-бльцами  у  запад- 
ныхъ славянъ  выступаютъ  въ  IX — XI  в-Ькахъ  владыки,  паны  (жупаны) 
и  князья,  т. -е.  люди,  идупце  въ  прямой  лити  отъ  родовыхъ  и  племенныхъ 
стар-Ьйшинъ.  Развйпе  землевлад^Ьн1я,  обусловленное  налич1емъ  н-Ькотораго 
имущественнаго  неравенства,  въ  свою  очередь  двигало  дальше  развит1е 
этого  имущественнаго  неравенства,  создавало  классъ  богатыхъ,  состоя- 
тельныхъ  людей.  Въ  томъ  же  направлеши  вл1яло  и  развит1е  торговли, 
о  которомъ  сказано  вьппе.  Но  имущественное  неравенство  повело  къ  из- 
м'Ьнен1ю  сощальной  структуры  западно-славянскихъ  обществъ.  Перво- 
начальная простота  и  однообраз1е  состава  ихъ  обществъ  зам-Ьнились  слож- 
ностью, классовымъразнообраз1емъ.  У  западныхъ  славянъ,  какъ  и  у  восточ- 
ныхъ,  съ  течеш^мъ  времени  должны  были  выд-блиться  свои  большхе  или 
лучппе  люди,  житьи,  купцы,  свои  меньппе  или  молодппе  люди,  черпь. 
И  действительно,  какъ  только  начинаютъ  говорить  о  нихъ  н-Ьмецкхе  писа- 
тели, мы  встр-Ьчаемъ  у  нихъ  Ъагопев,  рпта<;е8  или  рптогев,  поЪИеа,  уи1^з. 

Но  изм-Ьнеихл  въ  сощальномъ  стро-Ь  неизбежно  должны  были  привести 
къ  изв'Ьстнымъ  перем'Ьнамъ  и  въ  быту  политическомъ.  Власть  въ  слав  я  н- 
скихъ  общинахъ,  по  древн-Ьйшимь  свид-Ьтельствамь  греческихъ  писателей, 
принадлежала  всему  народу,  собиравшемуся  на  в-Ьчахъ,  и  стар-Ьйпшнамъ, 
получавшимъ  ее  либо  по  старшинству,  либо  по  личнымъ  качествамъ — 
уму,  опытности,  храбрости  и  т.  д.  Но  теперь  чистое  народное  самоупра- 
влеше  стало  исподоволь  уступать  м4сто  руководительству  знати,  обще- 
народный в-Ьча  зам-Ьняться  сов-Ьщатями  знати  или,  по  крайней  м'Ьр'6 
итти  всл-Ьдъ  за  ними.  Вотъ  прим*ръ  изъ  IX  в^ка.  Людовику  Благо  е- 
стивому,  сыну  Карла  В.,  пожаловались  на  Бодрицкаго  князя  Чедрага 
и  просили  сместить  его.  Людовикъ  послалъ  разузнать,  общее  ли  это  жела- 
н1е  бодричей  или  н^тъ.  Ему  принесли  отв^тъ,  что  мн-Ьтя  народа  на  этотъ 
счегь  различны,  на  что  всЬ  лучппе  и  знатиЬйшхе  люди-желаютъ  едино- 
душно Чедрага,  и  этого  оказалось  достаточнымъ  для  того,  чтобы  оставить 
его  на  княжен1и.  Ч^мъ  дал-Ье  подвигаемся  въ  IX,  X  и  XI  в^^кахъ,  гЬмъ 
все  зам^тн'Ье  становится  по  источникамъ  политическое  преобладан1е  знати, 
особенно  у  т^Ьхъ  племенъ,  гд-Ь  княжеская  власть  не    получила   сильнаго 
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развит1я.  Наибольшаго  значешя  достигла  знать  у  торговаго  народа 
поморянъ.  Выд-блеше  знати,  лучпшхъ  людей,  какъ  особаго  класса  обще- 
ства, должно  было  отразиться  и  на  личномъ  состав*  западнославянски хъ 
властей.  Если  прежде  старостою,  жупаномъ  становился  стар*йш1й  въ 
общин*  или  избранный  народомъ  за  свои  личный  качества  мужъ,  то  теперь 
въ  старосты,  жупаны  стали  чаще  всего  попчадать  богатые,  знатные  и  силь- 
ные люди,  и  притомъ  не  всегда  по  добровольновгу  избратю  общины,  а  ино- 
гда и  навязываясь  ей  силою.  Богатый,  знатный  и  сильный  челов^къ  и 
жупанъ  стали  синонимами.  В-Ьроятно  и  князья  многихъ  племенъ  стали 
выходить  изъ  этого  же  класса  богатыхъ  и  сильныхъ  людей,  которые  им'Ьли 
возможность  окруясать  себя  большимъ  количествомъ  слугъ  и  предан- 
ныхъ  имъ  людей. 

Обпцй  ходъ  внутренняго  развит1я  заладныхъ  славянъ  до  объед1№е- 
н1я  ихъ  въ  крупные  союзы  и  государства.  Резюмируемъ  теперь  все, 
что  можно  установить  по  источникамъ  относительно  быта  западныхъ  сла- 
вянъ до  образовашя  среди  нихъ  крупныхъ  племенныхъ  союзовъ  и  госу- 
дарствъ.  Поселивппеся  въ  бассейнахъ  Вислы,  Одера,  Эльбы  и  верхняго 
Дуная  славяне  занялись  зд*сь  т*мъ  же  самымъ,  ч4мъ  занимались  и  ран*е, 
т. -е.  землед'Ьлхемъ,  скотовод ствови»,  рыболовствомъ,  охотою  и  некоторыми 
домашними  ремеслами.  Сверхъ  того,  значительнаго  развитая,  достигала 
у  нихъ  торговля  съ  -западными  сосЬдями  и  востокомъ,  куда  они  сбьшалн 
][феимущественЕО  м*ха,  вбскъ  и  медъ,  какъ  и  восточные  славяне.  Обще- 
ственная организащя  ихъ  продолжала  удерживать  формы  родо-племенной, 
но  по  существу  превратилась  уже  въ  политическую.  Мелк1е  обществен- 
ные союзы,  въ  которыхъ  жили  занадные  славяне  и  которые  назывались 
жупами,  были  уже  союзами  не  родства  только,  но  и  соседства;  бол-Ье 
крупный  общественный  соединешя,  или  племена,  были  большею  частью 
группами  сосЬднихъ,  неродственныхъ  жупъ.  Среди  западныхъ  славянъ 
развилась  частная  недвижимая  собственность,  появилось  имуществен- 
ное неравенство,  выделились  классы  лучпшхъ,  знатныхъ,  сильныхъ  людей, 
землевлад'Ьльцевъ  и  купцовъ.  Этотъ  классъ  сталъ  играть  первенствующую, 
руководящую  роль  въ  народныхъ  в-Ьчахъ  и  замещать  м^ста  вождей  и  стар- 
шинъ  народныхъ.  Такова  была  эволюпдя  западнославянской  обществен- 
ной жизни  за  время  VII — IX  в*ковъ.  Эта  эволющя  совершилась  главнымъ 
образомъ  подъ  вл1ятемъ  двухъ  факторовъ — разселешя  и  торговаго  об- 
мана. Дальнейшая  эволющя  произошла  уже  подъ  вл1ятемъ  новаго  фак- 
тора— ^напряженной    борьбы   за   существовате. 
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IV. 


Борьба  западныхъ  елавянъ  еъ  еосЬдями  въ  VII— XI  в-Ь- 
кахъ  и  образован1е  среди  нихъ  крупныхъ  еоюзовъ  и 

монарх1й. 

Мы  познакомились  съ  гЬми  изм^нешями,  которыя  внесли  въ  обще- 
ств энную  организащю  западныхъ  славянъ  самый  фактъ  разселетя  ихъ  по 
новымъ  м-Ьстамъ  и  развивппйся  у  нихъ  торгово-промышленный  обм'Ьнъ 
между  собою  и  съ  другими  народами.  Но  одновременно  съ  мирными  торго- 
выми сйошешями  у  западныхъ  славянъ  шла  и  вооруженная  борьба  какъ 
между  собою,  такъ  и  съ  сос^^дями,  сначала  съ  аварами  и  германскими 
племенами,  зат*мъ  съ  венграми  и  германцами  и,  наконецъ,  съ  одними 
германцами,  сплотившимися  въ  могущественное  государство.  Эта  борьба 
съ  своей  стороны  внесла  изв-Ьстнын  изм1Ьнетя  въ  жизнь  западнаго  сла- 
вянства, именно  сод-Ьйствовала  образоватю  среди  нихъ  крупныхъ  полити- 
ческихъ  соединетй,  изъ  которыхъ  н^которыя  сд'Ьлались  постоянными  и 
прочными,  превратились  въ  государства. 

Борьба  съ  аварами.  Первые  зачатки  государственнаго  объединен1я 
среди  западныхъ  славянъ  появились  во  время  борьбы  съ  аварами.  Эта  тюрк- 
ская орда,  вышедшая  изъ  Азш,  врезалась  въ  среду  славянства  во  второй 
половин*  VI  в-Ька.  Вызванные  изъ  южныхъ  степей  восточной  Европы 
лангобардами  на  помощь  противъ  гепидовъ,  авары  завлад-бли  ихъ  страною, 
Дак1ею,  а  посл-Ь  того,  какъ  .Альбоинъ  въ  668  году  увелъ  лангобардовъ 
съ  Дуная  въ  Итал1ю,  авары  заняли  всю  Панношю.  Поселившись  въ  Дак1и 
и  Панноти,  авары  подчинили  себ*  жившихъ  зд-Ьсь  славянъ  и  съ  ихъ  помощью 
начали  громить  Визант1йскую  импер1ю  ФранкскШ  л^^тописецъ  Фреде - 
гаръ  (VII  в.)  пишетъ:  «Венды  были  работниками  гуннамъ  издревле   такъ 
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что,  когда  гунны  шли  ратью  противъ  какого-нибудь  народа,  они  ставили 
впереди  своего  лагеря  ихъ  соединенное  войско,  и  венды  сражались;  если 
они  одергкнвали  верхъ,  тогда  гунны  подходили,  чтобы  забрать  добычу; 
а  если  венды  начинали  подаваться,  то,  получивъ  подмогу  со  стороны  гун- 
новъ,  они  снова  набирались  силы.  Каждый  годъ  гунны  приходили  къ 
славянамъ  на  зимовку,  брали  въ  наложницы  женъ  славянъ  и  дочерей». 
Тягость  аварскаго  ига  испытывали  на  себ-Ь  преимущественно  гЬ  славяне, 
которые  разселились  по  сосЬдству  съ  Дашею  въ  Паннонш.  Наша  л-Ьтопись 
записала  предаше  о  томъ,  какъ  мучили  авары  дул^Ьбовъ:  «Аще  но-Ьхатн 
будяше  обрип^^  не  дадяше  впрячи  ни  коня,  ни  вола,  новеляше  впрячи 
три  ли,  четьфе  ли,  пять  ли  женъ  въ  тел'Ьгу  и  повести  обрпна:  тако  мучеху 
дул-Ьбы.  Быша  бо  о  бри  т-Ьломъ  велици  и  умомъ  горды,  и  Богъ  потреби 
я,  помроша  вси  п  не  остася  ни  одинъ  обринъ;  есть  притча  на  Руси  и  до 
сего  дне:  погибоша  аки  обр-Ь,  ихъ  же  п'Ьсть  племени,  ни  насл'Ьдника». 
Но  и  западнымъ  славянамъ,  по  вс^мъ  даннымъ,  приходилось  туго  отъ 
этихъ  наси  льниковъ,  поражавпшхъ  свопмъ  огромнымъ  ростомъ  и  физи- 
ческою силою.  Имя  «обръ»,  «обринъ»  стало  и  у  западныхъ  славянъ  нарица- 
тельнымъ  именемъ  для  обозначешя  великана  (чешек.  оЪг,  польск.  с1Ь- 
ггут).  Игу  аваровъ  подверглись  славяне,  поселивш1еся  въ  Богем1И.  Эта 
область  стала  проходною  для  аваръ,  которые  съ  596  года  стали  непрерывно 
вторгаться  отсюда  въ  Тюринпю.  Угнетешя,  испытываемый  этими  славя- 
нами, а  равно  и  т-Ьми,  которые  разселились  на  верхней  Сав-Ь  и  Драв-Ь, 
заставили  ихъ  въ  конц-Ь  концовъ  возстать  противъ  насильниковъ  и  со- 
мкнуться въ  союзъ  подъ  начальствомъ  одного  вождя, 

Образован1е  богемскаго  союза  подъ  властью  Само.  По  разсказу  франк- 
скаго  л-Ьтописца  Фредегара,  въ  сороковой  годъ  царствовашя  Лотаря,  т. -е. 
въ  623  году,  одинъ  челов-Ькъ  по  имени  Само,  родомъ  франкъ,  собралъ 
около  себя  значительное  число  торговцевъ  и  отправился  съ  ними  къ  сла- 
вянамъ, иначе  винедамъ,  для  торговыхъ  ц-блей.  Какъ  разъ  въ  это  самое 
время  произошло  возсташе  славянъ  противъ  аваровъ.  Само  присоединился 
къ  нимъ  и  настолько  отличился  въ  битвахъ  съ  аварами,  что  славяне  выбрали 
его  своимъ  царемъ.  Подъ  властью  его,  кромЬ  славянъ  Богемии,  объединились 
хорутане,  живппе  на  верхней  Сав-Ь  и  Драв-Ь:  объ  этомъ  свид^^тельствуетъ 
книга«  Объ  обращеши  баварцевъ  и  хорутанъ»  (Т)е  сопуегехопе  Ва^аг1огит 
еЬ  Сагап^апогит  ИЪеИив).  Въ  конц-Ь  концовъ  эти  славяне  совершенно  осво- 
бодились отъ  власти  аваровъ.  Но  освободившись  отъ  власти  аваровъ.  сла- 
вяне вступили  въ  борьбу  съ  франками.  Поводомъ  послужило  ограблете 
франкскнхъ  купцовъ  въ  держав-Ь  Само.  Само  одол-Ьлъ  войско  франкскаго 
короля  Дагобера,  посл'Ь  чего  къ  нему  примкнули  и  друпя  славянск1я 
племена,  напр.,  сербы  съ  своимъ  К"  ^..-мъ.  Дерваномъ.  Такъ  слагался 
довольно  крупный  политичесшй  союзъ  изъ  западныхъ  и  частью  южныхъ 
славянъ  съ  тенденщею  къ  дальнЬйше  расширетю,  возникало  полити- 
ческое сооружен1е  съ  намекомъ  на  будущее  славянское  государство.  Само 
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правилъ   своимъ    государствомъ    36    л-Ьтб;   посл-Ь   его   смерти   оно    раз- 
ложилось. 

Союзы  полабскихъ  елавянъ  и  политика  Каролинговъ.  Но  борьба  съ 
аварами  и  германскими  племенами,  въ  особенности  саксами  и  датчанами, 
а  также  междоусоб1Я  и  столкновен1я  продолжались,  и  это  не  могло  оста- 
ваться безъ  вл1ян1Я  на  политическое  развитхе  западнаго  славянства.  Тен- 
денщя  къ  единешю  племенъ,  къ  формировк'6  крупныхъ  политическихъ 
соединешй  поддерживалась  этою  борьбою,  и  къ  концу  У III  в.  мы  видимъ 
полабскихъ  елавянъ  организованными  въ  союзы  Бодрицк1й,  Лютицк1й. 
СербскШ  и  Чешск1Й.  Карлу  Великому  пришлось  пм'Ьтъ  д-Ьло  именно  съ 
этими  союзами,  а  не  съ  отд^^льными  мелкими  племенами. 

Вступивъ  въ  борьбу  съ  саксами,  Карлъ  нашелъ  союзниковъ  противъ 
нихъ  въ  лиц-Ь  бодричей,  которые  уже  давно  боролись  съ  саксами  и  помо- 
гали противъ  нихъ  еще  отцу  Карла — Пипину  Короткому.  Но  зато  лютичи 
помогали  саксамъ  противъ  франковъ.  Всл-ЬдстЕхе  этого,  разбивъ  саксовъ, 
Карлъ  обрушился  на  лютичей;  въ  этомъ  поход-Ь  на  сторон-Ь  его  участвовали 
бодричи  съ  своимъ  княземъ  Вильчаномъ  и  сербы.  Соединенная  франкская 
и  славянская  рать  страшно  опустошила  землю  лютичей,  которые  въ  конц'Ь 
концовъ  должны  были  покориться:  ихъ  главный  князь  Драговитъ,  а  за 
•нимъ  и  друпе  князья  и  жупаны  явились  къ  Карлу,  признали  свою  зави- 
симость и  выдали  заложниковъ.  Бодричи  и  посл'Ь  того  помогали  Карлу 
противъ  саксовъ,  причемъ  въ  борьб-Ь  погибъ  и  кпязь  ихъ  Вильчанъ.  Въ 
804  году  Карлъ  явился  на  помощь  къ  бодричамъ,  утвердилъ  у  нихъ  кня- 
земъ Дражка  вм-Ьсто  погибшаго  Вильчана  и  подарилъ  имъ  такъ  называе- 
мую Нордальбинпю  (нын-Ь  западную  Гольштишю),  изъ-за  которой  шла 
у  нихъ  борьба  съ  сакоами.  Впрочемъ,  эта  Нордальбинг1я  недолго  оста- 
валась въ  влад-Ьихи  бодричей.  Такъ  какъ  союзники  саксовъ — датчане  вм-Ь-- 
ст*  съ  лютичами  стали  пустошить  землю  бодричей  (между  прочимъ  разо- 
рили у  пихъ  большой  торговый  городъ  Рарогъ),  такъ  какъ  благодаря  этимъ 
вторжетямъ  сталъ  разлагаться  самый  союзъ  бодричей  (отъ  него  отпали, 
глиняне  и  смоляне),  Карлъ  Велик1й  счелъ  нужнымъ  занять  Нордальбипг1ю 
и  устроить  въ  ней  франкскую  марку  съ  кр-Ьпостью  на  м-ЬсгЬ  нын'Ьшняго 
Гамбурга.  Другая  франкская  марка  была  основана  имъ  на  л'Ьвомъ  берегу 
Лабы  противъ  земли  глинянъ  и  смолянъ.  Попытка  Л1бтичсй  разорить  эту 
марку  вызвала  противъ  нихъ  въ  812  году  новый  походъ  Карла,  цакоичивш1йся 
покоретемъ  лютичей:  они  вынуждены  были  дать  заложниковъ.  Еще  раньше, 
въ  805,  806  и  807  годахъ,  франконсшя  войска  опустошили  земли  сербовъ, 
гломачей  и  чеховъ  и  заставили  эти  племена  признать  свою  зависимость 
этъ  франкскаго  короля  и  выдать  заложниковъ.  Ыографъ  Карла  Велика  го 
Эйнгардъ  отм-Ьчаетъ,  что  вс*  варварсше  народы  отъ  Дуная  и  до  Вислы 
и  Балт1йскаго  моря  должны  были  признать  себя  данниками  Карла.  Между 
прочимъ  Карлъ  покорилъ  словинцевъ,  жившихъ  на  Дуна-Ь  и  верхней  Сав-Ь 
и  Драв*  и  основалъ  на  ихъ   земляхъ  три    марки:  Восточную,    которой 
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суждено  было  стать  ядромъ  нын'Ьпшей  Австр1и,  хорутанскую  и  словинскую; 
покорены  имъ  были  также  и  хорваты  на  Сав-Ь  и  въ  Далмащи.  Покорен1е 
славянъ  диктовалось  Карлу  Великому  отчасти  самою  жизнью — непре- 
станными чападетями  славянъ  на  пограничныя  германск1я  области, 
отчасти  тою  пдеею,  которая  связывалась  съ  его  новымъ  саномъ — римскаго 
императора.  По  мысли  папы  и  императора  возстановленная  римская  импе- 
р1я  должна  была  стать  универсальной,  объять  весь  известный  тогда  огЫз 
1;^:^ггаГит,  какъ  христ1анск1я,  такъ  и  варварсюя  страны:  вс^^  страны,  всЬ 
короли  и  князья  должны  были  стать  подвластными  единому  римскому 
императору  и  принадлежать  къ  единой  христ1анской  церкви,  главою  кото- 
торой  былъ  папа.  И  въ  глазахъ  самихъ  славянъ  Карлъ  сталъ  носителемъ  наи- 
высшей государственной  власти,  всл'Ьдств1е  чего  во  всЬхъ  западнославян- 
скнхъ  языкахъ  и  частью  у  южныхъ  славянъ  имя  его  стало  нарицательнымъ 
для  обозначен1я  государя  высшаго  ранга.  Не  над-Ьясь,  однако,  на  всегдаш- 
нее подчинен1е  славянъ,  Карлъ  озаботился  укр-Ьплешемъ  со  стороны  ихъ 
германской  границы.  Такъ  возникъ  11те8  богаЫсив.  Онъ  начинался  -въ 
окрестностяхъ  нын^&шняго  Линца  на  Дуна^Ь,  шелъ  по  течешю  этой  р4ки 
до  Регенсбур га,  откуда  направлялся  на  с^веръ  и  достигалъ  береговъРег- 
нпца  въ  окрестностяхъ  нын-Ьшняго  Нюренберга;  отъ  впадешя  Регница  въ 
Майнъ  пересЬкалъ  Франконсшй  л-Ьсъ,  тогда  еще  огромную  пущу,  въ  напра- 
влеши  къ  Эрфурту;  отсюда  течен1емъ  Салы  и  Лабы  доходилъ  до  города 
Бардевика,  гд*  поворачивалъ  на  сЬверо-востокъ  и  по  берегу  Т^авены 
достигалъ  Балпйскаго  моря. 

Положете,  созданное  Карломъ  Великимъ,  продолжалось  на  первыхъ 
порахъ  и  при  его  преемникахъ.  Людовикъ  Благочестивый  продолжаль 
повел-Ьвать  бодричами  и  лютичами,  судилъ,  низлагалъ  и  подтверждалъ 
пхъ  князей.  Но  въ  конц-Ь  тридцатыхъ  годовъ  IX  в-Ька  славяне  выходятъ  изъ 
повиновен1я — начинаютъ  нападать  на  германск1я  марки,  разбивать  вой- 
ска, выжигать  поселен1я.  То  же  самое  происходить  и  по  смерти  Людовика 
Благочестиваго,  во  время  междоусоб1я  его.  сыновей.  Когда  эти  междоусоб1я 
прекратились  разд*ломъ  имперш  Карла  Великаго  между  его  внуками, 
то  королю  Людовику  Немецкому  пришлось  уже  им-Ьть  д*ло  съ  крупною 
по.литическою  силою,  которая  выросла  въ  то  время  среди  западныхъ 
славянъ,  и  которая  чуть  было  не  объединила  ихъ  всЬхъ  въ  борьб-Ь  съ  н-Ьм- 
цами:  то  была  Великоморавская  держава. 

Образован1е  я  распаден1е  Великоморавской  державы.  Ядро  этой  дер- 
жавы образовалось  въ  Моравш.  Къ  830  году  Моравсщй  князь  Моймиръ  из- 
гналъ  изъ  Нитранской  области  (нын'Ь  область  словаковъ  между  Дунаемъ 
и  Грономъ)  князя  Прибийу,  который  не  захот-Ьлъ  подчиняться  ему.  При- 
бпна  нашелъ  себ-Ь  уб^Ьжище  и  защиту  у  н-Ьмецкаго  короля  Людовика, 
который  далъ  ему  въ  ленное  влад-Ьше  Нижнюю  Панпон1ю,  т. -е.  землю  между 
Дунаемъ,  Дравою  и  Рабомъ,  в('кругъ  озера  Блатна  (нын-Ь  Балатонъ  или 
Платтепъ).  Въ  846  году  Людовиьъ  предпринялъ  походъ  въ  Моравш,  свергъ 
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съ  княжешя  МоЁмира  и  посади  ль  на  его  м1Ьст6  княземъ  въ  Моравш  племян- 
ника его  Ростислава.  Людовикъ  разсчитывадъ,  что  ставленникъ  его  Рости- 
славъ  будетъ  в']^рньшъ  его  вассаломъ,  но  опгабся  въ  своИхъ  расчетахъ. 
Новые  МоравскШ  князь  прежде  всего  настроилъ  города  въ  своей  стран']^, 
въ  ТОНЬ  числЪ  Ввлеградъ,  сд'ЁлавшШсл  главнымъ  городомъ  Моравш,  а 
загЁмъ,  когда  началась  борьба  Людовика  съ  сыновьями  Карломаномъ  в 
Людовикомъ,  поддерживалъ  сыновей  противъ  отца  и  воспользовался  услу- 
гами Кар  ломана,  чтобы  погубить  насл^дственнаго  врага  династш — При- 
бину.  Ростиславъ  сгрушшровалъ  вокругъ  себя  р-Ьнштельно  всЬхъ  славянъ, 
которые  въ  то  время  вели  борьбу  съ  немцами,— чеховъ,  еербовъ  и  другихъ 
п о лабскихъ  славянъ  и  добился  по  договору  полной  независимости  Морав1и. 
Тогда  нФмещая  власти  р-Ьшили  избавиться  отъ  Ростислава  точно  такимъ  же 
способомъ,  какъ  избавились  некогда  отъ  Моймира.  По  ихъ  наущешю, 
князь  Нитранск1й  Святополкъ,  племянникъ  Ростислава,  внезапно  напалъ 
на  дядю,  схватилъ  его  и  отослалъ  въ  Гермашю,  гд-Ь  онъ  былъ  осл-Ьпленъ 
и  лосаженъ  въ  заключеше.  М-Ьсто  Ростислава  въ  Мораваи,  по  уговору 
съ  н^^мцами,  занялъ  Святополкъ.  Но  уже  въ  сл^Ьдующемъ,  871-мъ  году, 
по  подозр-Ьтю  въ  изм^Ьн*,  онъ  былъ  схваченъ  Карломаномъ  и  отосланъ 
въ  Гермашю,  а  Морав1я  была  занята  н-Ьмецкимъ  войскомъ  и  стала  упра- 
вляться двумя  немецкими  графами.  Но  мораване  не  снесли  наложеннаго 
•ярма  И  возстали  противъ  н^мцевъ.  Людовикъ  отправилъ  для  усмиреная 
возст'ашя  Святополка  съ  войскомъ,  об-Ьщая  сделать  его  снова  княземъ 
въ  Моравш.  Но  Святополкъ  соединился  съ  возставшими  и  истребилъ  не- 
мецкое войско,  при  чемъ  погибли  и  присланные  въ  Морав1ю  н-Ьмещсхе 
графы.  Когда  въ  сл^дующемъ  году  пришло  э*  Моравш  новое  немецкое 
войско,  Святополкъ  соединился  съ  чехами  и  Х5лавянами  съ  Эльбы  и  Одера 
и  успешно  выдержалъ  борьбу  съ  н-Ьмнами.  По  мирному  договору  874  года 
н-Ьмещлй  король  призналъ  Святополка  самостоятельнымъ  Моравскимъ 
княземъ.  Вм-Ьшательство  въ  междоусоб1я,  происходивпия  въ  Герман1и 
между  потомками  Карла  Великаго,  дало  возможность  Святополку  иргобр*- 
сти  верховную  власть  надъ  Чех1ею,  которую  уступилъ  ему  король  Арнульфъ 
въ  вознаграждеше  за  помощь,  оказанную  ему  Святополкомъ  при  дости- 
жеши  престола.  Отъ  Арнульфа  же  Святополкъ  получилъ  и  княжество 
Прибины,  которое  по  смерти  сына  Прибины,  кн.  Коцела,  попало  снова 
въ  руки  н-Ьмцевъ.  Кром-Ь  того,  къ  нему  добровольно  примкнули  или  же 
были  покорены  имъ  славянсшя  племена  по  Эльб^Ь  и  Одеру  и  въ  Карпатахъ, 
т.-е.  въ  нын^Ьшнихъ  Лужицахъ,  Сцлезш,  северной  Венгр1И  (словахш)  и 
Галицш.  Такъ  слагался  огромный  союзъ  западныхъ  славянъ  подъ  главен- 
ствомъ  Моравскаго  князя. 

Но  и  этому  союзу  не  суждено  было  устроиться  и  превратиться  въ  ор- 
ганизованное государственное  т^ло.  По  смерти  Святополка  въ  894  году 
сыновья  его,  Моймиръ  и  Святополкъ  II,  заспорили  о  первенств*  и  завелп 
усобицу.  Этимъ  воспользовались  тЪ  славянсшя  племена,  который  былп 
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покорены  Святополкомъ,  и  отложились  отъ  М(>рав1и.  Такъ,  чешсюе  князья 
Спитигн'Ьвъ  и  Вратиславъ^  сыновья  Буривоя,  явились  въ  895  г.  въРегенс- 
бургъ  къ  королю  Арнульфу  и  признали  н-Ьмецкхй  суверелитетъ  надъ 
Чех1ею.  Отъ  Моравш  отложились  и  гЬ  князья  п  племена,  которые  добро- 
вольно подчинились  было  Святополку.  Они  признавали  падъ  собою  власть 
Свктополка,  какъ  главнаго  и  могущественна  го  вождя  въ  борьбе  съ  общимъ 
врагом ь — н-Ьмцами.  Но  сыновья  Святополка  не  унасл'Ьдовали  отъ  пего 
этого  значен1я.  Въ  борьб'Ь  мелсду  собою  они  пользовались  услугами  п-Ьм- 
цевъ,  которые  страшно  разоряли  не  только  Морав1ю,  но  и  друпя  славян- 
ск1я  земли.  Такимъ  обра^зомъ,  Морав1я  теперь  не  оберегала  отъ  н'Ьмцевъ, 
а  наоборотъ — подвергала  разорен1ямъ  и  насил1ямъ  западно -славянск! я 
племена,  который  и  сп-Ьшили  поэтому  отд-Ьлиться  отъ  нея  и  обособиться. 
Окончательный  ударъ  Великоморавской  державе,  по  свид-Ьтельству  Кон- 
стантина Багрянороднаго  нанесли  венгры.  Угры,  по  его  словамъ,  совер- 
шенно истребили  сыновей  Святополка  и  покорили  страну  ихъ,  въ  которой 
и  нын-Ь  живутъ.  «Оставш1еся  изъ  народа, — пишетъ  императоръ, — разсЬялнсь 
и  уб-Ьжали  къ  сосЬднимъ  народамъ — къ  болгарамъ,  туркамъ,  хорватамъ 
и  другнмъ».  Этотъ  разгромъ  постн1"ь  Морав1ю  около  906  года. 

Съ  разрушен1емъ  Великоморавской  державы  западное  славянство 
оказалось  разбитымъ  политически  даже  въ  большей  степени,  ч1Ьмъ  это 
было  прежде.  При  Карл-Ь  Великомъ  и  его  сыновьяхъ  существовали,  каКъ 
мы  вид-Ьли,  союзы  бодричей,  лютичей,  сербовъ,  чеховъ,  во  глав-Ь  кото- 
рыхъ  были  старш1е  князья,  коимъ  подчинялись  младшее.  Теперь  эти  стар- 
ш1е  князья  большею  частью  перевелись.  У  бодричей  старшаго  князя 
уничтожилъ  Людовикъ  н-Ьмечтй.  Въ  друтихъ  союзахъ  старшхе  князья 
упразднились,  повидимому,  во  время  подчинешя  ихъ  Моравскому  вели- 
кому князю.  Одинъ  только  Че'шакш  союзъ  представлялъ  исключеше. 
Его  князья,  какъ  было  сказано,  признали  суверенитетъ  н^Ьмецкаго  короли 
иадъ  Чех1ею  и  т']Ьмъ  спасли  свое  положете  и  быт1е  своего  государства. 

Покорен1е  полабскихъ  и  прибалт1йскихъ  славянъ  при  Генрих^^  I  и 
Оттон-Ь  I.  Политическимъ  раздроблешемъ  западныхъ  славянъ  въ  X  в^Ьк* 
воспользовались  н'Ьмцы  для  локорен1я  ихъ,  для  подчинешя  своему  го- 
сподству. Надо  сказать,  что  славяне  сами  навлекали  на  себя  н^Ьмецкое 
ярмо.  Въ  то  время,  когда  Герматя  посл-Ь  прекращетя  династш  Каро- 
линговъ  раздиралась  внутрепнимн  усобицами,  славяне  въ  союз*  съ  вен- 
грами, датчанами  и  норманнами  часто  вторгались  въ  н-Ьмещая  земли  и 
опустошали  ихъ.  Эти  нападепя  и  заставили  н^мцевъ,  какъ  только  пре- 
кратились у  нихъ  усобицы,  снова  приняться  за  утверждеше  своего  господ- 
ства надъ  западными  славянами.  Первый  король  саксонской  династш 
Геп'р^хъ  Птицеловъ  въ  927  году  перешелъ  Эльбу,  напалъ  на  стодорянъ, 
осадилъ  ихъ  главный  городъ  Враниборъ  (Бранденбургъ)  и  взялъ  его 
голодомъ.  Стодрряне  должны  были  покориться  и  платить  Генриху  дань. 
Въ  такое  же  положенхе  попали  ратари  й  друг1я  племена  лютичей  и  бодричей; 


г-  31  — 

сербо-лужпцк1я  племена — гломачи,  сербы  и  миль  чане  попали  подъ  власть 
и-Ьмецкаго  короля  еще  раньше.  Вт^  929  году  славяне  подняли  возстан1е, 
по  на  берегу  Лабы  при  Лопчин-Ь  были  па  голову  разбиты  н'Ьмцами.  1^ъ 
этотъ  годъ  чешсшй  князь  Вацлаеъ^  сынъ  Братислава,  призналъ  себя  въ 
зависимости  отъ  п-Ьмецкаго  короля  н  обязался  платить  ему  ежегодно 
500  гривенъ  серебра  и  120  воловъ.  Черсзъ  п^'.сколько  л-Ьтъ  покорены  были 
у  кране,  и  н-Ьмецкое  господство  такимъ  образомъ  дошло  до  береговъ  Одры. 
Преемникъ  Генриха  I  Оттонъ  I  уже  не  довольствовался  походами  на  сла- 
вянъ  и  наложенхемъ  на  нихъ  дани,  но  старался  заложить  твердый  базы 
немецкому  господству  въ  ихъ  земляхъ.  Онъ  устроплъ  зд-Ьсь  н-Ьскольк^ 
военныхъ  н'Ьмецкихъ  колонхй,  или  марокъ.  Таковы  были  Мейссенская  и 
Восточная  марки  въ  земл'Ь  лужидкихъ  сербовъ  и  Новая  марка  въ  земл-Ь 
лютпцкихъ  .племенъ.  Посл-Ьдняя  возникла  при  такихъ  обстоятельствах!». 
Оттонъ  назначллъ  правителемъ  южной  Саксонш  (марки,  называв- 
шейся ран^е  С'Ьверною)  маркграфа  Герона,  храбраго,  но  коварнаго  и 
в-Ьроломнаго  челов-Ька.  Когда  Геропъ  былъ  занятъ  усмиренхемъ  своихъ 
непокорныхъ  н'Ьмецкихъ  вассаловъ,  славяне  перешли  Лабу  и  начали 
пустошить  н^Ьмецк1я  пограничный  области.  Геропъ  вошелъ  въ  переговоры 
съ  ихъ  князьями  и  жупанами,  заманилъ  ихъ  къ  себ^Ь  на  пиръ  и  зд-Ьсь  пе- 
ребплъ  около  30  челов'Ькъ.  Движимые  чувствомъ  мести,  славяне  еще  съ 
большею  яростью  стали  нападать  на  Н'Ьмцевъ.  Тогда  Геронъ  приб'Ьгъ  къ 
новой  хитрости.  Деньгами  и  об1>щашями  онъ  подкупидъ  Браниборск^го 
князя  Тугомира,  жившаго  въ  пл-Ьну  у  н-Ьмцевъ.  Тугомиръ,  якобы  убЬ- 
жавъ  изъ  пл-Ьна,  явился  къ  своему  племени — стодорянамъ,  которые  и 
приняли  его  на  княжеше.  Всл-Ьдъ  зат^мъ  явился  съ  войскомъ  Геронъ, 
и  Тугомиръ  предалъ  ему  главный  городъ  Бравиборъ  (940  г.).  Утвердившись 
зд-Ьсь,  Геронъ  покорилъ  сосЬдшя  лютицшя  племена  до  Одры.  Около  че- 
тырнадцати л-Ьтъ  славяне  покорно  сносили  н-Ьмецкое  иго.  Въ  945  году, 
когда  разнеслась  кЬсть  о  вторжеши  венгрх)въ  В5>  Бавар1ю,  къ  Оттону,  на- 
ходившемуся тогда  въ  Саксон1и,  явились  послы  отъ  покоренныхъ  славянъ 
и  заявили,  что  славяне  готовы  платить  дань  н-Ьмецкому  королю  и  быть 
его  союзниками,  но  желаютъ  управляться  безъ  чужого  вм^&шательства  въ 
ихъ  внутреншл  д-Ьла.  Не  получивъ  желаемаго  отв-Ьта,  полабсюя  племена 
бодрицкой  и  .лютицкой  группъ  взялись  за  оруж1е;  предводителями  были 
бодрицк1е  князья  Огоигн'Ьвъ  и  Накупъ.  Но  ране  и  чехп  не  только  не  под- 
держали возставшихъ,  но  и  были  на  сторон-Ь  н-Ьмцевъ.  Возставш1е  въ  концЬ 
концовъ  были  усмирены,  при  чемъ  у  н^Ькоторыхъ  племенъ  были  устранены 
ихъ  князья,  и  управлеше  ими  вв-Ьрено  было  иЬмепкимъ  графамъ. 

Падеше  н'Ьмецкаго  господства,  уст&яовившагося  при  1вороляхъ  Саксон- 
екой  дивастш.  Однако  и  на  этотъ  разъ  н^мцамъ  не  удалось  надолго  упро- 
чить свое '  господство  надъ  полабскими  славянами.  Преемникъ  Отгона  I 
Оттонъ  II  все  время  своего  1фавлеЕ1я  (973 — 983)  занятъ  былъ  д-Ьдамн 
Италш,  главнымъ  образомъ  обороною  ея  отъ  арабовъ.  Когда  онъ  потерп1Ьлъ 
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тамъ  крупную  неудачу,  полабсше  славяне,  выведенные  изъ  тер1гЬн1я  при- 
т-Ьснентями  маркграфовъ,  повально  возстали  противъ  н^Ьмцевь.  Примерь 
подали  гаволяне:  они  сожгли  Гавельбергъ  и  Бранденбургъ  я  прогнали 
н-Ьмецк^е  гарнизоны  за  Лабу.  Одновременно  бодричи  съ  княземъ  Мсти- 
воемъ  во  глав-Ь  напали  на  Гам  бур  гъ  и  сожгли  его.  Всл^&дъ  загЬмъ  тридцать 
славянскыхъ  отрядовъ  переправились  за  Лабу,  вторглись  въ  глубь  Сак- 
сонш  и  произвели  тамъ  сильный  опустошетя.  Преемникъ  Оттона  ПОт- 
тонъ  111  въ  девяностыхъ  годахъ  X  стол'Ьтхя  соверпшлъ  рядъ  походовъ  на 
полабскнхъ  славянъ,  причемъ  ему  по  временамъ  помогали  князья  польсмй 
М-Ьшко  и  чешсюй  Волеславъ  II;  но  при  всемъ  томъ,  занятый  итальянскими 
д-Ьдами,  онъ  не  могъ  утвердить  своей  власти  надъ  славянами.  Около  1000  года 
полабск1е  славяне  были  столь  же  независимы,  какъ  и  дв-Ьсти  слишкомъ 
л'Ьтъ  тому  назадъ.  Борьба  объединила  ихъ  вновь,  и  мы  видимъ,  что  они 
выступаютъ  не  отдельными  племенами,  а  въ  федеращяхъ — бодрицкой  и 
лютицкой. 

Образован1е  по»1ьской  монархш.  Натискъ  н'Ёмцевъ,  продолжавш1йся 
свыше  двухъ  сотъ  л-бтъ,  а  также,  повидимому,  и  нападетя  венгровъ  съ 
юга  заставили  въ  конц'Ь  концовъ  сомкнуться  въ  одинъ  союзъ  и  славянъ, 
жившихъ  на  правой  сторон-^  Одры  и  въ  бассейн*  Вислы.  Въ  половин* 
X  в^ка  мы  встречаемся  по  источникамъ  съ  первымъ,  исторически  изв-Ьст- 
иымъ  польскимъ  княземъ  Мешкомъ  I.  Подъ  его  властью  является  ц^лая 
группа  племенъ — поляки,  серадзяне.  ленчане,  куявы,  мазуры,  б-Ьлые  и 
черные  хорваты  (зъ  Карпатахъ).  Кром*  М^шка  у  перечисленныхъ  племенъ 
мы  уже  не  видимъ  бол-Ье  цикакихъ  другихъ  князей;  если  эти  князья  и 
были  раньше,  то  они  уже  устранены  были  при  объединен1и  племенъ  подъ 
властью  польскаго  князя.  М^шко  уже  безраздельно  княжилъ  надъ  всеми 
вышеупомянутыми  племенами.  Въ  связи  съ  этимъ  и  соединенхе  племенъ 
подъ  его  властью  ока.залось  прочнымъ  и  сделалось  ядромъ,  изъ  котораго 
выросло  Польское  государство.  На  первыхъ  порахъ  у  этого  молодого 
союза,  однако,  не  хватило  силъ  для  успешной  борьбы  съ  немцами.  Въ 
963  году  мешко  столкнулся  съ  маркграфомъ  Герономъ.  Результатъ  столк- 
новешя  былъ  тотъ,  что  онъ  долженъ  былъ  признать  свою  зависимость 
отъ  немецкаго  короля.  Въ  этомъ  положен1и  Мешко  оставался  до  конца 
своей  жизпи;  между  прочимъ  онъ  долженъ  былъ  помогать  Отгону  III  въ 
усмиреши  возсташя  полабскнхъ  славянъ. 

Молодое  Польское  государство  стало  на  свои  ноги  и  начало  жить  и 
действовать  самостояте.1Ьно,  только  при  сыне  Мешка — Болеславгь  1  Х'даб- 
'ром^ъ  (992 — 1025).  Волеславъ  воспользовался  темъ,  что  силы  и  вниман1е 
немецкихъ  государей  были  отвлечены  въ  стороЕгу  Италщ,  и  подчинплъ 
себе  поморянъ.  Затемъ,  пользуясь  усобицами  чешскихъ  князей,  отнялъ 
у  нихъ  Силез1ю  и  земли-  закарпатскихъ  словаковъ.  Въ  междуцарств1е, 
наступившее  по  смерти  Отгона  III,  Волеславъ  захватилъ  землю  луншчанъ 
и  Мейссенскую  марку,  а  затемъ  и  Чех1Ю  съ  Моравхей.  Чех1ю,  впрочемъ, 
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посл'Ь  борьбы  съ  императоромъ  Генрихомъ  II,  преемникомъ  Отгона  III, 
.онъ  долженъ  былъ  вернуть  обратно  ея  природнымъ  князьямъ.  Не  удалось 
ему  подчинить  себ*  и  лютичей,  отдавшихся  подъ  защиту  Генриха  II.  ^1о 
и  помимо  того,  влад^Ьвйя  Болеслава  составляли  огромную  и  могуществен- 
ную державу.  Усилеше  польскаго  князя  не  могло  не  отразиться  й  на  его 
отношешяхъ  къ  имперш.  Императоръ  Оттонъ  III  долженъ  былъ  заиски- 
вать у  него,  чтобы  предотвратить  разрывъ  его  съ  ймпер1ей.  Въ  1000  году 
Оттожъ  посФтилъ  его  въ  Гн^зн-Ь  подъ  благовиднымъ  предлогомъ  покло- 
нешя  остднкамъ  св.  Войтеха,  или  Адальберта,  Пражскаго  епископа,  убй- 
таго  пруссами.  Императоръ  подарилъ  Болеславу  копье  св.  Маврик1я  съ 
гвоздемъ  отъ  Креста  Христова,  над'Ьлъ  на  него  собственную  корону  и 
назвалъ  его  пр1ятелемъ,  союзникомъ  и  патрищемъ  народа  Римскаго.  .Въ 
1025  году  уже  самъ  Болеславъ,  не  спрашивая  на  то  соглас1я  императора 
и  папы,  вел-Ьдъ  арх1епнскопу  Гн-Ьзненскому  учинить  надъ  ним«  обрядъ 
коронащи,  ч^^мъ  и  вырази лъ  сознаше  независимости  и  велич1я  польскою 
государя  и  государства. 

По  смерти  Болеслава  Храбраго  размеры  его  державы  значительно 
сократились.  У  его  преемника  М-Ьшка  II  венгры  отняли  область  заф:ар- 
латскихъ  .  словаковъ,  чешсюй  князь  Бжетиславъ  Ахпллесъ — ^Морав1ю, 
датчане — Поморье,  императоръ— землю  луясичанъ  и  мильчанъ,  велиМй 
княз1>  К1евск1й  Ярославъ — червенсше  города.  Но  при  всемъ  томъ  лоль- 
ская  мЬнарх1я  не  ращ)упшлась  и  сохранила  свою  самобытность.  Оправив- 
шись отъ  внутренняго  пвтрясешя,  посл-Ьдовавшаго  за  смертью  Болеслава 
Храбраго,  она  даже  вернула  часть  своихъ  потерь.  Одинъ  изъ  потомковъ 
Болеслава  I  Болеславъ  III  КривоустыЙ  въЕачал-Ь  XII  в.  снова  присо- 
единилъ  къ  ПольпгЬ  Поморье. 

Держава  Вендскаго  короля  я  ея  распаден1е.  Молодое  польское*  госу- 
дарство окр'Ьпло  и  стало  на  ноги  при  благопр1ятных'Ь  вн^^пганхъ  условхяхъ. 
Посл*дте  н*мецк1е  короли  изъ  саксонскаго  дома,  какъ  было  уже;  сказано, 
тратили  свои  силы  на  удержан1е  за  собою  Итал1и,  которая  всецело  погло- 
щала ихъ  внимаше.  Первые  короли  изъ  франконской  династш  должны 
балл  считаться  главным'Ь  образомъ  съ  внутреннею  неурядицею,  господ- 
ствовавшею тогда  въ  Гермаши,  съ  своеволхемъ  свонхъ  вассаловъ,  съ  фео- 
дальными войнами  и  т.  д.  А  загЬмъ  подосп'Ьли  междоусоб1я  въ  Гермаши, 
порожденныя  борьбою  императоровъ  съ  папами.  ВсЬ  эти  обстоятельства 
помогали  и  полабскимъ  славянамъ  отстоять  свою  независимость.  Въ  конц* 
XI  з^ка  наступилъ  даже  такой  моментъ,  когда  полабсше  славяне  ^гото- 
вились объединиться  въ  одинъ  государственный  союзъ.  Главный  князь 
бодричей  Генрихъ,  при  помощи  самихъ  Же  н-Ьмцевъ  подчинилъ  себ-Ь  рань 
и  затЬмъ  распространилъ  свою  власть  по  всЬмъ  полабскимъ  землямъ. 
По  соойцешю  Гельмольда,  ему  платили  дань  не  толькб  бодричи,  но  и  ранв', 
лютичи  и  ВС*  племена,  которыя  жили  отъ  Лабы  и  до  пред^Ьловъ  польскаго 
государства.  Могущество  Генриха  было  такъ  велико,  что  славяне  и -н^мхр! 

3' 


—  84  — 

амсновадга  его  королемъ.  Но  при  всемъ  томъ  оно  было  пзв']Ыггною  слу- 
чаййЬстью,  результатомъ  стечешя  благопр1ятныхъ  обстоятельствъ,  а  не 
органЕческоЁ  работы  жизни,  и  потоку  оказалось  непрочнымъ.  По  смерти 
Генриха  въ  1126  году,  когда  его  сыновья  по  обычаю  завели  усобицу,  по- 
коренный инъ  племена  отложились  и  государство  чвендскаго  короля» 
рухнуло. 

Какъ  бы  то  ни  было,  н'Ьмцамъ  пришлось  снова  д^^лать  то  л^ло 
усмирешя  и  покорев1я  славянъ,  которое  они  выполнили  было  при  первыхъ 
короляхъ  саксонской  династш.  Но  историческая  обстановка  къ  току  вре- 
меня уже  сильно  изменилась,  ибо  западное  славянство  было  теперь  въ 
общемъ  бол^^е  брганизовано,  ч^^мъ  раньше,  противостояло  н^^мцамъ  не 
въ  отд'кяьнйхъ  только  мелкихъ  племенахъ,  а  и  въ  ряд^  крупныхъ  феде- 
ращй  и  монарх1й.  Этотъ  фактъ  былъ  прямымъ  посл^дотвхемъ  продолжи- 
тельной борьбы  славянъ  съ  соЬ^дями.  Формировка  крупныхъ  полетя- 
ческих^л^оединетй  въ  свою  очередь  сопровождалась  значительными  мзм^^- 
иетямБ  во  внутреннемъ  стро^  в  быт^  западнославянскихъ  обществъ.  У 
яас;ь  теперь  на  очереди  разсмотр^ше  этихъ  изм^^нетЁ. 


Важ&^&йшая  дктература. 

Кром*  трудовъ  Гильфердинга,  Богуславскаго,  Ваховскаго  и  Гру- 
шёвскаго,  указанныхъ  въ  предыдущей  главы,  можно  еще  указать: 

6.  И.  УсгинекШ,  Первыя  славянсшя  монархии  на  с^&веро-запад']^.  Опб. 
Ш2. 

К.  Я.  Гротъ,  Морав1я  и  мадьяры  въ  X  в.  Спбг  1881. 

Гильфердингъ,  Борьба  славянъ  съ  немцами  на  Балт1йскомъ  поморьЬ 
въ  средйге  в*ка  (Полное  собрате  сочияешй,  т.   1У). 

А.  Паеинскьй^  Балт1йск\е  славяне  въ  борьб*  съ  н'Ьмцами,   Спб.  18ТГ1. 

^.  Оге$4ЬгесЫ,  'У^епсИасЬе  (}е8с1исЫ;еп.  ВегИп  1848. 


V. 

Внутренюй  строй  западноелавянекихъ  племенныхъ  еою- 
зовъ  и  первоначальныхъ  монархи  въ  IX— XI  В'Ькахъ. 

.  Политичесше  союзы,  бъ  которыхъ  сгруппировались  въ  крнц^^  концовъ 
подъ  вл1яшемъ  борьбы  съ  соседями  западнославянск1я  племена,  носили 
не  одинаковый  характеръ.    Одни  взъ  нихъ   были  федсращямн   племенъ, 
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К'^торыя,  объединяясь  для  вн1Ь11га€й  ц-Ьли,  продолжали  сохранять  свою 
разд'Ьльность  и  внутреннюю  самостоятельность.  Друг1е  превратились  въ 
государственные  организмы,  жившхе  единою  общею  жизнью  не  только  вн^ЬпI- 
нею,  но  и  внутреннею.  Третьи  представляли  различныя  степени  пере- 
хода отъ  перваго  типа  ко  второму. 

Федеращя  лютигкихъ  плененъ.  Соединетемъ  перваго  типа  быль 
союзъ  велетоеъ,  или  лютичей.  Когда  съ  ними  воевалъ  Карлъ  Великгй,  у 
нихъ,  по  словамъ  Эйнгарда,  быль  ц-Ьдый  рядъ  старпшнъ  и  князей  (рптогез 
ас  гедиИ),  но  надъ  вс^ми  ними  возвышался  (ргаеепйпеЪа!)  знатностью  рода 
и  авторитетомъ  старшинства  (поЪ1И1;а1;е  депепв  е1  аx^с^от^Ье^^(^  8епес1;и1;18) 
князь  Драговитъ.  Друпе  источники  называютъ  этого  Драговита  княземъ 
кяязей  велецкихъ.  Во  вн-Ьшнихъ  сношен1яхъ  этотъ  старшхй  князь  былъ 
представителемъ  всего  союза  велетовъ,  и  его  капитулящя  франка мъ  окон- 
чила войну.  При  Людовик*  Благочестивомъ  въ  такой  же  роли  выступаетъ 
князь  Люба,  который,  хотя  и  д-Ьлилъ  управлеше  съ  своими  братьями, 
одЕако,  какъ  старш1й,  шгЬлъ  наивысшую  власть  въ  стран*:  когда  онъ 
погибъ  въ  битв!  съ  бодричами,  народъ  избралъ  на  его  м^Ьсто  старшаго 
сына  его  Милогоста.  Но  такъ  какъ  этотъ  Мплогостъ  сталъ  править  не  по 
обычаямъ  велетовъ,  народъ  отобралъ  у  него  власть  и  вручилъ  ее  младшему 
брату  Цалодрогу.  Людовикъ  Благочестивый,  на  судъ  котораго  было  пере- 
несено это  д^^о,  р'кпилъ  его  согласно  народной  вол'Ь.  При  этихъ  старшихъ 
князьяхъ  не  перестаютъ  существовать  князья  отд^Ьльныхъ  племенъ,  пзъ 
которыгь  слагался  союзъ.  Въ  X  в^Ьк*  союзъ  велетовъ  продолжалъ  свое 
сушествоваше,  но  уже  безъ  старшаго  князя.  Такимъ  образомъ,  союзъ 
велетовъ  не  сплотился  въ  государство,  а- остался  только  федеращею  пле- 
менъ, и  притомъ  не  особенно  прочною.  На  это  указываетъ  непостоянство 
состава  этого  союза.  Ядромъ  его  были  четыре  племени:  ратари,  доленцы, 
Ч1ерезп'1^няне  и  хижане.  Къ  нимъ  по  временамъ  присоединялись  стодоряне, 
шпревяне,  укране  и  др.;  но  бывали  моменты,  когда  въ  союз*]^  оставались 
только  два  племени. 

Въ  XI  вЬкк  племена  лютицкаго  союза  объединялись,  повидимому, 
однимъ  только  общимъ  в*чемъ.  «У  всЬхъ  гЬхъ, — пишетъ  Титмаръ  Мерзе- 
бургск1й, — которые  называются  лютеч<1МИ,  н'Ьтъ  никакого  особеняаго 
властителя:  общимъ  сов*томъ,  разсуждая  на  сходк*  о  своихъ  нуждахъ, 
они  р^Ьшаютъ  д4ла  единоглас1емъ.  Если  же  кто  изъ  нихъ  на  сходк-Ь  про- 
тивор-Ьчить  р-Ьшетю,  то  бывастъ  битъ  батогами,  а  если  и  впосл'Ьдствш 
станетъ  явно  противиться,  то  отъ  поджоговъ  и  безпрестаннаго  разграбле- 
тя  лишится  всего  имущества,  либо  долженъ  будетъ  передъ  пародомъ 
заплатить  определенное  количество  денегъ  сообразно  своему  значешю 
илж  состоятю.  Общее  в*че  всего  союза  собиралось  въ  главномъ  город-Ь 
ратарей — Рад11г(Щ1ь,  гд*  находилась  общая  святыня  всЬхъ  племенъ — 
храмъ  Сварожича  и  другихъ  боговъ.  Зд'Ьсь  стоялъ  идолъ  Сварожича, 
передъ  которымъ  лютичи  молились,  отправляясь  на  войну,   и  приносили 
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б.1агодарственныя  жертвы  по  окончанш  ея;  зд-Ьсь  же  стояли  и'  свящепныя 
знамена  лютицкаго  союза,  которыя  носились  въ  походахъ  жрецами  передъ 
каждымъ  племенемъ.  Общее  в^че  лютичей  чаще  всего  и  собиралось  передъ 
отправлен1емъ  на  войну,  и  съ  в-Ьча  племена  и  шли  прямо  въ  походъ.  Кром'Ь 
общаго  в-Ьча  всЬхъ  племенъ,  собирались  частныя  в-Ьча  у  каждаго  племени. 
Тйтмаръ  совсЬмъ  не  упоминаетъ  о  князьяхъ  и  у  отд'Ьльныхъ  племенъ, 
а  говорить  только  о  перв'Ьйшпхъ  людяхъ  (рг1сге8);  повидимому,  княжеская 
власть  не  только  не  развилась  у  лютичей,  но  и  пришла  въ  упадокъ.  Впро- 
чемъ,  позже,  въ  XII  в.,  источники  упоминают*Ь  о  князьяхъ  у  н-Ькоторыхъ 
племенъ  лютицкаго  союза. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  общее  впечатл^^нхе,  выносимое  отъ  сообщешй 
источниковъ  о  лютичахъ,  остается  неизм'Ьннымъ:  союзъ  ихъ,  по  всЬмъ 
даннымъ,  не  пошелъ  дальше  федерацш,  зн-Ьшняго  соединен1я  племенъ. 
и  притомъ  не  особенно  устойчиваго.  Въ  конц-Ь  XI  и  первой  половии'Ь  XII  в. 
племена  лютицкой  группы  пе  только  не  выступали  солидарно  и  въ  полномъ 
состав^^  противъ  вн'Ьшнихъ  враговъ,  но  и  вели  частыя  меж,^оусоб1я  другъ 
съ  другомъ. 

Сербо-лужицкая  племенная  группа.  Еще  меньше  способности  къ  обра^ 
зовашю  государственнаго  союза  проявила  южная  группа  полабскихъ  сла- 
вянъ — сербо-лужицкая.  Источники  времени  Карла  Великаго  и  Людовика 
Благочестиваго  упоминаютъ  только  о  князьяхъ  отд^Ьльныхъ  племенъ. 
Племена  эти  р-Ьдко  выступаютъ  въ  союз^Ь  другъ  съ  другомъ,  а  чаще  всего 
порознь  и  въ  одиночку.  Всл*дств1е  этого  они  очень  рано  стали  терять 
свою  самостоятельность.  Сначала,  во  второй  половии'Ь  IX  в-Ька,  ихъ  под- 
чинилъ  своей  власти  Святополкъ  Моравсшй.  Въ  X  в-Ьк-Ь  н*мецк1Й  король 
Генрихъ  Птицеловъ  овлад-Ьлъ  главнымъ  городомъ  гломачей  Ганою  и  осадилъ 
въ  ихъ  земл-Ь  военную  Мейссенскую  колон1Ю;  ему  же  покорились  и  миль- 
чане.  Лужичане  вм^Ьст^Ь  со  слупянами  покорились  въ  963  году  сЬверному 
маркграфу  Герону.  Освободившись  отъ  подчиненхя  н-Ьмцамъ,  эти  племена 
покорялись  то  Болеславу  Храброму  и  М-Ьшку  II,  польскимъ  государямъ, 
то  чешскимъ  князьямъ,  пока  въ  конц*  концовъ  не  были  под-Ьдены  между 
н'Ьмцами  и  чехами. 

Восточно -поморское  княасество.  Переходнымъ  отъ  федерацш  къ  мо- 
нархш  типомъ  является  внутрепшй  строй  славянъ  поморскихъ,  вырабо- 
тавшейся у  нихъ  въ  эпоху  продолжительной  борьбы  ихъ  съ  датчанами 
(моремъ  прибывавшими  въ  ихъ  страну  и  основавшими  зд^Ьсь  для  себя  опе- 
ращопный  базисъ  въ  вид-Ь  города  1омсбурга),  н^Ьмцами  и  поляками.  Пер- 
вымъ  исторически  изв'Ьстнымъ  княземъ  поморья  является  Вшемыслъ, 
который  въ  1046  году  приносилъ  въ  МерзебургЬ  вм-Ьст-Ь  съ  Бжетиславомъ 
чешскимъ  и  Казимиромъ  польскимъ  дары  императору  Генриху  III.  Князья 
поморсше  выступаютъ  зат'Ьмъ  въ  разсказахъ  Мартина  Галла  о  покорен1и 
Поморья  польскимъ  княземъ  Болеславомъ  Кривоустымъ.  Въ  1107  году, 
поразсказу  Мартина  Галла,  Болеславъ  во  глав^  отборной  дружины  вторгся 
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внезапно  въ  восточное  Поморье  и  сталъ  подъ  валами  города   Колобрега. 
Незащищенное  подгородье  попало  въ  руки  поляковъ,  но  собственно  го- 
родъ  отбилъ  всЬ  ихъ  приступы.  Самъ  князь  поморск1й  находился  внутри 
города,  но  при  приближенш  непр1ятелей  быстро  ускользнулъ  изъ  него 
черезъ  одни  свободный  ворота.  Изъ  дальн'Ьйшихъ  сообщешй  Мартина  Галла 
обнаруживается,  что  между  князьями  поморскими  быль  н*кто  Свентоборъ, 
родственникъ  польскаго  кпязя.  Когда  подданные  низвергли  его  со  стола 
и  посадили  въ  заключеше,  Болеславъ  немедленно  началъ  готовиться  къ 
походу.  Это  обстоятельство  заставило  поморянъ  выдать  ему  родственника. 
Въ  сл^дующемъ  1108  году  Болеславъ  добылъ  городъ  Бгьлгардъ,  который 
былъ  какъ  бы  средоточ1емъ  земли  (^иае  ^иа8^  сеп1;гит  <;егге  те(11ит  гери- 
1а1;ш*),  и  оставивъ  въ  немъ  гарнизонъ,  направился  снова  на  Колобрегъ. 
Горожане,  не  ожидая  открыт1я  непр1язненныхъ  дМствзй,  поддались  Бо- 
леславу; поддался  п  самъ  князь,  обязавппйся  служить  и  доставлять  по- 
мощь во  время  войны.  Взяпе  Колобрега  навело  такой  страхъ  на  народъ, 
что  Болеславъ  въ  течен1е  пяти  нед-^ль  покорилъ  безъ  боя  почти  все  «ко- 
ролевство» поморское  (1;о1;ит  репе  терпит  111и(1  81пе  ргоеПо).  Вскор-Ь  посл-Ь 
того  онъ  взялъ  осадою  городъ  5арн?сов;^  на  р.  Нотеци  при  чемъ  начальникъ 
города  Гн^Ёвомпръ  принялъ  крещете,  а  затЬмъ  и  самъ  государь  язычни- 
ковъ  (йотхпиз  ра^погпт)  призналъ  надъ  собою  верховн^^ю  власть  поль- 
скаго князя.  Однако  ни  тотъ,  ни  другой  не  сохранили  в-Ьрности,  и  Гн^Ь- 
вомиръ  хитростью  захватилъ  городъ  Устье  на  Нотеци.  Тогда  Болеславъ 
Р'Ьшилъ  окончательно  разд-Ьдаться  съ  поморянами.  Онъ  осадилъ  укр-Ьплен- 
ный  природою  и  пскусствомъ  городъ  Накло  на  р.  Нотеци,  считавш1йся 
ключомъ   къ  Поморью.    На   вырл^ку   подосп-Ьдо   сорокатысячное   войско 
ломорянъ,  но  оно  было  на  голову  разбито  поляками,  посл-Ь  чего  Накло 
и  друпе  шесть  городовъ  сдались  Болеславу.   Болеславъ  отдалъ   Накло 
вм^Ьст^Ь  съ  некоторыми  другими  городами  одному  изъ  поморскихъ  князей, 
своему   родственнику   Святополку   подъ   услов1емъ   присылать    военную 
помощь  и  держать  города  открытыми  для  польскнхъ    войскъ.  Изъ  этого 
разсказа  обнаруживается,  что  тогдашнее  Поморье  распадалось  на  иЬсколько 
княжествъ,  который,  однако,  не  утратили  связп  между  собою.  Этимъ  и 
объясняется   фактъ   появлентя   подъ   Накломъ   сорокатысячнаго   войска. 
Невидимому  и  упоминаемый  Галломъ  князь  поморсюй,  Лопишш  ра^апогит, 
былъ  старщ1й,  велимй  князь,  которому  подчинялись  остальные.  Резиден- 
вдею  его  былъ  или  Колобрегъ,  гд*  заставали  его  два  раза  польсти  войска, 
или  же   Б1Ьлгардъ,   который  Галлъ  называешь  «королевскимъ»  городомъ 
(пгЪа  ге^  е1;  е^е^а). 

ВсЬ  эти  данные  относятся  къ  восточному  Поморью.  Относительно  за- 
паднаго  Поморья  дм-Ьются  сообщешя  въ  жит1яхъ  епископа  Бамбергскаго 
Отгона,  котораго  Болеславъ  посылалъ  туда  для  насаждетя  христ1анства 
(НегЬигсИ,  БхаХодив  йе  \Иа,  ОНошэ  ер18сор1  ВаЪепЪег§еП818,  ЕЬо,  У11;а 
Оиошз).  Изъ  этихъ  сообщешй  обнаруживается,  что  строй  западна  го  Поморья 
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былъ  гораздо  сложн-Ье,  чЬиъ  восточнаго,  хотя  общШ  характеръ  его  быль 
тотъ  же  самый. 

Федеращя  городовыхъ  волостей  подъ  гдавенствомъ  князя  възападномъ 
Поморь'Ё.  Покоривъ  восточное  Поморье,  Болеславъ  въ  1119  году  отправилъ 
свое  войско  въ  западное  Поморье.  При  помощи  датскаго  флота  поляки 
взяли  портовые  города  Волинъ  и  Узноимъ^  а  въ  сл'Ьдующемъ  году  перв-Ьй- 
шее  и^сто  Поморское  Щетинъ.  Война  велась  съ  крайнимъ  ожесточен1емъ 
съ  об-Ьихъ  сторонъ,  сопровождалась  опустошешемъ  края,    разрушеюемъ 
городовъ  и  огромною  потерею*  въ  людяхъ.  Князь  Вартиславъ  принужденъ 
былъ  признать  надъ  собою  власть  Польпш  и  принять    христ1анство  со 
всЬми  подданными.  ,Для  насаждешя  новой  в-Ьры  Болеславъ  отправилъ 
епископа   Оттона     Бамбергскаго   съ  н-Ьсколькими  духовными  лицами  и 
небольшою   стражею.    Оттонъ   прибылъ   прелсде   всего   къ   пограничному 
городу  Пирицть  и  обратился  съ  своимъ  д-бломь  к'Ь  стар'Ьйшинамъ  города 
(рптаиз).  1%  сначала  обсудили  предложеше  въ  своемъ  сов-Ьт*  и,  р-Ьпшвъ 
принять  крещеше,  вышли  къ  народу,  который  въ  то  время  собрался  изъ 
всей    Пырицкой   волости    справлять    языческШ    праздникъ.     Въ    р-Ьчи, 
исполненной    мягкости    п     сладости,    объявили    они    народу    о    своемъ 
р-Ьшенш,  и  посланцы  Оттона  были  изумлены,  съ  какою  легкостью  народъ 
посл-Ьдовалъ  предложен1ю  своихъ  стар'Ьйшинъ.  В'Ьче,  узнавъ,  что  епископъ 
находится  поблизости,  пожелало  увидать  его  и  услышать,  прежде  ч1Ьмъ 
расходиться  по .  домамъ.  Н-Ьсколько  горожанъ  отправились  къ  епископу 
и,  прив-Ьтствуя  его  отъ  имени  рати  и  всего  народа,  просили  лрибыть  въ 
городъ.  Исполнивъ  свою  МИСС1Ю  въ  Пыриц^Ь,  Оттонъ  отправился  въ  Камень, 
гд-Ь  была  резиденщя  князя  Вартислава.  Жена  Вартислава,   сочувствуя 
хриспанству,  усп^Ьла  такъ  повл1ять.на  домашнихъ  и  другихъ  обывателей 
города,  что  всЬ  они  съ  нетерп'Ьтемъ  ожидали  прибыт1я  епископа  и  пого- 
ловно изъявили  соглас1е  на  приняпе  крещешя.  Иной  пр1емъ  встр'Ьтилъ 
Оттонъ  въ  Волинть.  Зд'Ьсь  онъ  подвергся  нападетю  вооруженной  толпы 
и  спасся  только  благодаря  заступничеству  стар^йшинъ  и  жрецовъ.  Ста- 
р-Ьйшины,  посов-Ьтовавшись,  заявили  Отгону,  что  было  бы  неправильнымъ 
съ  ихъ  стороны  принять  новую  в-Ьру,  которую  не  принялъ  еще  Щетинъ, 
что  они  не  могутъ  нарушить  давши  обычай  своихъ  предковъ  безъ  дозволешя 
почитаемыхъ  ими  сановниковъ  Щетина.  Епископъ  отправился  поел*  того 
въ  Щетинъ  и  съ  предложен1емъ  пр1[нять  христ1анство  обратился  сначала 
къ  сановникамъ  города.  ТЬ  сначала  отказались  было  на  отр'Ьзъ,  заверяли, 
что  не  покинутъ  обычая  своихъ  отцовъ,  что  они  довольны  и  тою  в-Ьрою, 
какая  у  нихъ  существуетъ.  Но  загЬмъ,  уступая  необходимости,  такъ  какъ 
предложеше  новой  в^Ьры  шло  не  только  отъ  епископа,  но  и  отъ  польскаго 
князя,  отправили  къ  Болеславу  пословъ,    чтобы  выговорить  у  него  разный 
льготы  и  уменьшеше  даней  и  повинностей.  Когда  послы  вернулись  и  при- 
везли отъ  польскаго  князя  грамоту  съ  продиктованными  имъ  услов1ями, 
стар-Ьйшины  созвали  на  в-Ьче  народъ  изо  вс*хъ  городовъ  и  селъ.  Много 


ораторовъ  говорило  на  в^^чЪ  и  за  и  противъ  предложетй  князя  польскаго, 
'но  въ  конц^^  концовъ,  принявъ  во  внихаше  разгромъ  страны  во  время 
недавнихъ  войнъ  съ  Болеславомъ  III,  в']&че  р']&шило  принять  крещец1е 
н  разрушить  язычесшя  святьган.  Примеру  щетиицевъ  посл']&довали  и 
В0ЯИНЩ1.  Но  по*  отъ^^зд^^  Отгона  съ  Поморья  язычество  снова  было  воз- 
становлена  на  Поморь^Ь.  Въ  1126  году  въ  кра']^  былъ  моръ  на  людей  и  жи- 
вотныхъ.  Бывппе  яфецы  стали  толковать,  что  моръ  наслали  боги,,  разгне- 
ванные отступничествомъ  славянъ  н  разрушешемъ  древнихъ  святынь. 
Сбитый  съ  толку  народъ,  одинаково  опасавппйся  язычёскихъ  боговъ  и 
хрнст1анскаго  Бога,  постаяовилъ  всбмъ  имъ  приносить  жертвы  и  воздви- 
гать святыни.  Города  стали  держаться  вызывающе  въ  отношеши  Болеслава, 
не  думая  больше"  объ  исполненш  заключеннаго  съ  нимъ  договора.  Все  это 
заставило  Отгона  предпринять  вторично  поездку  на  Поморье  для  спасен1я 
ц  укр*плетя  въ  в-Ьр*  новыхъ  хриспанскихъ  обществъ,  а  кн.  Болеслава 
начать  приготовлешя  къ  новому  военному  походу  на  Поморье. 

Когда  епископъ  прибылъ  на  Поморье,  князь  Вартиславъ  по  просьб*]^ 
его  созвалъ  въ  Узноимгь  на  сеймъ  всю  поморскую  знать,  жупановъ  и  ста- 
р-Ьйшинъ  городовъ.  Подъ  ув^щатями  Отгона,  ревностно  поддержаннаго 
княземъ,  сеймъ  единогласно,  за  исключешемъ  жрецовъ,  постановилъ 
вернуться  къ  хриспанству.  Объ-Ьхавъ  западный  волости,  основавъ  зд-Ьсь 
несколько  хриспанскихъ  общияъ  и  церквей,  Оттонъ  переправился  на 
правый  ^регъ  Одры.  ТЬмъ  временемъ  польсшя  войска  уже  перешли  гра- 
ницу съ  цЬлью  наказать  поморянъ  5а  отступничество.  Старейшины  го- 
родовъ обратились  къ  Отгону  съ  просьбою  о  заступничестве  передъ  поль- 
скимъ^  княземъ.  Болеславъ  прхостановилъ  карательную  экспедищю,  но 
потребовалъ,  чтобы  князь  поморскхй  лично  явился  къ  нему,  покорился 
п  вновь  призналъ  свою  зависимость.  Князь  Вартиславъ  отправился  въ 
сопровождеши  пословъ  отъ  поморской  знати  и  въ  течен1е  несколькихъ 
дней  ведъ  переговоры  съ  Болеславомъ  III.  Въ  кони^  концовъ  былъ  заклю- 
ченъ  миръ.  Несмотря  на  услуги,  оказанный  Поморью,  щетинцы  недру- 
желхобно  приняли  пр1ехавшаго  къ  нимъ  епископа.  Въ  воскресенье,  когда 
происходилъ  въ  городе  торгъ  и  собиралось  вече,  Оттонъ  вышелъ  на  пло- 
щадь н,  взойдя  на  деревянный  помостъ,-бъ  котораго  говорили  къ  народу 
старейшины  и  вестники,  началъ  увещевать  народъ.  Но  жрецы  вызвали 
такое  возбуждеше  въ  толпе  противъ  епископа,  что  онъ  едва  было  не  по- 
платился жизнью.  Две  недели  спустя  на  холме  Триглава  на  княжескомъ 
дворе  состоялось  собрате  знати  и  яфецовъ.  Оттонъ  обратился  къ  нимъ 
съ  увещашемъ,  а  загЬмъ,  разсерженный  сопротивлешемъ  жрецовъ,  при- 
грозилъ  церковною  клятвою.  Старейшины  распустили  собрате,  а  сами 
удалились  для  совещатя,  которое  продолжалось  съ  утра  до  полночи. 
Наконецъ,  все  старейшины  постановили  окончательно  вывести  язычесюй 
культъ  и  примкнуть  всецело  къ  новой  вере,  а  жрецовъ  •  выгнать 
изъ  города.  Когда   на   следуюпцй  день   Оттонъ   обратился   къ   собрав- 
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шемуся  на  в^Ьче  народу»  всЬ  обнаружил^  готовность  къ  принят1ю  хри- 
ст1анства. 

Изъ  вс^хъ  этихъ  подробностей  усматривается,  что  политичесюй  строй 
Поморья  въ  начал-Ь  XII  в-Ька  во  многомъ  похожъ  былъ  на  строй  тогдашней 
Руси  съ'ея  городовыми  в-Ьчами,  при  чемъ  пригороды  оОыкновенно  сл^Ьдо- 
вали  за  главными  городами  въ  своихъ  р'Ьшешяхъ.  Особенно  любопытна 
аналог1я  съ  новгородскимъ  устройствомъ,  проявляющаяся  въ  существо- 
ванш  особаго  сов-Ьта  изъ  знатныхъ  людей  и  старцевъ,  который  предвари- 
тельно обсуясдаетъ  д*ла  и  загЬмъ  переносить  ихъ  на  в-Ьче,  въ  существова- 
ти  в-Ьчевой  «степени»  и  т.  д.  Поморсще  славяне  удерживаютъ  еще.  строй 
и  быть  мелкихъ  общественныхъ  союзовъ,  въ  которые  они  сгруппировались 
ран^е  образовашя  поморскаго  союза.  Народовласпе  и  у  нихъ  все  еще 
въ  полномъ  ходу.  Но  на  ряду  съ  этимъ  можно  уже  отметить  кое-каюя 
черты,  созданныя  ихъ  объединен1емъ  въ  одинъ  союзъ.  Такъ  наряду  съ 
общенародными  в-Ьчавш  отд^льныхъ  городовъ  встр-Ьчаемъ  у  нихъ  сеймъ 
стар-Ьйшинъ  и  знатныхъ  людей  со  всего  Поморья,  созываемый  княземъ. 
Этотъ  высппй  классъ  называется  въ  указанныхъ  жипяхъ  Оттова — ^ргипа1;е8, 
поЪПез  ае  ро1;еп4е8,  та^оге8  па1;иас  вархепаиогев.  Основою  его,  кром*  знат- 
наго  происхождетя  и  личныхъ  свойствъ,  является  богатство.  Надъ  вс*мъ 
обществомъ  возвышается  владЬтельный  князь.  По  древн-Ьйшимь  актамъ, 
вышедпшмъ  изъ  канцелярш  этого  князя,  мы  видимъ,  что  онъ  уже  прхобр-Ьлъ 
различный  права,  ставяпця  его  выше  простого  выборнаго  вождя.  Ояъ 
собираетъ  съ  насёлешя  въ  свою  пользу  дань,  тор говыя  пошлины,  судебные 
штрафы,  творить  везд-Ь  судъ  лично  или  чрезъ  своихъ  уполномоченныхъ. 
Этими  правами  онъ  поступается  нередко  въ  пользу  частныхъ  лицъ  пли 
церковныхъ  учреждешй.  Онъ  распоряжается  пустыми,  а  иногда  и  насе- 
ленными землями,  и  раздаетъ  ихъ  въ  частное  влад-Ьте  или  во  владЬте 
церкви. — Все  это  говорить  о  томъ,  что  поморсюе  славяне  въ  начал-Ь  XII  в4ка 
были  на  переходной  ступени  между  народовласт1емъ  мелкихъ  политиче- 
кихъ  обществъ,  живупщхъ  особнякомь,  и  порядкомь,  свойственнымъ  круп- 
нымъ  гоюударственнымь  союзамъ. 

Бо^ицБое  кяяжеетво.  Бще  ближе  къ  образоватю  единаго  государ- 
ственнаго  союза  были  племена,  составлявшая  союзъ  ободритовъ,  или 
бодричей.  Уже  при  Карл*  Великомь  и  его  ближайшихъ  преемникахъ 
мы  встр-Ьчаемь  у  нихъ  по  источникамъ  князя  (последовательно:  Вильчана, 
Дражка,  Славомира,  Чедрога),  властно  распоряжающагося  въ  подчннен- 
номъ  ему  обществ*;  н*мецк1е  источники  приравниваютъ  его  власть  къ 
королевской  и  называютъ  его  королемь  (гех).  Рядомъ  съ  нимъ  выступаютъ 
рптогез,  ргае81апс1оге8 — перв-ЬйШге  люди,  начальники,  съ  которыми  онъ 
советуется  о  дблахъ,  и  которыя  являются  его  ближайшими  сотрудниками, 
немцы  называютъ  ихъ  также  царьками  (ге^иП),  князьями  (длсев).  Весьма 
возможно,  что  это  были  старейшины,  князья  отделъЕмхь  племенъ;  но 
во  всякомь  случае  они  находились  въ  подчиненш  у  ведикаго  князя.  Лю- 
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довикъ  Ц-Ьмецк!!  упхтзднилъ  было  этого  великого  князя  и  разбплъ  союзъ 
на  отд'Ьльныя  племена,  которыми  управляли  мелше  князья.  Но  во  второй 
половине  X  в-Ька,  въ  разгаръ  борьбы  съ  немцами,  снова  появляются  князья, 
стояпце  во  глав^Ь  всего  союза  (Биллугъ,  сынъ  его  Мстивой,  за  нимъ  Мсти- 
славъ).  То  же  явлеше  съ  перерывами  во  время  княжескихъ  мезвдоусоб1й 
повторяется  въ  XI  и  первой  четверти  XII  в^ка.  Въ  качеств-Ь  князей,  рас- 
поряжающихся силами  всего  бодрицкаго  союза,  выступаютъ  князья  Ра- 
тиборъ,  Готшалкъ,  Круто  и  Генрихъ,  «вендстй  король».  Вс*  эти  князья, 
за  небодьшими  исключен1ямп  (Круто),  уже  не  были  народными  избран- 
никами: они  получали  свою  власть  или  по  насл^Ьдству,  или  навязывались 
народу  силою,  нер-Ьдко  при  поддержк'Ь  н'Ьмцевъ.  Сила  князей  основы- 
валась на  ихъ  друоюить,  которая  отложилась  при  нихъ,  какъ  особый  об- 
щественный классъ,  и  которая  служила  имъ  лично.  Такая  дружина,  ншр., 
въ  количеств-Ь  1000  всадниковъ  сопровождала  князя  Мстивоя  въ  его  по- 
ход* въ  Итал1ю  въ  1019  году,  въ  который  онъ  отправился  для  того,  чтобы 
получить  при  посредств'Ь  императора  руку  одной  знатной  иЬмгл.  Кром-^Ь^ 
дружины,  князья,  какъ  сказано,  опирались  и  на  стороннюю  силу.  Такъ, 
когда  убитъ  былъ  князь  Готпгалхсъ,  и  бодричп  призвали  себ-Ь  князя  со 
стороны,  сыновья  Готшалка  бфжали  къ  н-Ьмцамъ  и  съ  ихъ  помощью  пыта- 
лись вернуть  себ'Ь  власть  отпа,  въ  чемъ  въ  конц-Ь  концовъ  и  усп-бли.  При 
такихъ  обстОятельствахъ  народовласпе  у  бодричей  должно  было  все  бол*е 
и  бол^е  приходить  въ  упадокъ  и  зам-Ьняться  господствомъ  князя  и  егс 
дружины.  По  источникамъ  совершенно  не  видно  д-Ьятельности  народнаго 
в-Ьча  в^  обычное,  мирное  время.  Князь  р-Ьшаетъ.вс*  Д^а,  сов^Ьтуясь  только 
съ  перв-Ьйшими  людьми,  съ  своими  сановниками.  Такимъ  порядкомъ, 
напр.,  принято  было  такое  важное  р-Ьшеще,  какъ  зам^нъ  церковной  де- 
сятины поясаловатемъ  духовенству  земель  и  деревень.  В-Ьче  выступаетъ 
только  въ  критически  моменты  междоусобной  борьбы  между  князьями^ 
чаще  всего-  въ  вид-Ь  мятежнаго  противъ  князя  сборища,  но  не  въ  вид-Ь 
сотрудничающаго  съ  -нимъ  учреждешя. ,  Въ  рбщем:|.  можно  сказать,  что 
князь  бодрицкаго  союза  далеко  ушелъ  отъ  роли  вождя,  избраннаго  на- 
родомъ,  сделался  властителемъ,  д^настомъ.  Этому  соотв-Ьтствоваль  и 
тотъ  вн-Ьштй  почетъ,  который  ему  оказывался:  при  встр-Ьч*  ему  кланя- 
лись въ  ноги.  При  бол^е  благопр1ятЕыхъ  обстоятельствахъ  бодрицкШ 
союзъ  могъ  бы  образовать  отдельное  славянское  государство.  Но,  находясь 
на  окраин*  западнославянскаго  шра,  въ  близкомъ  сосЬдств*  съ  немцами, 
подвергаясь  постоянному  военному  натиску  съ  ихъ  стороны  и  диплома- 
тическимъ  махинащямъ,  будучи  въ  значительной  степени  еще  скоросп*- 
льшъ  и  не  йм*я  подъ  собою  прочной  общественной  основы,  бодрицкШ 
союзъ  оказался  пригоднымъ  только  на  образоваше  группы  н'Ьмецкихъ 
и  славянских^  княжествъ,  но  не  на  образоваше  единаго  славянскаго  го- 
сударства. 

Первоначаяьная    чешская   монарх1я.  Въ    этомъ    отношети    иротиэо- 
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лодожностью  ему  явился  союзъ  чегискгй.  Чешсшй  союзъ,  пе  ве^^мъ  л^н- 
нымъ,  первоначально  быль  чисто  военнымъ  соединенхемъ  славянскихъ 
племенъ,  живпшхъ  въ  четыреугольник*,  ограниченйомъ  Чешскимъ  л^Ьсомъ, 
Крушными  (Рудными)  горами,  Судетами  ^  Крконошами  (Исполнновьоя 
горами)  и  Чешско -Моравскими  высотами  и  орошаемомъ  реками  Лабою 
и  ея  притоками:  Влтавою  и  Огрою.  Кром']^  цеитральнага  плюсен?  чм»м, 
занимавшаго  область  нижней  Влтавы,  въ  составь  -союза  входили  дублей 
на  верхней  Влтав-б,  зличане  на  Лаб*,  на  востокъ  отъ  Чеховъ,  пшотне 
и  хорваты  на  с]&веровостокъ,  льтомержичи^  дечане  и  лемузы  на  с%веръ, 
сгьдлимане  и  лучане  на  заладь,  вь  бассейне  Огры.  Воеводы  и  о»супаны  этихъ 
племенъ,  выходивш1е  изъ  знатныхъродовь,  или  леховъ,  и  йм^^ввае  кодъ 
собою  главь  родовыхь  организад1й  —  владыкъ,  подчинялись  воевод* 
центральнаго  племени  чеховь,  какь  вождю  или  князю  всего  союза,  Въ 
ц^^яхъ  поддержашя  внутренняго  мира  этотъ  вождь  быль  главиымъ  судьею, 
который  улаживалъ  столкновешя  между  лицами  разннхъ  родовъ,  жуль 
н  племенъ.  Первымъ  исторически  изв-Ьстнымь  княземъ  Чехш  является 
Буривой  изъ  рода  Пшемысла  (874 — 879),  получивппй  крещеше  отъ  св. 
Мевод1Я.  Съ  течешемъ  времени,  этоть  военный  союзъ  племенъ  сталь  пре- 
вращаться въ  государственный.  Князья,  стоявппе  во  глав*  союза,  вступили 
въ  борьбу  съ  вождями  отд*льныхъ  племенъ,  которые  не  всегда  были  в*рны' 
союзу,  по  временамъ  соединялись  противь  князей  съ  внешними  врагами. 
Первое  крупное  столкновеше  разыгралось  между  внукомъ  Буривоя  св.  Вац- 
лавомъ  я  воеводою  Злицкимъ  Радиславомъ,  изъ  рода  Славниковъ.  Сна- 
чала Ради  славь  ^  возбудилъ  противъ  князя  н-Ьмецкаго  короля  Генриха 
Птицелова,  а  когда  Вацлавъ  помирился  съ  Генрихомъ,  согласивпшсь 
платить  ему  ежегодно  600  гривёнъ  серебра  и  120  воловь,  Радиславъ  со- 
единился* съ  герцогомъ  Баварскимъ  и  подняль  противъ  Вацлава  возстате 
леховь  и  киадыкь.  Возсташе  это  было  усмирено  княземъ.  Вацлавъ,  какь 
изв-Ьстно,  погибь  отъ  руки  родного  брата  Болеслава  Грознаго  (28  сеят. 
935  г.).  Этому  князю  пришлось  имЬть  д*ло  съ  Добромиромъ,  воеводою 
Луцкимь  и  Литомерясицкимь,  который  перекинулся  на  сторону  н-Ьмецкаго 
короля,  и  усмирять  леховь  и  владыкъ  земли  Пшовской.  Сыпь  и  щ>ее1|^^ 
никъ  Болеслава  (съ  967  года)  Болеславъ  II  Благочестивый  им*ль  д*^IО 
съ  воеводою  Либицкимь  Радиславомъ  Славникомь  и  его  сыновьями  €рч 
б-Ьборомъ  и  Войтехомъ,-Изъ  которыхъ  посл*дтй  быль  епископомь  Праж- 
скимь.  Борьба  кончилась  гЬмъ,  что  у  Славниковъ  отняты  были  вс*  влад*Н1я, 
перешедашя  вь  распоряжете  князя  (св.  Войтехъ  также  отказался  отъ 
епископства  Пражскаго).  Вс€  бол-Ье  и  бол*е  увеличивавшееся  могущество 
князя  вызвало  реакщю  со  стороны  уцй1*впшхъ  еще  племенныхъ  и  ро- 
довыхь стар-Ьйшинъ — леховь  и  владыкъ.  Эта  реакц1я  разразцлась  при 
сын*  и  преемник*  Болеслава  II — Болеслав*  III  Рыжемь  (взошель  на  пре- 
столь  въ  949  г.).  Лехи  и  владыки  возстали  подь  предводительствомь  Вршо- 
вичей   поголовно   противь   князя,  заставили  его  удалиться  вь  Германии 
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н  выбрали  въ  князья  н']^коего  Владибоя  даже  не  изъ  династш  Пшевшсла. 
По  смерти  Владибоя  (1003  г.)  Болеславу  Рыжему  удалось  при  помощи 
поляковъ  снова  стать  чешскимъ  княземъ.  Но  иеребивъ  коварно  множество 
леховъ  и  владыкъ,  онъ  снова  былъ  изгнанъ  изъ  Чех1и,  и  княземъ  сталъ 
брать  его  Яромиръ  при  помощи  н'^^мцевъ.  Яромиръ  пробылъ  на  княжен1и 
всего  восемь  л-Ьтъ.  Ново1е  возсташе  леховъ  и  владыкъ,  во  глав*  котораго 
опять  стоялъ  могущественный  родъ  Ершовичей,  и  которое  нашло  под- 
держку и  въ  Германш,  заставило  Яромира  уступить  престолъ  своему 
брату  Ольдржиху  (Ульриху)  (1012  г.).  Наученный  собственнымъ  опытомъ, 
Яромиръ  впосл-Ьдствш,  когда  на  княжеше  садился  его  племянникъ  Бже- 
тиславъ  (въ  1037  г.),  сов-Ьтовалъ  ему  вести  себя  осторожно  съ  Ершовичами 
и.  ничего  не  делать  безъ  совета  съ  лехами  и  владыками.  Борьба  князей 
съ  этимъ  классомъ  закончилась  компромиссомъ:  лехи  и  владыки  остались 
во  глав*  управлен1я,  но  уже  не  по  выбору  народа  или  наследству,  а  по 
назначешю  князя.  Они  вошли  въ  составъ  образовавшейся  при  княз*  слу- 
жилой аристократш.  Что  касается  воеводъ,  то  они  уже  исчезли  совсЬмъ, 
и  д*леше  Чехш  на  племенныя  области  прекратилось,  п  самыя  имена  пле- 
менъ  стали  приходить  въ  забвен1е.  Осталось  только  д^ленхе  Чех1и  на  жупы, 
которыми  управляли  теперь  назначенныя  княземъ  лица — са81;е11ап1,  ргае- 
1есИ,  соответствовавшее  прежнимъ  жупанамъ,  выходпвш1е  изъ  того  же 
круга,  какъ  и  прежн1е  жупаны.  Они  чинили  судъ  и  управу  именемъ  князя, ^ 
собирали  въ  пользу  князей  различные  доходы,  предводительствовали 
местными  ополчениями.  Въ  центр*  около  князя  появились  палатинъ,  или 
надворный  жупанъ,  коморникъ,  или  казначей,  надворный  судья,  ловчгй 
%(тюшИ1,  кухмистръ,  нотаргусъ,  писари,  которые  помимо  отправлен1я 
своихъ  слещальныхъ  должностей  составляли  обычный  сов*тъ  князя  по 
д*ламъ  текущаго  управлешя. 

Параллельно  съ  возвышенхемъ  княжеской  власти  совершился  въ 
Чех1и  я  уладокъ  народовласт1я.  Правда,  что  по  областямъ  продолжали 
собираться  в-Ьча  и  даже  собирался  общ1Й  сеймъ  всей  земли.  Но  областныя 
собрашя  занимались  преимущественно  м-Ьстными  делами,  при  чемъ  р*- 
шаюпцй  голосъ  на  нихъ  принадлежалъ  знати,  состоявшей  большею  частью 
изъ  княжескихь  чиновниковъ  и  слугъ*  Эти  же  люди  главнымъ  образовгь 
собирались  и  на  общШ  сеймъ,  а  простой  народъ  на  немъ  почти  отсутство- 
валъ.  Сеймъ  большею  частью  подтверждалъ  то,  что  уже  было  р-Ьшено 
княземъ  и  его  ближайшими  советниками.  Прекратилось  участ1е  народна  го 
собрашя  въ  самомъ  важномъ  д*ле  —  избраши  князя.  Замещен1е  княже- 
скаго  стола  стало  происходить  помимо  иароднаго  избран1я  либо  по  стар- 
шинству лнцъ  къ  княжеской  семь*,  либо  при  поддержк*  чужой  силы. 
Раза  дЬа  князья  садились  на  престолъ  по  избранш,  но  не  всего  народа, 
а  только  леховъ  и  владыкъ.  Участ1е  народа  сделалось  чисто  пассивнымъ; 
народъ  присутствовалъ  при  торжеств*  восшествхя  на  престолъ,  такъ  на- 
зываемомъ  «н4столени>.  Это  торжество  происходило  на  Пражской  площади. 
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Князь  обдачался  въ  новую  одежду  и  садился  на  камн!^,  а  народъ  провоз- 
глашалъ:  «крлешъ»,  «крлепгь!»  (К бри  ОЛг^у).  Чешск1й  князь  настолько 
ушелъ  отъ  положен1я  выборнаго  народнаго  вождя,  настолько  уподобился 
насл-Ьдственнымь  влад^&телямъ,  что  императоръ  Генрихъ  ГУ  нашелъ  воз- 
можнымъ  признать  за  нимъ  титулъ  короля.  Въ  1086  г.  на  сейм*  въ  ;^айн- 
ц-Ь  Генрихъ  возложилъ  на  голову  князя  Братислава  II  корону,  а  16  1юня 
того  же  года  епископъ  ТрирскШ  по  порученш  императора  провозгласилъ 
его  королемъ  Чех1и  и  Польпш  и  в-Ьичаль  кс^оною. 

Возвышеше  княжеской  власти  въ  Чех1и  происходило  во  взаимной 
связи  съ  ростомъ  матер1альной  силы  князя,  т.-е.  его  им^тй  и  слугъ.  Осно- 
вою матераальнаго  могущества  князя  послужили  насл-Ьдственныл  им^Ьн1я 
Пшемысловичей,  который  имъ  удалось  освоить  въ  бытность  лехами  одного 
изъ  чешскихъ  племенъ.  Къ  нимъ  присоединились  им^тя,  отобранныя 
Пшемысловичами  у  воеводъ  другихъ  племенъ.  Совокупность  этихъ  им-Ьихй 
дала  князьямъ  возможность  окружить  себя  множествомъ  в'Ьрныхъ  людей, 
дружины  и  слугъ,  и  при  помощи  ихъ  овлад-Ьть  остальнымъ  обществомъ 
п  страною.  Князья  взяли  въ  свое  распоряжете  всЬ  пустыя  и  необрабо- 
танныя  земли  въ  стран*  и  стали  жаловать  ихъ  по  своему  усмотр-Ьтю. 
Они  обложили  населете  данью  (1пЪи1;ш11  рас1з)  и  стали  собирать  въ  свою 
пользу  судебный  и  торговыя  пошлины,  объявили  горный  богатства  и  монету 
своею  регал1ею,  стали  брать  въ  свою  пользу  выморочный  имущества  и 
т.  д. — Они  заменили  выбор ныхъ  властей  м-Ьстныхъ  обществъ  своими  упол- 
номоченными лицами.  Лехи  и  владыки,  д-Ьлавшхеся  прежде  народными 
старшинами  и  вождями  по  избратю  м*стныхъ  м1ровъ,  теперь  стали  ста- 
новиться начальниками  по  назначешю  князя,  въ  качеств*  его  дружин- 
никовъ.  Это  обстоятельство  должно  было  изменить  ихъ  отношешя  къ 
народной  масс*  въ  томъ  смысл*,  что  стало  облегчать  имъ  ея  подчинеше, 
подготовлять  ея  постепенное  порабощете.  Къ  этому  же  клонилась  и  на- 
чавшаяся раздача  князьями  им*шй  своимъ  дружинникамъ. 

Итакъ,  продолжительное  единеше  племенъ  привело  въ  Чех1и  въ  конц* 
концовъ  къ  образовашю  сильной  княжеской  власти,  опиравшейся  на 
военнослужилую  аристокрапю  и  сообща  съ  нею  овлад*вшей  народною 
массою.  Эта  власть,  закончивши  д*ло  объединетя  племенъ,  жившихъ 
въ  Богемскомъ  четвероугольник*,  перенесла  свою  собирательную  д*я- 
тельность  за  пред*лы  она  го.  Около  1028 — 1029  года  князь  Бжетиславъ 
прнсоединилъ  къ  Чех1и  Морав1ю.  и  эта  область  съ  того  времени  стала  со- 
ставною частью  Чешскаго  государства. 

Первоначальная  польская  монарх1Я.  Къ  подобному  же  результату 
привело  объединеше  племенъ  въ  Польш*,  съ  тою  разницею,  что  у  поля- 
ковъ  этотъ  результатъ  выразился  еще  ясн*е  и  р*зче. 

Подобно  чешскимъ  и  польск1я  племена  сплотились  съ  течешемъ  вре- 
мени вокругъ  одного  вождя,  или  шязя,  при  чемъ  ВС*  друпе  вожди  я 
воеводы  были  устранены.  Фактъ  этотъ  совершился  у  поляковъ  не  на  памяти 
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исторш.  Повидимому,  объединен1е  польскихъ  племенъ  совершалось  пу- 
темъ  покоретя  сильн^Ьйпгамъ  племенемъ  полянъ,  при  которомъ  и  им1Ьло 
м'Ьсто  устраЕен1в  племенныхъ  вождей.  Князь  объединенной  Польши  усп-Ьдъ 
достигнуть  почти  неограниченной  власти  въ  стран-Ь.  Онъ  смотр* лъ  на 
свое  государство,  какъ  на  свое  личное  достояте,  д-Ьлилъ  его  между  своими 
сыновьями,  назначалъ  одного  изъ  нихъ  себ*  преемникомъ.  Онъ  распоря- 
жался и  землею,  которую  раздавалъ  по  усмотр-Ьнш,  и  людьми,  которыхъ 
передвигалъ  съ  м^ста  на  м-Ьсто,  повышалъ  и  пониясалъ.  Правда,  что  при 
немъ  находились  советники  и  онъ  созывалъ  на  в-Ьче  народъ,  когда  пре- 
бывалъ  въ  той  или  другой  области,  для  отправлен1я  правосуд1я  по  м-Ьст- 
нымъ  обычаямъ.  ТЬмъ  не  мен-Ье  ничто  не  д-Ьлалось  безъ  его  воли  и  со- 
глас1я.  Самый  сов-Ьтъ  его  слагался  изъ  лицъ,  ему  подчиненныхъ,  его  уряд- 
никовъ,  исполнителей  его  воли.  Таковы  были:  воевода,  пли  палатинъ 
(сотез  ра1а1;1пи8,  соотв-Ьт.  чешскому  надворному  жупану),  заступавш1й 
князя  въ  предводительств-Ь  на  войн^Ь,  канцлеръ,  зав'Ьдывавш1Й  письмен- 
ною частью,  чашникъ,  столъникъ,  конюшгй,  ловчгй,  скарбникъ,  зав-Ьды- 
вавшШ  дворцовымъ  хозяйствомъ. — В&Ь  эти  лица  находились  при  особ^Ь 
князя,  на  его  двор-Ь.  Въ  областяхъ,  или  првгыпахъ,  на  которые  д^Ьлилась 
Польша,  по  главнымъ  городамъ  сидели  княжескхе  нам^Ьстники,  или  паны 
(соотв.  чешскимъ  жупанамъ),  иначе  кащтеляны.  Они  творили  судъ,  соби- 
рали подати  и  предводительствовали  м-Ьстными  войсками;  при  каштеля- 
нахъ  въ  качеств*  ихъ  помощниковъ  состояли  судья,  скарбнииъ  и  комор- 
ники.  Вс*  эти  лица,  помогавшхе  князю  управлять  обществомъ,  содержа- 
лись на  княжескШ  счетъ  и  вполн-Ь  отъ  него  зависЬли.  Для  содержа н1я 
князя  и  его  урядниковъ  народная  масса  (кмети)  обложена  была  разно- 
образными податьми  и  повинностями.  Князю  платили  поральное,  подымное, 
подворовое,  $ер  съ  урожая  хл*ба,  паггаг  (нар'Ьзъ)  съ  приплода  скота, 
сторооюовое  на  содержаше  военнаго  люда  въ  город*,  платили  и  деньгами, 
и  натурою — хл*бомъ,  скотомъ,  медомъ  и  воскомъ,  вгЬхами;  когда  князь 
съ  дворомъ  или  его  урядники  переезжали  съ  одного  м-Ьста  на  другое, 
населете  обязано  было  выставлять  имъ  подводы  и  возы  (ро^02),  снабжать 
всЬмъ  нужнымъ  на  остановкахъ  и  ночлегахъ  (зЬап,  зЬасуа),  переправлять 
княжескую  кладь  (ргге^^о'с!)  и  т.  д.  За  поль80ван1е  рынками,  мостами  п 
перевозами,  кмети  платили  торговое,  мостовое,  перевозъ  и  т.  д. 
.  ВсЬ  эти  факты  указываютъ  на  то,  что  и  польсшй  князь  овлад*лъ 
обществомъ  и  сильно  его  себ*  подчинилъ.  У  насъ  есть  данный  источнпковъ, 
объясняющ1я,  какъ  это  могло  произойти.  Оказывается,  что  въ  распоря- 
женш  польскаго  князя  была  значительная  друоюииа,  при  помощи  которой 
онъ,  очевидно,  достигъ  вышеописаннаго  положешя.  Арабсшй  писатель 
XI  в.  Аль-Бекри  со  словъ  еврея  Абрагима,  путешествовавшаго  въ  Польш* 
въ  коБц*  X  в.,  сообщаетъ  о  первомъ  исторически  изв*стномъ  польскомъ 
княз*  М*шк*:  «онъ  им*етъ  3000  рыцарей  способныхъ  къ  бою,  которыхъ 
сотня  равняется  инымъ  десяти  сотнямъ.  И  даетъ  онъ  имъ  одежду,  коней, 
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оруж1е  и  все,  что  имъ  нужно».  Непрерывныя  войны  и  лостоянныя  опасно- 
сти нападешй  извн1Ь,  возмущетй  внутри  страны,  рано  или  поздно  должны 
были  вызвать  къ  существовашю  особый  военный  классъ.  Польск1я  пле- 
мена по  роду  своей  эконовшческой  д-Ьятельности  не  могли  постоянно  на- 
ходиться въ  полномъ  состав-Ь  подъ  оруж1емъ,  жить  непрерывною  лагерною 
жизнью.  Да  притомъ  же  въ  борьб-Ь  съ  войсками  западныхъ  соседей,  хорошо 
вооруженными  и  щ)1обр'Ьвпшми  боевую  ловкость  и  опытность,  народный 
ополчения  Польпш  не  могли  усп-Ьшно  дМствовать.  Поэтому  князья  стали 
привлекать  на  военную  службу  преимущественно  гЬ  общественные  эле- 
менты, которые  мало  или  даже  вовсе  не  были  связаны  мирнымъ  трудомъ. 
Таковы  были  прежде  всего  богатые  знатные  люди,  им1^вппе  рабовъ  и  наем- ' 
нпковъ, — шляхта  {=чешск.  лехи).  Сюда  же  присоединились  и  главы  много- 
людныхъ  семей  и  родовъ,  у  которыхъ  дома  и  безъ  нихъ  было  кому  рабо- 
тать, владыки.  Наконедъ,  въ  княжескую  дружину  стали  попадать  и  вс* 
тЪ,  которые  почему-либо  отбились  отъ  своей  семьи,  отъ  дома  и  мирнаго 
труда, — въ  частности — ^разные  иноземные  выходцы.  Эти  воины,  или  ры- 
цари^  какъ  стали  звать  ихъ  въ  Польш-Ь  по  н^^ецкому  примеру,  и  стали 
защищать  страну  отъ  нападешй  извн*;  съ  ними  же  преимущественно  князья 
стали  нападать  и  на  сос^Ьдей.  Эти  рыцари,  какъ  и  дружина  русскихъ  кня- 
зей, отчасти  группировались  около  князя,  но  большею  частью  были  раз- 
ставлены  по  городамъ  въ  мЬстахъ,  наиболее  подвергавшихся  нападетямъ 
извн^Ь.  Они  содержались  на  счетъ  князя  и  населешя.  Такихъ  рыцарей  уже 
у  Болеслава  Храбраго  было  около  20  тыс.  челов^Ькъ.  Но  разъ  въ  польскомъ 
обществе  выделился  такой  многочисленный  и  постоянный  классъ,  нахо- 
дивш1йся  въ  полномъ  распоряженш  князя,  неминуемо  должны  были  изме- 
ниться и  отношешя  между  княземъ  и  народомъ. 

Опираясь  на  этотъ  классъ,  князь  и  подчинилъ  себ-Ь  народную  массу, 
обложилъ  ее  различными  податьми,  налогами  п  повинностями,  дгалъ 
трактовать  какъ  свою  собственность  всю  незаселенную  землю  въ  стран1Ь. 
Изъ  должностного  лица,  исполнявшаго  р-Ьшеюе  народнаго  в*ча,  онъ  сде- 
лался государемъ,  приказашя  котораго  должны  были  безлрекословно 
выполняться.  Правда,  во  многихъ  случаяхъему  приходилось  руководство- 
ваться не  только  собственнымъ  разум^шемъ,  но  и  общественнымъ  мн-Ь- 
Н1емъ.  Но  это  мн-Ьше  подавалъ  теперь  уже  не  весь  народъ  въ  полномъ 
составе,  какъ  было  въ  старину.  Оь  объедииешемъ  племенъ  въ  одинъ  об- 
ширный союзъ  общенародное  вече  стало  невозможностью  уже  въ  силу  одного 
разстоян1я,  за  дальностью  котораго  множество  народа  не  могло  прибывать 
на  вече.  Но  и  помимо  того:  разъ  народная  вдасса  стала  въ  подчиненное 
положеше  по  отношетю  къ  князю,  сосредоточилась  почти  исключительно 
на  экономической  деятельности,  разъ  управлеше  и  защита  государства 
легли  на  плечи  князя  и  егю  дружины,  незачемъ  стало  и  собирать  народъ 
для  совещан1й.  Поэтому  и  первые  польсюе  государи  спрашивали  совета 
только  у  своей  дружины,  чаще  всего  у  сановниковъ  и  различныхъ  должност- 
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иыхъ  лнцъ  (баронов1>,    какъ  они  называются  въ  латинскихъ  грамотахъ), 
которые  помогали  имъ  в1>  управленш  государствомъ  и  с&бственнымъ  двО' 
ромъ.  Съ  принят1ем1>  хришанства  въ  княжескШ  соб*1ъ  стали  приглашаться 
также  и  высппя  духовныя  лица  въ  силу  того  авторитета,  которымъ  они 
пользовались  какъ  служители  церкви  и  образованные    люди. — Обыкно- 
венно не  вс*Ь  эти  сановники  и  должностныя  лица  призывались  на  сов-бть, 
а  лишь  только  гЬ,  которые  въ  данное  время  были  прп  государ'Ь.  По  вре- 
менамъ  однако  государь  собиралъ  къ  себ*  вс*хъ  или  большинство  санов - 
никовъ  и  должностныхъ  лнцъ,  иногда  даже  и  рыцарей,  и  съ  ними. сообща 
р'Ьшалъ  важн'Ьйппя  жклв,,  въ  томъ  числ-^^  и  судебныя  тяжбы.  Так1я  собра- 
Н1Я  по  старой  памяти  назывались  в1ьчами  (шее,  по  лат.  со11одц1а,  сои- 
уепс1опе8,   сопс1опе8),   хотя  съ.  прежними    в-Ьчами  им^Ьли  мало  общаго. 
Въ  р^дкихъ  и  исключительныхъ  слз^аяхъ  польсюе  государи  привлекали 
на  в4че  и  простой  народъ,  но  не  со  всего  государства,  а  лишь  изъ  той  мест- 
ности, гдЬ  пребывали  въ  данное  время.  Такимъ  образомъ,  напр.,    Боле- 
славъ  Криворотый  во  время  распри  своей  съ  вельможею   СецЬхомъ  при- 
зывалъ -на  сходку  сначала  стар'^йпшнъ  Краковскаго  м1^ста,  а  потомъ  и 
весь  народъ.  Но  обыкновенно  на  в*че  собирались  перв^йппе  люди  госу- 
дарства (ргипа^ее)  магнаты,  ближайппе  дружинншси  (сот11;е8),  люди  по- 
четные (уш  ргоЫ  е!  Ьопези),  а  также  рыцарство  (тШ<;е8).  Простые  рядо- 
вые рыщари  (тШ^еа  ^^ап1)  сравнительно  р-Ьдко  участвовали  въ  госу- 
дарственныхъ  сов^щашяхъ  и  такъ  же,  какъ  простой  народъ,  собирались 
не  со  всего  государства,  а  лишь  изъ  той  местности,  гд*  въ  данное  время 
происходило  в^че.  Как1я  же  отношетя  существовали  между  польскимъ 
государемъ  и  его  сов^Ьтомъ  и  в-Ьчемъ  въ  этой  ^го  формацш?  Въ  р'азное  время 
и  при  разныхъ  государяхъ  эти  отношен1я  были  различный.  Но  вообще 
м'айшо  сказать,  что  первые  государи  По лыйя  им%ли  решительный  пере- 
в^съ  надъ  своими  4гбаронами>  и»<рыцарствомъ>.  Бароны  и  рыцари  слишкомъ 
еще  зависали  экономически  отъ  государей,  которые  содерясали  ихъ  на 
свои  доходы,  возводили  въ  должности  и  звашя,  приближали  къ  себе, 
кто  имъ  былъ  любъ,  безъ  различ1я. 

Итакъ  и  въ  ПольпгЬ,  какъ  ж  въ  Чехш,  вародовласпе  съ  течешемъ 
времени  заменилось  патриархальною  монархасю,  опиравшеюся  на  военно- 
служилый  классъ.  Для  образоватя  такой  монархш  потребовалась  значи- 
тельная сощальная  подготовка.  Необходимо  было  прежде  всего,  чтобы 
выделились  въ  обществе  сильные  своими  матер1альными  рессурсами  люди, 
которые  могли  бы  навязывать  обществу  свою  власть.  Такихъ  людей  созда- 
вала война  съ  соседями,  которая  обогащала  избираемыхъ  народомъ  вождей 
пленными  и  добычею  и  темъ  самымъ  давала  имъ  возможность  окружать 
себя  дружиною,  верными  людьми  и  слугами.  Какъ  у  польскихъ,  такъ  и 
у  чешскихъ  князей  видимъ  по  источникамъ  значительное  несвободное 
насел еше,  жившее  около  резиденцш  и  административно-хозяйственныхъ 
центровъ  (гродовъ).  Рабы  пекли  для  князя  и  его  дружины  хлебъ  (пекари), 
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готовили  кушанье  (кухари),  ловили  зв^фей  (ловцы,  стр-Ьльцы,  соколь^ 
НИКИ,  псари)  и  рыбу,  пасли  коней  и  скотъ  (коняры,  кобыльшпси,  скотники, 
сборники),  приготовляли  посуду,  пщты,  древки  кошй,  Ар-блы  и  т.  д.  Это 
несвободное  .населете  дало  возможность  князьямъ  сгруппировать  вокругъ 
себя  дружину,  которая  въ  свою  очередь  помогала  князьямъ  овлад-Ьтъ 
народною  массою  и  держать  еевъ  повиповенш. 

Но  вся  эта  внутренняя  работа  жизни  могла  привести  къ  вышеуказан- 
нымъ  результатамъ,  только  при  относительной  обезпеченности  Чехш  й 
Польши  отъ  вторжешй  и  вм^шательствъ  извн-Ь.  Т^Ь  же  западнославян- 
сюя  страны,  которыя  подвергались  частымъ-  вторжешямъ  соседей  п  в1гЬ- 
шательствамъ  со  стороны  въ  ихъ  внутреннюю  жизнь,  оказались  не  въ 
состояши  превратиться  въ  прочные  государственные  союзы,  хотя  и  пр^ 
являли  къ  тому  стремлете. 
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VI 


Язычество  западныхъ  елавянъ. 

Борьба  п  мирное  общен1е  съ  западными  сосЬдями  отразились  также 
крупными  посл1^дств1ями  и  въ  духовной  жизни '  западнаго  славягнства. 
Наиболее  ранним!,  и  выдающимся  изъ  этнхъ  посл*дств1й  является  распре - 
странеше  среди  западныхъ  елавянъ  хриспанства.  ^Прежде,  тЬмъ  следить 
за  этою  лерем^Ьяо^р,  необходимо  уяснить  себ*  предшествующую  стад1ю 
релипознаго  развитая  западныхъ  елавянъ,  другими  словами — ^дать  себ* 
отчетъ  въ  языческихъ  вт&ровашлхъ  и  культ'Ь  западцыхъ  елавянъ.  Только 
при  этомъ  условш  вскрывается  внутренняя  сторона  совершившагося  факта 
и  объемъ  происшедшей  перемены. 

Об1цесдаваисхи1  язычеетя  в^ров1ш1я  я  кудьтъ.  Отъ  вязаит13скаго 
пысателя  У1  в.  Прокошя  мы  получаемъ  приблизительныя  указашя  на 
то  реляпозное  мхросозерцате,  съ  которымъ  славяне  разселились  но  запад- 
ной Европ-^Ь.  «Оет, — говорить,  онъ, — признаютъ  одного  Бога,  создателя 
молиш,  единымъ  Господомъ  всего  и  приносить  ему  въ  жертву  быкозъ  и 
всяше  дары.  Рока  они  не  знаютъ,  и  вообще  не  >Ьрятъ,  чтобы  онъ  им']&лъ 
вл1лн1е  на  людей.  Но  когда  имъ  угрожаетъ  смерть,  въ  бол-Ьзни  ли  или  на 
войп^&,  они  об-Ьщають,  если  ея  изб-Ьтиуть,  тотчасъ  принести  богу  жертву 
за  спасете  и  спасшись  исполняютъ  свой  о<Йбтъ,  думая,  что  этою  жертвою 
купклн  себ-Ь  жизнь.  Они  покланяются  га1?же  р-Ькамъ  и  нимфамъ  и  н*ко- 
торьщъ/фугимъбожествамъ,  всЬмъ  имъ  они  приносятъ  жертвы  и  при  этихъ 
жертзоприношешяхъ  гадаютъ». —  Итакъ,  вЪ  эпоху  своего  раЗселешя  сла- 
вяне находились  въсвоемърелипсзномъразыгаи  на  степени  вн1Ш1«л1а,  т.-е 
они  одухотворяли,  над'кпяли  внутреннею  жизнью  явлетя  окружавйей 
ихъ  природы,  воображали,  что  этими  явлешямн  управ ляетъ  воля  богогь, 
подобная  ихъ  собственной  вол^Ь,  а  не  как1е  иибудь  постоянные  неизм^я 
ные- законы  природы,  и  потому  жертвами  старались  направить  эту  вол?»' 
въ  свою  пользу  или  по  крайней  м-Ьр-Ь  узнать  ее. 

Изв'Ьстно,  что  у  русскихъ  елавянъ  эти  в-Ьрованзя  держались  долгое 
время    спустя  посл-Ь  Щ)княт1я  христханства.  Почйтан1е  распространялось 
даже  на  неподвижные  и  мертвые  предметы,  въ  которыхъ  славяне  поф*; 
либо    чуяли    присутствие    божественной    силы.  Митроиолятъ    Хоаннь 
второй  половин'Ь  XI  в-^ка  въ  своемъ  послан'  цу  1акову 

комендов^лъ  отвращать  отъ  зла  т^хъ,  кто  творить  волхвоэатя  и  ^ 
д-Ьян^я,  кто  «жрутъ>  б^^самъ  и  болотамъ,  и  колодезямъ.  Церковные  усл--. 
напшхъ  князей  первыхъ  в-Ьковъ  къ  обычнымъ  преступлешямъ  противъ 
христианской   нравственности    отяосятъ— ^наговоры,   чарод-Ьяше,   волхво- 


--  60  — 

ваше,  в-Ьдство,  зелейвжчество»,  или  «кто  молится  подъ  овикомъ  или  въ 
рощеши,  или  у  воды*.  Не  самое  полное  изв-Ьсие  о  пережнванш  языче- 
скяхъ  в-ЬровашЁ  у  русскихъ  славянъ  въ  первые  в-Ька  христ1анства  встр*- 
чаемъ  въ  такъ  ьазываемомъ  «Словф  Христолю^о^а»-^  дошедшемъ  до  насъ 
въ  рукописЕомъ  сборник-Ь  Х1Л^  в.,  но  по  содержашю  и  языку  несомн'Ьнно 
бол-Ье  ранняго  времени.  Христолюбецъ  съ  негодоватемъ  говорить  о  томъ, 
что,  несмотря  на  принятие  хриспанства,  мнопе  прпаосятъ  жертвы  несуще- 
ствуюпщмъ  богам-ь  иной  называетъ  р-Ьку  богиней'  и  требу  творитъ,  иной 
творить  требу  на  студенц-Ь,  ища  отъ  него  дождя;  з-брують  въ  Перуна, 
Белеса,  Хорса  и  въ  Вилы,  тридевять  сестреницъ;  огню  молятся,  называя 
его  Сварожачемъ,  молятся  роду  и  рожаницамъ  и  кладутъ  имъ  требы — 
трапезу,  караваи,  хл-Ьбъ,  сыры,  медъ,  куръ;  приносить  жертвы  б-Ьсамъ, 
болотамъ  и  колодезямъ,  считаютъ  богами  солнце  и  м1хяцъ,  земли  и  воду, 
зв-Ьрей  и  гадовъ,  в^Ьрую1*ь  въ  встр-Ьчу,  чохъ,  птич1й  грай  и  другую  «кобь» 
и  проч.  Зд'Ьсь  выступаетъ  тогь  же  строй  поняпй,  то  же  м1ропонимаше, 
которое  *стм1зтилъ  у  славянъ  VI  в.  Прокошй. 

Совершенно  'гЬ  же  в^ровашя  и  культъ  обозначаются  у  западнйхъ 
славянъ  до  принят1я  хриспанства  и  даже  на  первыхъ  порахъ  посл^Ь  при- 
нятая новой  религш.  Чешское  простонародае  въ  XI  в.,  по  свид-Ьтельству 
Косьмы  Пражскаго,  почитало  сту^денцы,  колодцы,  огни,  святые  боры, 
деревья  и  камни  и  приносило  имъ  кровавый  жертвы.  Гельмольдъ,  писавшей 
въ  XII  в.,  говорить  о  почитати  роЕчъ,  источниковъ  и  даже  камней,  какъ 
о  всеобщемъ  обыча-Ь  славянъ.  Эти  свид-Ьтельства  подтверждаются  и  част- 
ными изв^Ьспями  источнике  въ,  и  данными  географической  номенклатуры. 
Такъ,  по  словамъ  Титмара,у  славянъ,  живпшхъ  въ  Мерзебургской  епарххи, 
быль  святой  боръ,  который  почитался,  какъ  божество.  Ране  чтили,  какъ 
святыню,  одну  б^тсовую  рощу;  у  нихъ  ясе  была  святая  гора,  бож1й  камень 
(громадный  утесъ,  выдавппйсл  въ  !Море),  а  вблизи  святой  островъ.  Въ 
Штеттин-Ь  быль  родникъ  подъ  большимъ  разв^Ьсистымь  д^'^бомъ,  которы:й 
народъ  признаваль  жилищемъ  божества  и  чтилъ  съ  великимъ  благогов*- 
темь  и  т.  д.  Есть  указашя  на  то,  что  жители  Колобрега  поклонялись  морю, 
какъ  жилищу  какихъ-то  боговъ.  Очевидно,  что  всЬ  эти  суев*р1я — ^пере- 
живате  общеславянскихъ  языческпхъ  в^ЬроватЙ.  Такимъ  же  переяжза- 
темъ  у  западныхъ  славянъ  был»  в-Ьра  въ  шопилокг,  гоплянокъ,  обитаю- 
щигь  въ  озер^&  Гопл^Ь  въ  ПольпгЬ  и  губящихъ  людей  (русалки  восточныхъ . 
славянъ),  в^^ра  чеховъ  въ  судиче^рь,  соотв-Ьтствующихъ  «рожаницамъ»  вос- 
точныхъ славянъ  и  т.  д. 

Западные  славяне  такъ  же,  какъ  и  восточные,  почитали  Перуна,  Бе- 
леса в  Даадь-бога.  Бъ  числ-Ь  к^тшровь,  находившихся  въ  священной  кре- 
пости Коренвц'Ь  на  остров-Ь  Ран-Ь  стоялъ  и  Перунецъ  (по- лат.  РегипеИиз). 
У  подяковь,  и  дссихъ  поръ  сущесгвуетъ  брань,  свид1^тельствующая  объ  ихъ 
давкЕШнемъ  в^Ьрованш  въ  Пер^^а:  тресни  тебя  Перунъ  (шесЬ  сц  р1огш1 
*;п;аёше).  Имя  Велзса  сохранилось  въ  географическпхъ  назвашяхъ  Чех1в, 
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напр.  Велешь,  имя  Даокдь-бога  въ  форм-Ь  Дадзибогъ  встр^Ьчается  въ  поль- 
ской личной  и  географической  номенклатур^^.  Но  большинство  западныхъ 
славянъ  чтили  Даждь-бога  подъ  другими  именами. 

Изв-Ьстно,  что  у  восточныхъ  славянъ  подъ  именемъ  Даждь-бога  разу- 
м-Ьлся  небесный  огонь — солнце.  На  это  прямое  указанхе  даетъ  составитель 
Ипатьевской  л-Ьтописи.  Приводя  одно  м^Ьсто  изъ  хронографа  Малалы, 
онъ  переводитъ  назван1е  греческаго  бога  Гел1оса  такимъ  образрмъ:  «Солнце — 
царь,  сынъ  Свароговъ,  еже  есть  Дажь-богъ».  Но  Сварожичу  поклонялись, 
какъ  оказывается,  и  западные  славяне:  въ  Радигощскомъ  храм-Ь  въ  земл-Ь 
ратарсй,  по  свид-Ьтельству  Титмара,  стоялъ  идолъ  Сварожпча  (2иагаНсг), 
которому  язычники  поклонялись  бол1:е  другихъ  боговъ.  Итакъ,  ратари 
несомн'Ьнно  чтили  Даждь-бога,  солнце,  подъ  именемъ  Сварожпча.  Но  срав- 
нивая культъ  Сварожпча  съ  культомъ  Свлтобмта,  главнаго  бога  ранъ,  Три- 
глава,  главнаго  бога  поморянъ,  и  Яревита,  главнаго  бога  гаволянъ,  откры- 
ваемъ  тождество  ъсЪхъ  этихъ  боговъ' съСварожичемъ,  т. -е.  Даждь-богомъ, 
или  солнцемъ.  Въ  этомъ  тождеств1Ь  окончательно  уб-Ьждаетъ  насъ  и  эти- 
М0Л0Г1Я  названий  «Святовитъ»  и  «Яровитъ».  Это  ар хаичесшя  имена  святого 
и  яраго  СБ-Ьта  («вити»  по-санскрит.  «св'Ьтъ»).  (Недавно,  впрочемъ,  сд-Ьлана 
попытка  объяснить  по  другому  имя  «Святовита».  Проф.  Янъ  Розвадовсюй 
въ  корн'Ь  вит  виднтъ  архаическое  славянское  обозначенхе  «Господа»,  такъ 
что  и  Святовитъ,  по  его  объяснен!!©,  значить  сильный,  могущественный 
Господь.) 

Кром*  перечисленныхъ  божествъ  у  западныхъ  славянъ  встр^^чаемъ 
еще  Живу,  богиню  плодород1я,  почитавшуюся  въ  Ратибор*,  город'Ь  по- 
лабцевъ  и  аналогичную  русской  Матери — Сырой  Земл'Ь;  встр-Ьчаемъ,  на- 
конецъ,  и  домашнихъ  боговъ — господариковъ,  шеп^ковъ  (у  чеховъ),  со- 
отв'Ьтствующигь  нашему  д^душк-Ь-домовому:  это  души  умерпшхъ  пред- 
ковъ-родоначальннковъ,  блюду пця  за  благополуч1емъ  дома  и  семьи.  Культъ 
этихъ  предковъ  показываетъ,  что  среди  западныхъ  славянъ  такъ  же,  какъ 
и  среди  восточныхъ,  было  распространеио  в-Ьроваше  въ  продолжеше  суще- 
ствовашя  души  по  смерти  гЬла. 

О  томъ  же  самсмъ  свид^тельствуютъ  и  суев'Ьр1я,  долгое  время  дер- 
ягавппяся  у  поляковъ  и  чеховъ, — в-Ьра  въ  привид-Ьшн  и  страшилища 
(ртзгсге,  та^осЬу),  оборотной  (\п1ко1аЗп),  упырей  или  вампировъ,  сосу- 
щихъ  кровь,  морусовъ  (хпсиЫ):  все  это — разсерженкыя  непочтешемъ  при 
жизни  или  по  смерти  д>^пш  умерпшхъ,  мстяпця  живымъ. 

Разсмотр-Ьинын  в-Ьроватя  западныхъ  славянъ  бол-Ье  или  мен-Ье  оди- 
наковы у  нлхъ  съ  в-ЬроБашями  восточныхъ  славянъ.  Эти  в1Ьрован1я  являются, 
такимъ  обраэомъ,  духовнымъ  капиталомъ,  вынесеннымъ  западными  сла- 
вянами изъ  совм-Ьстной  жизни  до  разселетя.  Было  бы,  однако,  ошибкою 
предполагать,  что  западные  славяне  съ  своей  стороны  не  прибавили 
ничего  къ  этому  общеславянскому  религ1озному  1Шсл'Ьд1ю.  По  1файней 
м-Ьр^,  такое  предположенхе  было  бы  сивершенно  опшбсчвымъ  относительно 
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такъ  называемыхъ  прибалийскпхъ  славянъ.  Въ  з'Ьрован1яхъ  этпхъ  славянъ 
молшо  ясно  зам'Ьтить  н-Ькоторыя  уклоненгя  отъ  того  господствующаго 
направлешя,  котораго  преимущественно  держалось  релмг1озное  сознан1е 
славянъ  въ  эпоху  ихъ  разселеп1я  и  которое  осталось  господствующыиъ  у 
восточныхъ  славянъ.  Въ  культ1&  же  прлбалтШскихъ  славянъ  зам'Ьчается 
даже  прямой  прогрессъ  по  сравнешю  съ  общеславянскпмъ  примитиввымъ 
культомъ. 

Особенности  языче.скихъ  в'ЬрованШ  прибалт1йсю1хъ  славянъ.  Въ  эпоху 
разселешя  славяне,  1^къ  было  указано  выше,  чтили  Перуна,  какъ  глав- 
наго  бога.  Перунъ  остался  главнымъ  божествомъ  и  у  восточныхъ  славянъ. 
Но  у  прибалт1йскихъ  онъ  отошелъ.  на  второй  планъ,  а  на  первый  планъ 
выдвинулся  солнечный  богъ.  По  словамъ  Гельмольда,  прибалт1йсше  сла- 
вяне признавали  Святовита  первымъ  между  богами,  <!:богомъ  боговъ», 
которые  передъ  пИмъ  были  только  какъ  бы  полубогами  (сае1:его8  Г1па81 
8ет1(1еоз  ае81;1п1аЪап1;).  Того  же  самаго  бога,  какъ  сказано,  щетпнцы  чтили 
съ  своемъ  Триглав-Ь,  ратари  въ  своемъ  Сварожич-Ь,  гаволяне  въ  своемъ 
Яровит^Ь.  Солнечное  божество  почиталось  прибалт1йскими  -славянами,  какъ 
податель  земиыхъ  благъ,  отъ  котораго  завпсЬлъ  урожай  хл'Ьба  и  всякихъ 
ллодовъ.  На  сыромъ  и  прохладномъ  Балт1йскомъ  побережь'1^,  гд-Ь  недородъ 
хлЬба  происходить  не  отъ  засухъ,  а  отъ  тл^мановъ  и  дождей,  благод-Ьтель- 
ное  дМств1е  солнечнато  св'Ьта  и  тепла  должно  было  почувствоваться  съ 
особливою  силою,  а  потому  и  культъ  солнца  долженъ  былъ  получить  предпо- 
чтительное развитее.  Въ  эпоху  продолжительной  и  ожесточенной  борьбы 
съ  пандами  прибалт1йск1е  славяне  мало-по-малу  выработали  взглядъ  на 
Святовита  не  только  какъ  на  подателя  земиыхъ  благъ,  хл-Ьба  и  цлодовъ, 
но  и  какъ  на  подателя  по б-Ьдъ,  помощника  и  заступника  въбитвахъ.  Мир- 
ный богь  землед'Ьльцевъ  такимъ  образомъ  превратился  въ  грозиаго 
бога  войны.  Въ  этомъ  значети  особенно  выдавался  Яровитъ,  почитаемый 
у  гаволянъ. 

Особенлоети  культа  прибалтшскихъ  славянъ;  храмы  и  жрецы.  Пред- 
почтительный культъ  солнечнаго  бога  составляетъ  особенность  язычества 
прпбалтШскихъ  славянъ.  Этотъ  культъ,  равно  какъ  и  почятан1е  другпхъ 
боговъ  у  прибалтШскихъ  славянъ,  ушли  далеко  отъ  первоначальнагп 
общеславянскаго  культа.  Древп-Ьйшее  богослужеше^  славянъ  совершалось 
подъ  открытомъ  небомъ  всякимъ  челов1^комъ  и  состояло  въ  моленхяхъ  и 
жертвоприношен1яхъ:'не  было  ни  жрецовъ,  ни  храмовъ,  ни  идоловъ.  Эта 
древн'Ьйшая  форма  языческаго  богослужетя,  судя  по  сообщению  Косьмы 
Пражскаго,  была  въ  ходу  у  чешскаго  простонародья  даже  въ  XI  в 
когда  Чех1Я  была  уже  хрпсттанскою  страною. 

У  прибалт] ёскпхъ   славянъ  эта  первоначальная  форма  мало-по-ма.1у 
изм'Ьпплась.  Первымъ  нововведешемъ  явилась  ограда,  которою  стали  окру 
/кать  священное  м'Ьсто  въ  л^Ьсу,  которое  излюбили  боги,  для  того  чтобы  чуж*  - 
земцы  или  свои  по  нев'Ьд'Ьн]ю  не  осквернили  святого  м^^ста.  Такую  оград  ^ 
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мы  встр-Ьчаемъ,  напр.,  въ  священной  рощ-Ь  вагровъ,  гд1^  росли,  дубы  бога 
Прове.  М-Ьсто,  гд-Ь  росли  эти  дубы,  было  обнесено  деревяннымъ  .заборомъ, 
въ  которомъ  было  двое  воротъ,  \тсрашенныхъ  отличными  фронтонами. 
Входъ  за  ограду  дозволенъ  былъ  только,  совершавшимъ  жйртБоприношен1е 
и  гЬмъ,  кто  уб^галъ  отъ.  кровной  мести.  Для  посл'Ьднихъ  это  святилище 
было  безопаснымъ  прхютомъ.  ибо  святое  м1>сто  нельзя  было  осквернять 
нежертвенною  кровью.  Эта  ограда  святого  м-Ьста  была  зародышемъ  храма. 
Но  окончательно  язычесшй  храмъ  создался  у  прибалт1йскпхъ  славлнъ 
посл-Ь  того,  какъ  появились  изображен1я  боговъ,  идолы. 

Идоловъ  создала  потребность,  родственная  той,  которая  создала  и  ограды 
священныхъ  м-Ьсть, — потребность  вн-Ьшнимь  образомъ  обозначить  присут- 
ствие въ  данномъ  м'ЬсгЬ  того  или  другого  божества.  Эта  потребность  на- 
поминать о  божеств-Ь  и  гЬмъ  заставлять  его  чтить  съ  особенною  силою 
пр(^являласьвът'Ь  времена,  когда  по дъ  папоромъ  чужпхъ  в^Ьровашй  старыя 
в-Ьрованхн  и  культы  могли  попадать  въ  забвен1е  и  пренебрежете.  Въ  так1я 
эпохи  столкновен1я  старины  и  новизны,  старина  всегда  им-Ьеть  тенденц1ю 
р-Ьзко  и  выпукло  противоставляться  новому.  Изв-Ьстно.  что  русск1й  князь 
Владимиръ,  видя  опасность,  угрожавшую  язычеству  отъ  вторжешя  хри- 
ст1анства,  наставнлъ  въ  разныхъ  городахъ  кумиры  боговъ,  которые  въ  нихъ 
почитались,  и  сталъ  ревностно  приносить  имъ  жертвы.  Повидимому,  у 
прибалт1йскпхъ  славянъ  ревнители  язычества  понаставили  идоловъ,  глав- 
нымъ  образомъ  въ  эпоху  борьбы  съ  германцами-христ1анами.  Творческая' 
фантаззя,  воплощавшая  боговъ  въ  челов'Ьчесржхъ  образахъ,  въ  это  время 
доллша  была  получить  особенно  сильный  импульсъ  и  выразиться  въ  со- 
зданш  разнообразпыхъ  изображешй  боговъ.  ,И  вотъ  отъ  писателя  конца 
X  и  началха  XI  в.  Титмара  Мерзебургскаго  мы  узяаемъ,  что  у  балтШскихъ 
славянъ  въ  его  время  было  уже  столько  храмовъ  и  идоловъ,  сколько 
упихъ  было  волостей,  или  жупъ.  Идолы  ставились  иногда  подъ  открытымъ 
небомъ  и  не  огороженные.  Но  иногда  надъ  ними  воздвигали  крышу  на 
четырехъ  столбахъ,  а  промежутки  затягивали  пологомъ  или  забивали 
досками.  Это  д^^лалось  для  предохранешя  идола  отъ  разрушающаго  д-Ьй- 
ств1я  стнх1й  или  отъ  осквернен1я.  Такъ  простое  требшцё  или  капище  пре- 
вратилось у  1фибалт1йскихъ  славянъ  въ  хсромы  божества,    п.ти    храмъ. 

Идолы  первоначально  символизировали  п].'пеутств.1е  божества  въ  дан- 
номъ м-Ьст-Ь  и  потому  были  неподвижными.  Но  зат^мъ  они  сами  стали  счи- 
таться вм^^стилищами,  хсакъ  бы  телами  божествъ,  Съ  появлешемъ  этого 
воззр'Ьн1я  идоловъ  сталп  переносить,  напр.,  брали  съ  собой  на  войну  для 
получен1я  отъ  нихъ  помощи,  стали  соединять  по  н-Ьскольку  идоловъ  въ 
одномъ  храм-Ь,  который  особенно  почитался,  и  т.  д. 

Съ  появлешемъ  храмовъ  появился  и  особый  классъ  служителей  при 
храмахъ,  наблюдавшихъ  за  чистотою  и  порядкомъ  при  храм-Ь,  приносив- 
шихъ  жертвы,  производивпшхъ  гадаихе, — другими  словами:  появился  классъ 
оюрецовъ.  Въ  этотъ  классъ  €С1'ественно  нопалп  всЬ   ровнители  язычества. 
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которые  и  прежде  им-Ьли  стремлеше  п  претензаю  быть  въ  близости  и  ин- 
тимности съ  богами, — т. -е.  разные  в-Ьщхе  люди,  волхвы,  кудесники  и"  т.  под. 
люди.  Прежде  весь  этотъ  людъ  разсЬянъ  былъ  въ  массЬ  населешя  и  изъ 
своей  близости  къ  богамъ  не  д-Ьлалъ  еще  профессш  и  ремесла.  Теперь  всЬ 
подобные  люди  сбились  къ  храмамъ  и  забрали  въ  свои  руки  жертвопри- 
ношеыхя  и  гадашя,  стали  собирать  съ  населешя  доходы  и  пр1обр'Ьли  по- 
четъ  и  даже  власть  въ  обществ'Ь.  Отъ  народа  жрецы  стали  даже  отличаться 
и  вн^Ьшними  признаками, — б-^^лою  одеждою,  какъ,  напр.  въ  Волегощ-Ь, 
бородою  и  длинными  волосами,  какъ  на  Ран-Ь,  гд-Ь  народъ  ходилъ  бритымъ 
и  коротко  остриженнымъ. 

Средоточ1я  языческаго  культа  прибалтзйскигь  славянъ.  Только  благо- 
даря вс'Ьмъ  этимъ  перем^намъ  въ  сфер-Ь  языческаго  культа  и  могли 
создаться  у  прибалийскихъ  славянъ  так1я  религ1озпыя  сосредоточ1я,  какъ 
Ар  кона  на  остров*  Ран*,  Штеттинское  и  Радигощское  святилища.  Эти 
рслиг1озныя  сосредоточия,  съ  развивавшимся  въ  нихъ  кулътомъ  уже 
весьма  далеки  были  отъ  первоначальныхъ  требищъ  и  капищъ  и  того, 
что  на  нихъ  происходило.  Послушаемъ,  что  говорятъ  объ  этихъ  сред  ото - 
ч1яхъ  современные  н-Ьмецше   хронисты. 

На  высокой  скал*,  выдавшейся  въ  море,  на  северной  конечности 
острова  Рюгена,  стоялъ  священный  городъ  Лркопа,.  огралсденный  съ  од- 
ной стороны  ст*иою,  а  съ  др^тихъ — моремъ  и  обрыве мъ  скалы.  Городъ 
этотъ  прннадлелсалъ  исключительно  богослуженхю:  онъ  или  стоялъ  со- 
вершенно пустой,  даже  безъ  всякой  стражи,  или  же  вдругъ  наполнялся 
на  время  огромнымъ  стечешемъ  народа,  почти  всЬмъ  населен1емъ  острова 
Раны  и  поклонниками  со  всего  Поморья.  Посредине  его  стоялъ  храмъ 
Святовита.  Храмъ  былъ  деревянный,  по  словамъ  СакСона  Грамматика, 
весьма  изящно  построенный.  Онъ  окруженъ  былъ  заборомъ,  который 
привлекалъ  взглядъ  тщательно  отделанными  разными  изображен1ями 
различныхъ  предметовъ.  Самое  капище  снаружи  ограждалось  четырьмя 
стенами  цодъ  одною  кровлею;  а  въ  немъ  была  особая  внутренняя  часть, 
отделявшаяся  четырьмя  столбами  и  пурпуровыми  тканями,  столь  ветхими, 
что  отъ  прпкосновешя  он*  разсыдались.  За  этимп  заиав*сями  и  стоялъ 
идолъ  Святовита.  Идолъ  былъ  огромный,  выше  челов*ческаго  роста, 
съ  четырьмя  головами  на  четырехъ  отд*льныхъ  шеяхъ,  смотр*вшими 
врозь,  съ  обритыми  бородами  и  остриженными  волосами.  Въ  правой 
рук*  идолъ  держалъ  рогъ,  выложенный  разными  мета.1лами  и  ежегодно 
наполнявшейся  виномъ;  л*вая  изогнута  была  дугою  и  упиралась  въ  бокъ. 
Идолъ  стоялъ  прямо  на  полу,  од*тый  до  голеней.  По  близости  отъ  него 
находились  узда,  с*дло  и  друг1е  предметы;  наибол*е  удивлялъ  посетите- 
лей огромный  мечъ,  ножны  котораго  и  рукоять  были  отд*ланы  въ  серебро, 
и  отличались  прекраснейшей  резьбой.  Въ  храм*  стояло  священное  знамя 
Святовита,  или  станищ.  Эту  станицу  ране  чтили  необычайно,  воздавая 
ей  почти  такое  же  поклонеше,  какъ  самому  божеству.  Нося  ее  прсдъ  со- 
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бою  на  войн^Ь,  (шп  считали  себя  подъ  высшимъ  покровомъ  и  на  все  отважи- 
вались, ув-^ренные  въ  полной  безопасности.  Весь  храмъ,  по  словамъ  Са- 
ксона  Грамматика,  былъ  украшенъ  рогами  разныхъ животиыхъ,  необык- 
новенными и  удивительными  не  только  по  природ-Ь,  но  и  по  отд-Ьдк-^. 

Въ  Аркону  стекалось  огромное  число  народа  посл^Ь  уборки '  хл-Ьба, 
пригонллось  много  скота  и  привозилось  много  вина  для  жертвъ  и  пира. 
Наканун-Ь  праздиика  жрецъ  Святовита  съ  в-йникомъ  въ  рукахъ  входилъ 
во  внутреннее  святилище,  куда  никто  кром-Ь  него  не  им^Ьлъ  доступа,  и 
начисто  выметалъ  его,  стараясь  при  этомъ  не  дыхнуть,  чтобы  не  осквернить 
святого  м^Ьста.  На  другой  день  въ  присутствш  всего  народа  онъ  вынималъ 
изъ  рукъ  идола  рогъ  съ  виномъи,  разсмотр-Ьвъ  его  пцательно,  предсказы- 
валъ,  быть,  или  не  быть  урожаю  на  будупцй  годъ:  ежели  вина  оставалось 
столько  же,  сколько  было  налито,  быть  обил1ю,  а  если  убыло,  то  ску- 
дости. Выливъ  старое  винокъ  ногамъ  идола,  жрецъ  наполнялъ  рогъ  новымъ 
вяяомъ  и  осушалъ  его  однимъ  духомъ,  испрашивая  всяческихъ  благъ  себ-Ь 
п  народу.  ЗагЬмъ,  снова  наливши  рогъ  виномъ,  влагаль  его  опять  въ  руку 
истукану.  Посл'Ь  того  приносили  идолу  пирогъ  изъ  сладкаго  т^ста,  вы- 
шиною въ  челов^Ьчесшй  росгь.  Жрецъ  прятался  за  нимъ  и  спрапшвалъ 
народъ,  видно  ли  его.  Когда  отв-Ьчали,  что  виденъ  лшпб  пирогъ,  жрецъ 
просилъ  бога,  чтобы  и  на  другой  годъ  они  могли  сд-Ьдать  такой  же  пи- 
рогъ. Въ  заключеше,  именемъ  Святовита  благословляя  собравппйся  на- 
родъ, жрецъ  наказывалъ  и  впредь  чтить  арконскаго  бога,  об-Ьщая  въ  на- 
граду обил1е  плодовъ,  победу  на  суш-^Ь  и  на  мор*.  1>Ьмъ  и  кончалось 
богослужеше;  остальная  часть  дня  проводилась  въ  пиршеств-Ь:  *ли  и 
пили  до  отвала,  ибо  воздержаше  принималось  въ  обиду  божеству. 

Кром-Ь  этого  праздника,  Аркону  посещали  для  гадапШ.  При  храм-Ь 
содержался  священный  конь  Святовита,  б-блой  масти,  съ  д.шнными,  ни- 
когда ре  подстригавшимися  гривою  и  хвостомъ.  Одинъ  только  жрецъ  Свя- 
товита могъ  кормить  и  садиться  на  этого  коня,  на  которомъ,  по  в*рован1ю 
ранъ,  сражался  самъ  Святовитъ  противъ  враговъ  своей  святыни.  Посред- 
ствомъ  этого  коня  и  гадали  предъ  началомъ  войны.  Служители  втыкали 
передъ  храмомъ  три  пары  кошй  на  изв-^стномъ  разстоянш  другъ  01*ъ  друга; 
къ  каждой  пар-Ь  привязывалось  третье  копье  поперекъ,  Жрецъ,  произнеся 
торжественную  молитву,  выводилъ  коня  за  узду  изъ  сЬней  храма  и  велъ 
на  скрещенный  копья:  если  конь  черезъ  всЬ  кот^ья  ступалъ  сначала  пра- 
вою ногой,  а  потомъ  л-Ьвою,  это  считалось  счастливымъ  предзнамепова- 
Н1емъ;  въ  противномъ  случа-Ь  предпр1ят1е  отменялось. 

Арконсшй  храмъ  сделался  первенствующимъ  святилищемъ  славян- 
скаго  Поморья,  средоточ1емъ  славянскаго  язычества.  По  общему  уб4жден1ю 
балт1йскихъ  славянъ,  арконсшй  богъ  давалъ  самыя  знаменитыя  побъды, 
самыя  д-Ьйствительиня  прорицашя.  Поэтому  для  жертвоприношенхй  и 
для  гаданья  сюда  стекались  славяне  со  вс^хъсторонъ  Поморья.  Отовсюду 
доставлялись  ему  дары  по  об^Ьтамъ  не  только  частныхъ  лицъ,  но  и  цЬлыхъ 
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племенъ.  Каждое  племя  посылало  арконскому  богу  ежегодную  дань  на 
жертвы;  ежегодно  нрпносился  ему  въ  жертву  одпнъ  изъ  хриспанскйхъ- 
пл-Ьнииковь.  У  храма  бьзлн  обшпрныя  пом^Ьстья,  дававшхя  ему  доходъ; 
Бъ  пользу  его  собпралнсь  пошлины  съ  купцовъ,  торговавпгнхъ  въ  Аркон-Ь, 
съ  промышленниковъ,  ловившихъ  сельдей  у  острова  Раны;  ему  приноси- 
лась третья  часть  военной  добычи,  всЬ  драгоценности — золото,  серебро 
п  жемч^'гь,  раздобытое  на  воЙн-Ё.  Поэтому  въ  храм*  стояли  сундуки, 
наполненные  всякимъ  добромъ.  Передъ  нами,  такимъ  образомъ,  явлете,, 
сильно  напоминающее  ДельфШсюй  оракулъ  у  грековъ.  Аналопя  идетъ 
п  дальше:  какъ  въ  Дельфы  посылали  дары  и  обращались  за  предсказатямп . 
иноплеменники,  такъ  и  въ  арконсюй  храмъ  посылали  дары  властители 
сосЬднихъ  народовъ,  напр.,  датсше  короли.  Почтеше,  которое  питали 
племена  балт1йскпхъ  славян*ь  къ  арконской  святын1&,  невольно  перено- 
силось и  на  ранъ,  которые  такъ  блязко  стояли  къ  этой  святын-Ь.  «У  славянъ 
балт1йскихъ, — пишетъ  Адамъ  Временсый, — законъ — въ  д^лахъ  обпщхъ 
ничего  не  р-Ьшать  и  не  предпринимать  наперекоръ  мн^Ьнью  ранскаго  на- 
рода: до  такой  степени  боятся  ранъ  за  связь  ихъ  съ  богами^>. 

Святилища,  подобный  арконскому,  существовали  также  въ  Щетин*, 
гд*  стоялъ  пдолъ  Трнглава,  въ  Радпхющ*,  главкомъ  город*  ратарей,  гд* 
стоялъ  пдолъ  Сварожнча,  въ  Волегощ*,  гд*  стоялъ  идолъ  Яровита,  и 
другихъ  городахъ.  Святилище  Триглава  находилось  на  самомъ  высокомъ 
изъ  трехъ  холмовъ,  на  которыхъ  располагался  городъ  Щетинь.  Ог*ны 
святилища  извнугрн  и  снаружи  были  покрыты  цветною  резьбою,  съ  изоб- 
ражешями  людей  и  животкыхъ.  Статуя  бога,  трехглавая,  была  убрана 
золотомъ.  Жрецы  утверждали,  что  три  главы— -семво ль  власти  бога  надъ 
тремя  царствами — небомъ,  землею  и  пекломъ.  Въ  храм*  складывались 
оруж1е,  добытое  въ  войнахъ,  н  предписанная  закономъ  десятая  часть 
добычи,  взятой  въ  битвахъ  на  суш*  и  да.  мор*,  хранились  золотыя  и  се- 
ребряный чапш,  которыя  выносились  лишь  въ  праздничные  дни,  п  изъ 
которыхъ  ПИЛЕ  ц  гадали  вельможи  и  знатные  люди;  позолоченные  н  укра- 
шенные дорогами  каменьями  рога  (для  войны  и  для  питья),  мечи,  ножи 
н  разные  друпе  предметь/  культа.  Въ  Щетин*  былъ  и  святой  конь,  посвя- 
щенный Триглаву.  Некто  не  могъ  С5.днться  на  него.  Ухаживалъ  за  ннмъ 
одпнъ  изъ  жредовъ.  При  помощи  этого  коня  соверша.!шс|>  гадащя  передъ 
исходами,  для  чего  вты.калй  въ  землю  копья  и  заставляли  коня  перестл'- 
пать  черезъ  нихъ. — Третьимъ  центромъ  язычества  у  балт1йскихъ  славянъ 
былъ  городъ  РадЕгощъ  въ  эемл*  ратарей.  По  описатю  Титмара,  епископа 
Мерзебургсхтго,  городъ  лежалъ  среди  большого  л*са  наберег^^  Доленскаго 
озера.  Л*съ  этотъ  считался  священнымъ  и  неприкосновеннымъ.  Внутри 
города,  куда  вели  трое  воротъ,  стояло  только  одно  деревянное  святилнщ^, 
ст*ны  котораго  бы;ш  украшены  снаружи  рогами  зв*рей,  а  нзвнутрир*зь~ 
бою  съ  изображен1ями  боговъ  и  богинь.  Въ  святелнпг]^  стояли  грозный 
статуи  боговъ,  од*1ыя  въ  шлемы  и  панцыри,  и  первое  м*сто  среди  нихъ 
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занпмалъ  идолъ  Сварожича  (8иага81с1),  почитаемаго  вс*ми  славянам».— 
Вздным'ь  святилищемъ  былъ  та1сже  и  храмъ  Руевита  или  Яровита  въ  Во- 
легощ*  (город-Ь  бога  Волоса,  Белеса)  на  Помор ь*.  Зиачете  этого  бога 
ясно  определяется  словами,  которыя,  по  разсказу  яшт1я  св.  Отгона  Бам- 
бергскаго,  произносилъ  отъ  вмени  бога  его  жрецъ:  «я  богъ  твой,  я  тотъ» 
который  од-Ьваю  и  поля  хл'Ьбами,  к  л-Ьса  листьями;  Елода  "нивъ  и  садовъ, 
плоды  ясивущихъ  и  все,  что  служить  къ  польз*  человека — въ  моей  власти». 
Руевптъ  изображался  съ  семью  лицами  подъ  одеимъ  черепомъ;  семь  мечей 
въ  ножнахъ  были  привязаны  къ  его  поясу,  а  восьмой  держалъ  онъ  въ 
правой  рук-Ь.  Яровиту  былъ  посвяп1;енъ  щитъ,  къ  которому  никто  не  см^ъ 
прикасаться,  в  который  выносился  изъ  храма  только  во  время  войны,  при 
чемъ  народъ  либо  отходилъ,  либо  падалъ  пицъ  на  землю.  Идолъ  Руевита: 
вм-Ьст*  съ  идолами  Поревита  и  Поренута  стоялъ  и  въ  княжеской  резиденцш 
ранъ — Карентш.  По  дзв-Ьстаю  явжчхя  св.  Отгона,  этого  же  бога  подъ  жме- 
немъ  Яровита  (Геровита)  чтили  гнволяне,  справляя  в'ь  честь  его  особьтй 
праздникъ.— Было  мною  и  другихъ  святилищъ;  по  словамъ  Тнтнара  Мер- 
зебургскаго,  храмовъ  и  боговъ  было  у  славянъ  столько,  сколько  волостей  . 
НЛП  жупъ. 

Итакъ,  язычество  собственно  прибалт1йскпхъ  славянъ  сд'Ьлало  зна- 
чительные пшги  Бпередъ  въ  смысл*  развипя  культа  по  сравнешю  съ  перво- 
начальЕымъ  славянскимъ  язычествомъ.  Но  друт1е  западные  славяне— 
польстя  племена,  чехи,  мораване  и  словаки,  по  ве*мъ  признакамъ,  ве 
пошли  такъ  далеко  въ  развитии  своего  языческаго  культа  и  оставалшсь 
съ  гЬмъ  релипознымъ  васл*Д2емъ,  которое  получили  отъ  епохи  совместной 
жизни  славянства  до  самаго  приняия  христханствл. 
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гихъ трудовъ  заслуживаютъ  вниманш  С1атьи  проф.  А.  Врюкнера  «Ра^а  тог- 
?апа>  (В1Ъио1;ека  \^аг8га^8ка  1903  г.,  ^.  II),  Л.  Партескаго  «8^ап1у  А^хО 
(Косгпхк  То1гаг2у81;^а  Рг2у}ас1б1  папк  Ро211а1^к1е^,  1от  XXVII,  1901  г.), 
Яна  Розеадовскаго  ^иевИопев  дгатта1<1сае  е!;  е^упюк^сае^^  (Еогрга^у-^ 
"^ус12.  Шо1.  Кгак.  Ак.  11т1е)§1псБс1,  1;от  X,  вегуа  2);  МагеНс  Т.,  2и  (1еп 
Сгб^1;етатеп  с1ег  Ва1*18с11еп  81ауеп  (АгсЫт  I.  81ау.  РМ!.  1887,  X).  Срав. 
также  ФамиЕцына,  Божества  древнихъ  славянъ.  Спб.  1880. 
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VII. 

Раепроетранен1в  хриет1анства  среди  западныхъ  елавянъ 
и  ближайш1я  культурный  поел'Ьдств1я  этого  Факта. 

Культурне-пс1аологич(1Св1я  уелов1я  для  распространен1я  1фист1ан- 
ства.  Славянское  язычество  подобно  вс1^мъ  другимъ  релипямъ  той  же 
стадш  развитая  страдало  отсутств1емъ  ясности  и  отчетливости  и  обоб- 
щающаго  философскаго  начала  въ  своихъ  релипозныхъ  представле- 
н1яхъ.  Всл'Ьдств1е  этого  при  столкновенш  съ  хриспанствомъ,  отлив- 
шимся не  только  въ  форму  изв-Ьстнаго  обряда,  но  и  въ  форму  опре- 
д-Ьденнаго  п  стройнаго  в^Ьроучен1я,  отв-Ьчавшаго  такъ  или  иначе  на 
ВС*  главные  запросы  ума  и  сердца,  славянское  язычество  должно  было 
уступать  ему  свое  м-Ьсто,  отходить  на  задшй  планъ,  удерживалось 
только  въ  вид*  народныхъ  суев^рШ.  Помимо  этого  общаго  усло- 
в1я,  облегчавшаго  Христовой  в^р*  путь  къ  умамъ  и  сердцамъ  славянъ- 
язычнпковъ,  распространеваю  христ1анства  помогали  н-Ькоторыл  частныя 
черты,  присупцякакъ  язычеству,  такъ  и  христ1анству.  Зд-Ьсь  на  первомъ 
план*  надо  поставить  смутную  идею  о  высшемъ  небесномъ  божеств*, 
вынесенную  славянами  едва  ли  не  изъ  общей  прародины  ар1йской  расы. 
«Между  многообразными  божествами,  которымъ  присвоены  д*са,  поля, 
печали  и  радости, — пиш^тъ  Гельмольдъ  про  балт1йскихъ  елавянъ, — они 
признаютъ  единаго  бога  въ  небесахъ,  повел*вающаго  прочими  богами, 
и  в*рятъ,  что  онъ,  всемогупцй,  заботится  только  о  небесномъ;  друпя  же 
божества,  которымъ  розданы  разный  должности,  подчинены  ему,  произошли 
отъ  его  крови  и  гЬмъ  знатн*е,  ч*мъ  ближе  родство мъ  къ  этому  богу  боговъ». 
Но  на  такомъ  фундамен[т*  религ1ознаго  маросозерцатя  легко  могла  укла- 
дываться и  хриспанская  идед  о  БогЬ,  какъ  Всемогущемъ  Отц*  Небесномъ. 
Хриспанскимъ  утштелямъ  приходилось  только  прибавлять,  что  этогь 
Небесный  Отецъ  заботится  не  только  о  небесномъ,  но  ц  о  земномъ.  Съ  дру- 
гой стороны  привычныя.  представлешя  славянина-язычника  о  сын*  небес- 
наго  ^га  (Сварожичъ)  и  другихъ  богахъ,  зав*дуюпщхъ  радостями  п  печа- 
лями челов*ка,  встр*чали  себ*  аналопи  въ  христ1анскихъ  представ лен1яхъ 
о.Сын*  Вож1емъ,  Его  Матери,  ангелахъ,  демонахъ.  Все  это  въ  общей  слож- 
ности и  должно  было  облегчать  какъ  пропов*дникамъ,  такъ  и  властямъ 
д*ло  насажден1я  христханства  у  славянъ-язычниковъ,  хотя  при  такой 
пересадк*  на  языческую  почву  хриспанство  на  первыхъ  лорахъ  и  теряло 
въ  своей  чистот*. 

Млсаонеревая  д*ятельаоеть  н^1^мецкаго  дзгковенства.  Христтнство  стало 
насаждаться  среди  западныхъ  елавянъ  съ  того  времени,  когда  оно  упро- 
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чилосьвъ  восточной  Гер манш.  Совершилось  это,  какъ  пэв^&стно,  прп  папахъ 
Григорш  II,  Григор1и  П1  и  Захар1и  (715 — 752)  трудами  апостола  Герман1П 
св.  Бонифац1я.  При  сод-Ьйствхи  папъ  и  майордомовъ  франкскаго  коро- 
левства Бонпфащй  учредилъ  н'Ьсколько  епископствъ  во  Франконш,  Тю- 
ринпп  п  Баварш  и  подчинилъ  ихъ  управлешю  арххепископовъ  Кельн- 
скаго,  Трирскаго  и  Зальцбургскаго,  которые  въ  свою  очередь  подчинены 
были  арх1еппскопу  Майнцскому,  примасу  Германщ  и  папскому .  легату. 
Границы  новыхъ  епарх1Й  не  только  пришли  въ  сопрпкосновен1е  съ  посе- 
лешями  славянъ,  но  и  захватили  н^Ькоторыя  изъ  нихъ,  перекинувшхяс}^ 
на  западъ  отъ  Эльбы,  въ  глубь  Германш.  Таковы  были  славянск1е  поселкп 
въ  западной  Тюрингш  на  р.  Фульд^Ь,  въ  восточной  Франконш  на  верхнемъ 
Майн-Ь  и  его  прптокахъ — Регниц-Ь  п  Айш-Ь.  Славяне  на  верхнемъ  Майн'Ь 
вошли  въ  составь  Бюрцбургской  епархш  и  первые  были  привлечены  къ 
платежу  даней  въ  пользу  церкви.  Майор домы  Пипинъ  и  Карлманъ  пожа- 
ловали епископу  десятую  часть  дани  медовой,  полбяной  и  другихъ  про- 
дуктовъ  въ  восточно-франконскихъ,  или  славянскихъ  земляхъ.  Св.  Бони- 
фацШ,  брезгливо  относивш1йся  къ  славянамъ,  называвш1й  ихъ  !оес11881тит 
61;  (1е1;егг1тит  ^епиз  Ьопипит,  вид-Ьвипй  въ  нихъ  поклонниковъ  сатаны, 
спрапшвалъ  папу  Захар1я,  годится  ли  собирать  подати  съ  славянъ,  осЬв- 
шихъ  на  церковной  земл'Ь.  Папа  разсЬялъ  его  сомн'Ьшя  и  приказалъ  со- 
бирать съ  нихъ  податп,  чтобы  славяне  не  смотр-Ьли  на  свою  землю,  какъ 
на  собственность.  Но  такое  полойсеше  рано  или  поздно  должно  было  при- 
вести къ  обраш;еп1ю  язычниковъ  славянъ  въ  хриспанство.  Отъ  епископа 
Вюрцбургскаго  Бур  харда  остались  пропов'Ьди  для  язычниковъ, — т. -е. 
очевидно  славянъ,  ибо  восточная  Франконхя  уже  давно  считалась  христ1ан- 
скимъ  краемъ.  При  КарлЬ  Великомъ  въ  этой  епархш  были  уже  крещены 
п  славяне,  для  которыхъ  выстроено  было  14  новыхъ  церквей.  Но  особен- 
ныхъ  усп-ЬхоБЪ  христ1анство  достигло  при  Карл^Ь  Великомъ  у  словинцевъ 
и  хорватовъ,  благодаря  д-Ьятельности  зальцбургскихъ  арх]"епископовъ 
Виргил1л  и  Арно.  При  блилсайпгахъ  преемникахъ  Карла  Великаго,  хрп- 
спанство  проникаетъ  въ  Чех1ю.  Въ  845  году,  по  свид-Ьтельству  франк- 
скихъ  л-Ьтописей,.  къ  королю  Людовику  явились  въ  Регенсбургъ  14  чеш- 
скихъ  воеводъ  (Лисов)  и  приняли  зд^Ьсь  крещеше.  Но  попытка  Людо- 
вика Благочестиваго  создать  1гь  Нордальбингш,  въ  ГамбургЬ,  центръ 
для  обращ€н1я  сосЬдяихъ  варваровъ,  въ  томъ  числ-Ь  и  для  прибалт1й- 
скихъ  славянъ,  не  удалась.  Славяне  не  только  не  приняли  христ1апства,  но 
Е  разрушили  Гамбургъ  и  епискошю. 

Насаждеше  хрисгг1анства  изъ  Германш  создавало  большая  неудобства 
и  затруднеюя  для  новообращаемыхъ  славянъ  и  ихъ  туземныхъ  властей. 
Втягивая  славянсюя  земли  въ  свою  церковную  организац1ю,  н-Ьмецкое 
духовенство  втягивало  ихъ  и  въ  политическую  зависимость  отъ  Германхн 
и  ея  государей  и  во  всякомъ  случа-Ь  заставляло  славянъ  им-Ьть  д-бло  съ 
лосл-Ьдиими,  По  поводу,  напр.,  неправильнаго  или  неисправнато  платежа 
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церковной  данп,  вгЬыедкое  духовенство  не  прочь  было  еск4ть  суда  и  \т1равы 
у  своихъ  н'Ьмецкихъ,  а  не  славяискихъ  властей,  которыя  сплошь  и  рядомъ 
сами  пребывали  еще  въ  язычеств^Ь.  Н'Ьмецкое  духовенство  оставалось 
чул^дымъ  для  обращаемыхъ  слааянъ  по  языку  и  симыатхямъ,  которыя 
были  на  сторон*Ь  не  новой  его  паствы,  а  соплеменниковъ  его,  бывшнхъ 
нер-Ьдко  заклятыми  врагами  славянства.  При  такихъ  условхяхъ  и  самая 
пропов-Ьдь  христ1анства,  ведшаяся  н^мсцкимъ  духовенстйомъ,  не  всегда 
сопровождалось  надлежапщмъ  успЬхомъ.  Вс*  эти  обстоятельства  п  прп- 
рели  къ  попытктЬ  основаная  собственной  жащ опальной  церкви  для  славянъ 
съ  своЕмъ  богослужебнымъ  языкомъ  и  съ  своимъ  прпроднымъ  Духовен- 
ствомъ.  Такую  попытку  дредпржнядъ  1ф€жде  другихъ  моравскИ  кпяоь 
•  Рострславъ,  который,  какъ  было  указано  въ  своемъ  м-ЬсгЬ,  изъ  всЬхъ  силъ 
старился  эмансвпироваться  отъ  н^мдевъ,  отъ  ихъ  вм^зшат-ельства  въ 
жизнь  подчиненнаго  ему  славянства. 

Киридлъ  и  МееодШ  и  попытка  ^  еоздаиля  пащональной  христ1апекой 
церкви  бреди  з&падныхъ  елавянъ.  Въ  -862  году  Ростиславъ  обратился  къ 
византхйскому  императору  Михаилу  III  съ  просьбою  прислать  въ  Морав1ю 
пропов'Ьдниковъ,  знающихъ  славянсшй    языкъ.  ^Дихаилъ  отправилъ  въ 
Моравхю  сол\^скихъ  грековъ,  братьевъ  Константина  и  Мееод1я.  Констан- 
тинъ  былъ  сверстникомъ  Михаила  III  и  вм*сгЬ  съ  нимъ  училсяу  патр1арха 
Фот1я,   учен^^йшаго  человека  своего  времени.  По  окончанш  образованш 
онъ  сталъ  учителемъ  философш  въ  Константинопольской  академш  и  вм^ст-Ь 
съ  т1Ьмъ  церковнымъ  д-Ьятелемъ;  на  24-мъ  году  своей  жизни  онъ  -Ьздилъ 
въ  М.  Азш  для  релипозныхъ  прен1й  съ  арабскими  учеными.  Братъ  его 
Мевод1й  шелъ  сначала  по  гражданской  служб*  и  быстро  дослужился  до 
звашя  стратега  одной  провинщи,  заселенной  славянами,  но  загЬмъ  онъ 
бросйлъ  эту  службу  и  удалился  въ  мо^тадпырь  на  Олимпъ,  куда. прибыль 
къ  нему  и  братъ  его  Константинъ.  Находясь  въ  этомъ  монастыр-Ь,  Констан- 
тпнъ  и  Мевод1Й  получили  отъ  своего  П1>авительства  поручен1е  отправиться 
въ  Хозарш  для  проповеди  тамъ  хриспанства  и  для  спора  съ  магометанскими 
и  1удейскими  пропов4дникамн.  На  пути  въ  Хозарш  братья  въ  ХерсонесЬ 
Таврическомъ  нашли  мощи  св.  Климента,  папы  римскаго,  а  также  евш- 
^;^д^I^^д^сал!Щрь^^  написанвоае   русскими   письменами..  Ихъ  возвращенхе 
на  родЕщ^  совпало  съ  прнбыпемъ  посольства  отъ  князя  Ростислава,  его 
племянника  Святополка  и  отъ  квязд  Нижней    Панноши  Коцела,  сына 
упоминавшагося  раиЬе  Прибины,  Михаилъ  III  ни  на  комъ  другомъ  не  могъ 
остановить  своего  выбора,  какъ  именно  на  этихъ  братьяхъ,  уже  заявив- 
шихъ  себя  релипозною  ревностью  ж  пржтомъ  .хорошо  зпавшихъ  славянсюй 
языкъ  (Македошя,  гд-Ь  родились  братья,  была  заселена  славянами,  и  Оо- 
лунь  была  двуязычнымъ  городомъ). 

Въ  863  году  Константинъ  и  Мееодай  прибыли  въ  Мора'Ыю  и  встречены 
были  радушно  княземъ  и  населеюемъ.  Они  собрали  вокругъ  себя  учени- 
ковъ,  научили  ихъ  письму  к  сообща  съ  ними  переводили  богослужебныя 
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КНИГИ,  объ-Ьзясалп  страну,  пропов^Ьдывали  христ1анство  на  славянскомъ 
язык'Ь.  Но  имъ  пришлось  столквутьсл  съ  н-Ьмецклмъ  духовенствомъ  Пас- 
савской  епархш,  къ  составу  которой  причислялась  н-Ьмцами  Морав1я. 
Н-Ьмещсхе  священники  протестовали  противъ  богослужетя  на  славянскомъ 
язык-Ь,  считали  только  три  языка  достойными  слова  Болия — еврейск1й^ 
греческШ  и  римский,  ибо  только  на  этихъ  языкахъ  сд'Ьлана  была  изв-Ьст- 
ная  надпись  на  Крест*  Хрястовомъ.  Константинъ  и  Мевод1й  возражали 
на  это,  приводя  въ  прнм^ръ  другихъ  народовЪ  востока,  им-Ьвпшхъ  свя- 
щенное Ш1сан1е  на  своемъ  язык*,  и  называли  мн*н1е  н-Ьмецкаго  духовен- 
ства треязычною  ересью.  Но  пока  для  Моравш  не  было  епископа,  разд*ляв- 
шаго  взгляды  братьевъ,  эти  взгляды  не  могли  осуществиться  въ  церковной 
оргаю1зац1и  Моравш.  Чтобы,  заполучить  такого  епископа  для  Мора в1я, 
братья  отправились,  невидимому ,  сначала  въ  Византхю,  но,  получивъ  на 
дорогЬ  изв-Ьстхе  о  низвержеюи  патргарха  Фот1я,  повернули  въ  Рпмъ, 
къ  пап*  Николаю  I.  Въ  Рим*  они  уже  не  застали  въ  живыхъ  папу  Николая  I. 
Его  преезшикъ  А;ф1анъ  П  встр*п:илъ  ихъ  торжественно,  такъ  какъ  они 
везли  съ  собою  мощи  св.  Климента,  и  одобрилъ  вс*  ихъ  начинашя.  Ояъ 
поручилъ  епископамъ  Формозу  и  Гаудеряху  совершать  богослуженге.  на 
славянскомъ  язык*  по  восточному  обряду,  посвятилъ  Мевод1я  и  его  уче- 
никовъ  во  священники  д  даёконы.  Но  по  случаю  бол*знн  Константина 
Ме0од1й  довольно  долго  прожилъ  въ  Рим*;  у*халъ  овъ  оттуда  уже  одинъ, 
такъ  какъ  Константинъ  ум^ръ  14  февраля  869  года,  принявъ  передъ  смертью 
монашество  съ  именемъ  Кирилла. 

Изъ  Рима  МееодШ  у*халъ,  однако,  не  въ  Моравш,  а  въ  Нижнюю  Пан- 
поеаю— къ  князю  Коцелу,  который  упросилъ  папу  Адр1ана  II  назяачпть 
Мееодяя  епископомъ  Панпонш.  Но  это  назначеше  затрогивало  права  Зальц- 
бургскаго  епископа,  къ  епарх1и  котораго  причислялась  Паннояхя.  Пап^, 
не  ладивппй  съ  епископами  Зальцбургскимъ  и  Пассавскимъ,  которые 
проявляли  слишкомъ  большую  самостоятельность  и  неисправно  вносплп 
свои  платежи  въ  папскую  казну,  не  остановился  передъ  нарушеп1омъ 
правь  н*мецкихъ  ецископовъ  и  назначилъ  Мевод1я  въ  870  году  арххепп- 
скопомъ  Паннон1И.  Чтобы  придать  своему  распоряжешю  благовидное 
основаше,  папа  объявилъ,  что  учреждете  Паннонской  каеедры  естъ  не 
что  зное,  какъ  возстановлбн1е  стараго  Сирм1Йскаго  епископства,  существо - 
вавшаго  до  582  года  въ  этихъ  странахъ.  Съ  учреждейхемъ  Паннанскаго 
архаепископства  Паннон1Я  была  изъята  изъ-подъ  власти  Пассавскаго 
еписукопа,  а  Морав1я  изъ-подъ  вла(^ти  Зальцбургскаго  архаепископа.  Каза- 
лось, что  такимъ  путемъ  организуется  нащональная  западно -славянская 
церковь,  согласно  желатямъ  Ростислава  и  Коцела.  Въ  составъ  этой  церквп 
готовились  войтп  и  чехи,  князя  которыxъ-*■^^^|)иво^г^Ме^од^й  крести лъ 
въ  870  году.  Но  судьба  р*шила  иначе. 

.  ?шцы  помогли  племяннику  Ростислава  Святополку  свергнуть  дядю 
съ  княжеи1я  и  с*сть  на  его  м*сто,  а  зат*^^  захватили  въ  пл*нъ  и  самого 
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Святополка  и  посадили  въ  Моравш  •  своихъ  маркграфовъ.  Н^Ьмецкое  ду- 
ховенство Баварш  воспользовалось  этимъ  и  потребовало  Мевод1я  на  судъ 
своего  собора  по  о'бвицешю  его  въ  захват-Ь  частей  Пассавской  и  Зальцбург- 
ской  епарххи.  Разум-Ьется,  результатъ  этого  суда  не  могъ  быть  благопр1я- 
тенъ  для  Меводхя:  его  засадили  цъ  заключеше  и  продерлсали  тамъ  два  съ 
половиною  года,  пока  папа  1о^нъ  VIII  настоятельно  не  потребовалъ  его 
освобождешя  (осудившихъ  Меоод1я  епископовъ  папа  наказалъ  запреп^е-, 
темъ  на  2У2  года  совершать  церковныя  службы).  Ме0од1й  въ  874  году 
вернулся  сначала  въ  Панношю,  а  зат'Ьмъ,  по  смерти  Ко  цела,  его  покро- 
вителя, въ  Морав1ю,  гд-Ь  въто  время  Святополкъ  вновь  сд-блался  княземъ. 
Новый  князь  Моравш  не  оказывалъ,  однако,  ему  той  поддержки,  какую 
онъ  им-Ьлъ  прежде  отъ  Ростислава.  Н-Ьмецкое  духовенство  снова  проникло 
въ  Моравш  и  стало  обвинить  его  не  только  въ  совершеши  богослул^ешя 
на  славянскомъ  язык-Ь,  но  и  въ  ереси,  въ  неправильномъ  чтен1и  символа 
в-бры.  Мееод1й  долженъ  былъ  снова  -Ьхать  въ  Римъ  для  отв-Ьта  передъ 
папою.  Хотя  и  на  этотъ  разъ  папа  (1оаннъ  Л^Ш)  оправдалъ  Мееод1я,  но 
вм^Ьст^Ь  съ  гЬмъ  онъ  счелъ  необходимымъ  дать  изв-Ьстное  удовлетворенхе 
и  н-Ьмецкому  духовенству.  Разр'Ьшая  славянское  богослужеше,  папа  пред- 
пи  салъ  апостолъ  и  евангелхе  читать  сначала  по-латыни,  а  потомъ  по-сла- 
вянски, для  князя  и  вельможъ,  по  пхъ  желатю,  совершать  богослужеше 
на  латинскомъ  язык-Ь.  Но  самое  главное — папа  пазпачилъ  въ  качеств-Ь 
помощника  Мевод1ю  н^Ькоего  Вихинга,  родомъ  алеманна,  близкаго  н-Ьмец- 
кому  королю  Арнульфу  челов-Ька  н  главу  н-Ьмецкой  партш  въ  Морав1и. 
Этого  Вихинга  рекомендовалъ  пап-Ь  самъ  Святополкъ.  Папа  возвелъ  его 
въ  сапъ  епископа — суффрагана  Нитры.  Вихингу  суждено  было  сыграть 
самую  видную  роль  въ  разрушеши  создававшейся  нащональной  западно- 
славянской церкви.  Еще  при  жизни  Мееодая  онъ  старался  оклеветать  его 
предъ  папою  Стефаномъ  VI  и  домогался  отъ  папы  утвержден1Я  въ  должности 
Панповскаго  архиепископа.  Въ  885  году  онъ  явился  къ  Святополку  съ 
письмомъ  папы  Стефапа,  въ  которомъ  выставлялось  его,  Вихинга,  право- 
в-Ьрхе,  подвергалась  строгом^'  осуждетю  ересь  и  вся  вообще  деятельность 
Мевод1я,  обращалось  на  Мееод1Я  проклят1е,  произнесенное  имъ  предъ 
т-Ьмъ  надъ  Вихингомъ,  а  посл-Ьдиему  давалось  полномоч1е  на  принят1е 
м-Ьръ  противъ  Мевод1я  и  его  учениковъ.  Святополкъ,  и  прежде  оставлявшей 
Мееод1я  безъ  защиты,  теперь  мен'Ье,  ч^Ьмъ  когда-либо,  былъ  расположевъ 
отстаивать  его  и  егр  Д'Ьло,  такъ  какъ  политичесюя  обстоятельства  с(5ли- 
зили  его  съ  Арнульфомъ  и  такимъ  образомъ  поставили  опять  подъ  сильное 
вл1ян1е  н-Ьмцевъ.  Смерть  Мееод1я,  п(;сл1довавшая  вскор-Ь  посл-Ь  прибытия 
папскаго  послашя,  развязала  руки  н^Ьмецкойнартш.  Вихингъ  и  его  прис- 
ные, съ  разр-Ьшешя  Святополка,  предприняли  настоящее  гонете  на  уче- 
пиковъ  и  посл-Ьдователей  Мевод1я  и  вообще  на  все  славянское  духовенство. 
Они  поставили  себ*  ц'Ьл1ю  сломить  во  что  бы  то  пи  стало  нащокальиую 
славянскую      "рковь,    истребить    всЬ    сл-Ьды    д*^^'~^^ьиоотп    славянскихъ 
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апостоловъ  и  снова  подчинить  Морав1ю  иЬмецкоЙ  церкви  — Въ  886  году 
.  ученики.  Мевод1я:  Го-раздъ,  Климентъ,  Наумъ,  Ангенаргй,  Савва  и  Лаврен- 
тгй,  пробывъ  н-Ькоторое  время  въ-  заключеши,  были  изгнаны  изъ  пред'Ьловъ 
Л1орав1и  и  нашли  себ*  пр1ютъ  въ  Волгарш  и  сосЬднихъ  земляхъ.  Вм-Ьст* 
съ  гЬмъ  рушилось  и  начавшееся  было  д^Ьло  создашя  западнославянской 
нац1ональной  церкви  съ  славянскимъ  богослужешемъ  по  восточному  обряду. 
Поб'^^да  латинства  въ  Че^т  и   Морав1и.  Н'Ьмецко1е  духовенство   и 
латинская  литурия  взяли  верхъ  не  только  въ  Моравхи,  но  и  въ  сосЬдней 
Чехш.  Сыновья  Буривоя  Спитигн^Ьвъ  и  Вратиславъ  вошли  въ  союзъ  съ 
н'Ьмецкимъ.  королемъ  Арнульфомъ  въ  845  г.  и  одновременно  съ  т*мъ  при- 
знали Чеххю  подъ  церковною властью  Регенсбургскаго  епископа,  который, 
разузкгЬется,  сталъ  назначать  въ  Чех1и  иЬмецкихъ  священниковъ,  строить 
церкви  и  вводить  богослужен1е  по  западному  образцу.  Въ  силу  буллы  папы 
Стефана  отъ  900  г.  князья  Спитигн'Ьвъ  и  Вратиславъ  стали  оказывать 
немецкому  духовенству  всяческое  сод-Ьйствхе  и  преследовать  славянсшй 
языкъ  и  восточный  обрядъ  въ  богослужен1и.  Но  пока  была  жива  ихъ  мать 
св.  Людмила,  насажден1е  Мееод1я  еще  кр-Ьпко  держалось  въ  стран-Ь.  Она 
передала  свои  сймдатш  къ  славянскому  богослужешю  и  внуку  своему, 
св.  Вацлаву,  котораго  воспитывала.  Самъ  Вацлавъ  по  политическимъ  сообра- 
жен1ямъ  держался  римскаго  обряда  и  даже  вводилъ  въ  стран^Ь  римсшя 
учреждетя,  но  онъ  не  пресл'Ьдовалъ  славянскаго  богослужен1я,  которое 
продолжало  существовать  въ  Чех1и    рядомъ    съ    римскимъ.    Впрочемъ, 
рано  или  поздно  славянск1й  обрядъ  долженъ  былъ  исчезнуть  въ  Чех1и. 
Онъ  держался  противъ  воли  самихъ  духовныхъ  лицъ,  которые  совершали 
богослужешя  по-славянски   и  по   восточному  чину  лишь  въ  угоду  своей 
паствы,  къ  нему  привыкшей.  Славянсковгу  обряду  но  доставало  поддер^ски 
отъ  духовенства,   которое   ставилось  н^Ьмецкпмъ  епископомъ  и  нередко 
изъ  н']&мецкаго  персонала.  Чтобы  славянское  богослужеше  могло  прочно 
установиться  въ  стране,  необходимо   было,   чтобы  отправляли  его  люди, 
получивппе  посвищете  отъ  руки  епископа,  къ  нему  расположеннаго  и 
его  испов11дающаго.  А  такого  епископа  со  времени  смерти  Мееодая  какъ 
разъ  и  недоставало  для  Чех1и  и  соседней  съ  ней  Моравш.  Правда,  что  въ 
973  году  папа  1оаннъ  XIII  поставилъ  для  Чехш  самостоятельнаго  епи- 
скопа, независимаго  отъ  Регенсбургскаго  епископа,  но  на   эту  должность 
на  первыхъ  порахъ  попадали  большею  частью  либо  н^^мцы,  либо  чехи, 
учиштеся  у  к^мцевъ  и  проникш1еся   симпат1ями  къ   западной   римской 
церкви.    Таковъ    былъ,    напр.,    изв-Ьстный    епископъ  св.  Войтехъ,    или 
Адальбертъ    изъ    рода   Славниковъ,    злнцкихъ    воеводъ,   учивппйся    въ 
Магдебург^^.    Принявъ  инвеституру   изъ   рукъ   императора     Отгона     II 
и   посвященный   во   епископа   Пражскаго  въ   Майнц1^,    Войтехъ   прило- 
жилъ  вс^^  старанхя  на  распространете   латинскаго  языка  въ  чешскомъ 
богослуженш.  Онъ  же  основалъ  первый  мужской  Бенедиктинск1й  мона- 
стырь недалеко  отъ  Праги,  при  чемъ  контаигентъ  монаховъ  выписал?,  для 
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него  прямо  изъ  Рима.  Благодаря  всему  этому  чешская  церковь  устроилась 
въ  конхсЬ  кснцовъ  по  западному  образцу  и  въ.  зависимости  отъ  западной 
церкви.  Пражск1й  епископъ  сталъ  полу^ть  инвеституру  отъ  н^Ьм.  короля, 
считавшаго  Чех1ю  своимъ  лежомъ  сь  928  года,  а  посвящете  изъ  рукъ 
н'Ьмедкаго  арх1елископа-примаса.  Въ  Чехш  появились  учреадетя  запад- 
ной римской  цер^сви:  мужскае  и  женскхе  монастыри  Бенедиктинскаго  ор- 
дена, соборные  капитулы  (древиЬйшая  при  церкви  св.  Георпя  въ  ПрагЬ) 
съ  прсбстомъ  или  архипресвитеромъ  во  глав^Ь,  деканомъ,  схоластпкомъ, 
каноийками;  установлена  была  церковная  десятина,  появились  больш1я 
им^&тя  у  епископа,  капитулъ  и  монастырей.  Славянсшй  язЬкъ  п  восточ- 
ный обрядъ  мало-по-малу  исчезли  изъ  богослужетя  и  въ  вид-Ь  исключе- 
шя  удержались  только  въ  одномъ  б-Ьдионъ  монастырьк*  св.  Прокопгл 
па  р.  Сазавгь,  основанномъ  въ  начал*  XI  в. 

Такъ  какъ  въ  составь  епархш  Пражскаго  епископа  на  первыхъ  по- 
рахъ  вопыа  и  Морав1я  съ  Панпошей,  то  и  въ  этихъ  страиахъ  должно  было 
произойти  то  же  самое,  что  въ  Чехш.  Чех1Я  стала  разсадннкоиъ  римскаго 
хржстаанства  ивъдругихъ,  сос^днихъ  съ  нею  страиахъ.  Тотъ  же  св.  Вой- 
техъ  во  время  объезда  своей  епархлп  (въ  конц*  X  в.)  прибыль  по  прп- 
глашешю  Саролты,  жены  венгерскаго  короля  Геизи,  въ  .Грань  и  крести лъ 
Гейзу,  который  получилъ  имя  Стефана.  Отсюда  св.  Войтехъ  'Ьзджлъ  въ  Маг 
луго  Подьшу  къ  краковякамъ  и  насаждалъ  среди  нихъ  христианскую  в-Ьру. 

Итакъ,  д*ло  Ростислава  и  сз.  Мееодая  рушилось,  нащональная  за- 
паднославянская церковь  не  создалась,  дало  это  могло  бы  наладиться 
лишь  въ  томъ  случа*,  если  бы  чехо-ыоравская  церковь  вошла  въ  'гЬсноё 
общеше  съ  восточной,  греческою,  церковью  и  разорвала  свои  связи  съ 
западною,  римскою.  Но  этого  какъ  разъ  и  не  случилось.  Венгры  клпномъ 
врезались  между  западными  славянами,  Визаипею  и  южными  славянами 
и  прервали  сиошетя  между  ними.  Но  безъ  этихъ  сношешй  молодой  чехо- 
моравской  церкви  невозможно  было  остаться  яащональною:  только  съ 
юга  могла  она  получить  епископовъ  и  наставниковъ  иъ  новой  в*р4  въ 
томъ  род*,  въ  какомъ  были  св.  Меэодай  и  его  ученики.  За  невозможностью 
черпать  свои  хшзненныя  силы  съ  юга  чехо-моравская  церковь  поневол* 
должна  была  примкнуть  къ  римской,  которая  и  поспешила  ее  обезлпчпть. 
Въ  10Э0  году  папа  Г^игорШ  УПотказад-ь  князю  Братиславу  въ  просьб* 
разркпигь  славянское  бого<йгужете,  желанное  для  е1ч)  подданныхъ.  Чеш- 
ская церковь  въ  X  и  XI  в*кахъ  йм^ла  известное  общеше  съ  русскою, 
восточнославянскою  церковью,  всл*дств1е  чего  ев.  Людмила  и  св.  Вадлавъ 
признаны  были  святыми  на  Руси  (имъ  чюставлеиы  были  жит1я  и  каноны), 
а  св.  Ворисъ  и  Гл*бъ  призяаны  были  святыми  въ  Чехш  (6ъ  честь  ихъ  былъ 
выстроенъ  прид*лъ  въ  Сазавсхомъ  монастыре).  Но  это  общеше  въ  общемъ 
было  все-таки  слабое,  п  оно  не  могло  побороть  вл1ашя  западной,  рим- 
ской, церкви.  Въ  кон1г1^-коицовъ  чехо-моравская  церковь  организовалась 
по  образцу  рнмской  церкви  л  въ  ея  н*драхъ. 
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Попытки  насажден1я.  хриет1анства  среди  полабо-прибалт1Йскихъ  ела* 
вянь  въ  X  и   XI  в-Ькажь  и  ихъ  неудача.  Къ  прибалт1йскимъ  славянамъ 
христ1анство   приходило  вм^ЬсрЬ   съ   н-Ьмецкою   властью.    Покоряя   этихъ 
славянъ,  н-Ьмцы  ставили  въ  ихъ  главныхъ  городахъ  своихъ  бургграфовъ 
съ  гарнизонами  и  епископовъ  съ  клирами.  Вургграфъ  и  епископъ  д-Ьйство- 
вали  при  этомъ  рука  объ  руку,  порабощая  славянское  населен1е  и  навя- 
зывая евсу  силою  новую  в-Ьру.  Такимъ  образомъ  при  Оттон'Ь  I  устроены 
были  епископства    въ    земляхъ  племенъ  лютицкаго    и    бодрицкаго  сою- 
зовъ — ^въ  Гавельбврггь,   Браниборгь   и   Старградтъ,   въ   земл-Ь   полабскихъ 
сербовъ^ — въ  Мерзебургп»^  Житицп»  и  Мейссенгь  (Мыпшн'Ь).  В&к  эти  новыя 
епископства  въ  968  году  были  подчинены  арх1епископу  Магдебургскому. 
Новые  епископы  начинали  свою  д^Ьятельность  обыкновенно  съ  наложен1я 
дани,  такъ называемой  бископовници,  на  покоренныхъ  язычниковъ,  а  зат^мъ 
принимались  за  обращете  ихъ  въ  христханство.  Они  старались  сд-Ьлать  это  по 
возможности  скорее  и  притомъ  съ  наименьпшми  затратами  усил1й.  Они  счита- 
ли безполезнымъ  много  разговаривать  съ  язычниками,  которыхъ  они  считали 
грубыми  невеждами,  ипотомунепропов'Ьдывали  христ1анство,  а  приказывали 
его  принимать,  истребляя  идоловъ  и  разрушая  язычесше  храмы.  Такимъ 
образомъ,  въ  979  году  разрушена  была  главная  святыня  лютицкаго  союза — 
храмъ  Сварожича  въ  Радигощ^.  Язычники  повиновались,  такъ  какъ  ослу- 
шате  влекло    экзекущи    со  стороны   м^Ьстнаго    бургграфа.  При   такомъ 
упрощенномъ  способ-Ь  обращешя  христханство  необыкновенно  быстро  рас- 
1фостранялось  среди  полабскихъ  и  прибалт1йскихъ  славянъ,  и  изъ  18  воло- 
стей или  графствъ,  на  который  под-Ьнёны  были  н-ймцами  славянсюя  земли, 
занятыя  при  Генрих^  I  и  Оттон-Ы  (919 — 973),  только  въ  трехъ  удержалось 
язычество.  Но  распространяемое  такимъ  путемъ  христ1анство  слабо  пу- 
скало корни  въ  народ-Ь,  втайн^Ь  придерживавшемся  язычества,  и  при  пер- 
вомъ  благопр1Ятномъ  случа-Ь  покидалось  славянами.   Это  случилось  въ 
983  году  во  время  общаго  возсташя  полабскихъ  славянъ  противъ  н-Ьмец- 
каго  ига.    Славяне,    возстановляя  свою     независимость,   возстановляли 
и  язычество.  Соборныя  церкви  въ  Гавельберг^  и  Бранибор^Ь  были  разру- 
шены до  основашя;  духовенство  спасалось  б-Ьгствомъ.  Браниборсшй  епи- 
скопъ уц^л-Ьлъ,  но  соборный  клиръ  весь  былъ  перебитъ.  Подобное  же 
произошло  и  у  бодричей.  По  всему  пространству  Бодрицкой  земли  не  оста- 
лось ни  одной  церкви:  вс*  были  преданы  пламени.  Епископъ  старградскхй 
спасся  б-Ьгствомъ;  но  мученическая  участь  постигла  клиръ  соборный.  По 
словамъ   датскаго    короля  Свена,   разсказывавшаго   объ   этомъ   событш 
Адав4у  Бременскому,  мучениковъ,  погибшихъ  въ  то  время  за  в^Ьру,  едва 
ли  можно  исписать  въ  цЬлой  книгЬ.  Реакщя  противъ  хриспанства  про 
должалась  долгое  время  спустя  какъ  въ  земл-Ь  лютичей,  такъ  и  въ  земл-Ь 
бодричей. — У  бодричей   въ  XI  в.   христ1анство    пытался  насадить  князь 
Готшалькъ.  При  немъ  страна  Бодрицкая  снова  покрылась  было  церквамп 
и  монастырями,  учреждены  были  епископства  въ  Старградуь,  Мекинбг/рггь 
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и  Ратиборгь.  Новый  мятежъ  язычниковъ  въ  1066  г.  смелъ  и  самого  князя, 
и  его  д-Ьло.  Мятежомъ  руководилъ  зять  Гоипалька  Блуссъ,  жениБШ1йся  на 
его  сестр-Ь,  и  язычесше  жрецы.  Жертвою  разъяренпаго  народа  палъ  и  епн- 
скопъ  меклепбургсюй,  потер1гЬвппй  страшныя  мучетя:  ему  отрубили 
руки  и  ноги,  а  голову  вонзили  на  копье  въ  знакъ  поб-Ьды  и  принесли  ее, 
какъ  жертву,  богамъ  въ  Радигощ*.  Князь  Круто,  призванный  съ  остро- 
ва Раны,  поддерживалъ  у  бодричей  язычество.  Сыну  покойнаго  Гот- 
шалька  Генриху  удалось  погубить  Круто  и  при  помощи  н-Ьмцевъ  утвер- 
дить свою  власть  не  только  среди  бодричей,  но  и  лютичей.  Хотя  самъ 
Геирихъ  и  былъ  христ1ашшомъ.  но  ему  не  удалось  насадить  христ1анство 
среди  своихъ  подданпыхъ,  такъ  какъ  всЬ  свои  силы  онъ  долженъ  былъ 
употреблять  сначала  только  на  простое  подчинен1е  племенъ  бодрицкаго  и 
лютицкаго  союза,  а  смерть,  посл-Ьдовавшая  .въ  1119  г.,  прекратила  его 
дальн^Ьйш^е  замыслы. 

Въ  начал Ь  XII  в.  язычество  йродолжало  быть  господствующею  рели- 
пею  у  полабскихъ  и  прибалтайскихъ  славянъ. 

Введеп1е  римеваго   христианства  въ  ЯояьпгЬ.   Иначе  обстояло  д^^ло 
въ  то  время  въ  Польш-Ь.  И  въ  Польш-Ь,  какъ  и  въ  друтихъ  славянскихъ 
земляхъ,  хриспанство  насаждалось  сверху,  но  насаждалось  своею  туземною 
сильною  властью.  Первый  исторически  ъзв^ашый  князь  Польши  Мтако  I 
женился  на  дочери  чешскаго  князя  Болеслава  I  Дубровк-Ь  и  по  ея  настоя- 
нию въ  966  году  принялъ  крещете.  Вскор-Ь  поел*  того  по  представлен1ю 
императора  Оттона  I  М^шко  учредилъ  епископскую  каеедру  въ  Познани, 
для  нуждъ  новообразующейся  церкви  и  дальн-Ьйшаго  распространешя  хри- 
ст1анства  въ  Польш-Ь;  новая  епарх1я  поставлена  была  въ  зависимость  отъ 
арх1е!шскопа  магдебургскаго.  Преемнвкъ  М^Ьшка,  I  Болвсловг  Храбрый,  вос- 
пользовавшись пребывашемъ  въ  Гн*зн*  императора  Отгона  III  въ  1000  году, 
выхлопоталъ  у  него  освобождеше  молодой  польской  церкви  отъ  подчине- 
тя  магдебургскому  арх1епископу.  Съ  разр-Ьшетя  императора  Болеславъ 
основалъ  въ  Гнгьзть  каеедру  для  собственнаго  польскаго  арх1е]шскода, 
которому  подчинилъ  какъ  познанскаго  епископа,  такъ  и  другихъ,  въ  то 
время    назначенныхъ.    Новыя    арх1ерейск1л    каведры    были    учреждены 
Болеславомъ  въ  Краков-Ь,  Вроцлав*  въ  Силезш  и  Колобрег*  на  Помор ь*. 
Учрежден1е   новыхъ  епигкопствъ  было   однимъ  изъ  средствъ  распростра- 
нешя христ1анства,  ибо  главнейшею  обязанностью  новыхъ  епископовъ  была 
пропов-Ьдь  среди   язычниковъ,   устроете  церквей   и   клира,   наставлеше 
новообращаемыхъвъв'Ьр'Ь.  Къ  такииъ  средствакъ  принадлежало  и  устрой- 
ство монастырей  въ  Межир^чь*,  Тынц*  и  на  Лысой  гор*,  въ  которыхъ 
Болеславъ  поселилъ  бенедиктинцевъ,  и  посылка  мисс1онеровъ  въ  завоевывае- 
мые края.  Болеславъ  вс*ми  зависящими  отъ  него  м-рами  помогалъ  духов- 
нымъ  властямъ  насаждать    христ1апство  и  сурово  каралъ  своихъ  поддав- 
ныхъ  за  нар^тпен1е  ихъ  предпБсашй  и  приверженность  къ  язычеству.  Неуди- 
вительно поэтому,  что  чрезъ  какой-нибудь  десятокъ  л'Ьтъ  поел*  его  смерти 
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(^Югб)  въ  кпяжен1е  его  внуковъ,  простой  народъ  чуть  пе  поголоипо 
возсталъ  противъ  княжескихъ  у1эядш1ковт^,  рыцарства  п  духовсиства, 
пожегь  церкви  п  монастыри  и  вернулся  къ  язычеству.  Казимиру  Обпови- 
телю  удалось  усмирить  возсташе  хлопозъ  п  возстаиовить  христианство 
въ  стран^Ь.  Польская  церковь  организовалась  вполв1^  по  западному  образцу, 
въ  ней  заведено  было  то  же  иерархическое  устройство  и  то  же  богослужеше, 
какъ  и  въ  другихъ  церквахъ  запада,  подчиненныхъ  римскому  пап*. 

Славянское  богослужение,  распространившееся  изъ  Морав1в  въ  юж- 
ныхъ  частяхъ  Польши,  съ  течен1емъ  времени  исчезло,  и  на  всемъ  простран- 
ств* .Польши  сталъ  господствовать  безраздельно  западный  обрядъ  и  ла- 
тинсщй  богослужебный  языкъ. 

При  с5^Ьйств1и  польской  государственной  власти  распространилось 
лрист1анство  и  на  Поморь*.  Болеславу  Кривоустому  въ  первой  четверти 
XII  в.  удалось  подчинить  себ*  поморскихъ  князей.  Подъ  его  охраною 
и  покровительствомъ  отправился  на  Поморь*  пропов*дывать  христ1ан- 
етво  епископъ  бамбергскШ  Оттонъ.  Проповедь  нм*ла  усп*хъ,  и  Боле- 
славъ  Кривоустый  основалъ  новое  епископство  въ  Волин*,  которое  стало 
точкою  опоры  при  дальв*йшемъ  распространеши  хряст1анства  на  Помора*. 

Итакъ,  къ  началу  XII  ъЪкл  хриспажство  усп*ло  утвердиться  бол*е 
или  мен-Ье  прочно  въ  земляхъ,  подвластныхъ  Чешскому  королю  п  Поль- 
скому КНЯ8Ю.  Въ  остальныхъ  западнославянскихъ  земляхъ  большею  частью 
держалось  еще  язычество.  Что  же  новаго  внесло  христ1анство  въ  жизнь 
западныхъ  славявъ? 

Бжяжайлйя  поеж11Дств!я  раепроетр&нвн!^!  хргет!  неп»  среди  западныхъ 
слвшшъ.  Въ  политической  жпйни  введете  христханства  отразилось  еп^е 
большииъ  усилен1емъ  княжеской  власти,  которая  полупила  отъ  него  рели- 
позную  санкщю.  Славянск1с  государи  стали  считаться  теперь  Божыкми 
помазаяюгками,  получившими  свою  власть  Пе!  ^а,И&,  а  не  по  избрашю 
только  народа.  Санкция  княжеской  власти  со  стороны  христ1анства  выра- 
зилась вн-Ьпшимъ  образоиъ  въ  обряд*  коронацш,  который  сталъ  входить 
въ  обычай  какъ  въ  Польш*,  такъ  и  въ  Чех1и. 

Въ  социальной  жизни  введен1е  хрнстхавства  повело  къ  выд*лен1ю 
новаго  прнвклегкрованнаго  класса  въ  обществ* — духовенства.  Въ  пользу 
этого  духовенства  друг1е  классы  стали  платить  десятину;  духовенству 
пожалованы  были  им*в1я  съ  большими  правами  по  отношешю  к*ь  насе- 
летю  ихъ,  почти  С7>  такими  же,  1сак1я  принадлежали  самому  1'осударю. 
Увеличивая  всячески  эти  Ем*тя  и  свои  права  въ  вихъ,  духовенство  стало 
выростать  въ  крупную  общественную  и  политическую  силу. 

Въ  сфер*  духовной  жизни  результаты  введен1я  христ1анства  первое 
время,  ра&ук*ется,  были  довольно  скромные, — христианство  па  сервыхъ 
порахъ  не  повысило  зам*Тйо  ни  умственнато,  ни  правственнаго  уровня 
языческаго  общества,  которое  и  съ  принят1емъ  новой  в*ры  проникнуто 
было  старыми  языческими  в*роБан1ями  и  чувствами.  Обь  зтомъ  говорить 
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ВС*  современные  наблюдатели,  по  уровню  своего  развйт1я  возвышавш1еся 
надъ  народной  массою,  въ  род*,  напр.  Квсыш  Пражскаго,  свид-Ьтель- 
ство  котораго  было  приведено  выше,  и  автора  сказашя  о  св.  Войтех*,  или 
Адальберт*.  Объ  этомъ  говорить  и  кровавый  драмы,  происходивш1я  въ 
семьяхъ  славянскихъ  государей,  въ  род*,  напр.,  убШства  св.  Вацлава 
собственнымъ  братомъ  Волеславомъ, — драмы,  свид*тельствующ1Я  о  буйномъ 
разгул*  страстей.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  христ1анство  во  всякомъ  случа* 
принесло  съ  собою  въ  языческое  общество  с*мена  новаго  м1ропонимашя 
и  новой  нравственности, — с*мена,  которымъ  предстояло  расти  и  разви- 
ваться съ  течешемъ  времени  и  съ  увеличетемъ  лросв*щешя.  Хриспан- 
ство  принесло  съ  собою  и  зачатки  этого  просв*щетя.  При  соборныхъ  ка- 
питулахъ  и  монастыряхъ  въ  Чехш  и  Польш*  уже  въ  XI  в.  'возникли  для 
потребностей  церковныхъ  школы  распространеннаго  тогда  въ  Европ* 
типа  (1;пу1шп  и  диа(1г1у1шп).  Въ  этихъ  школахъ  учились  читать  и  писать  по - 
латыни,  грамматик*,  реторик*,  д1алектик*,  аривметик*,  географш,  музык* 
и  астроном1и,  читали  древнихъ  классическихъ  писателей — Горащя,  Вир- 
гил1я,  Саллюст1яи  др.  Появились  и  ученые  люди,  которые,  не  довольствуясь 
тЬ}въ,  что  давали  туземныя  школы,  стали  пос*щать  знаменитый  школы 
за  границей,  въ  род*,  напр.,  Парижской.  Появились,  наконецъ,  и  писа- 
тели, которые  на  латинскомъ  язык*  стали  излагать  хронику  своего  вре- 
мени. Таковы  были  Мартинъ  Галлъ,  придворный  капелланъ  Болеслава 
Кривоустаго,  написавпий  панегирикъ  его  д*ятлмъ  (до  1113  г.),  и  его  со- 
временникъ  Еосьма  Пражскгй  а  1129),  написавш1й  исторш  Чех1И  съ 
древн*йпгахъ  в*ковъ  и  до  своего  времени.  Такъ,  сл*довательно,  запад- 
ное хрисианство  принесло  съ  собою  въ  Чех1ю  и  Польшу  и  западное  про- 
св*щен1е.  Чехи  и  поляки  чрезъ  принят1е  западнаго  христ1анства  пр1об- 
щались  къ  духовной  жизни  романо-германскаго  м1ра,  стали  пользоваться 
ея  плодами,  а  съ  течешемъ  времени,  когда  преусп*ли  сами,  вступили 
съ  западоиъ  въ  прямой  духовный  обм*нъ. 
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УПГ. 

Окончательное  покорете  немцами  и  германизащя  при- 
балт1йекихъ  и  полабекихъ  елавянъ- 

Мы  разсмотр']&ли  въ  общигь  чертахъ  всторш  западныхъ  елавянъ  при- 
близительно до  второй  четверти  XII  в.  По  результатамъ,  къ  которымъ 
пришла  эта  нстор1я,  можно  вид^^ть,  что  различный  славянсшя  племена 
вступали  въ  дальн'^^йшую  жизнь  съ  неодинаковыми  шансами  на  сохране- 
н1е  и  продолжеше  своего  нащональнаго  существовашя.  Въ  бассейнахъ 
верхней  Эльбы  и  Моравы,  Одера  и  Вислы  изъ  славянскихъ  народныхъ 
элементовъ  создались  довольно  крупные  и  кр*пк1е  сощально-политпчесше 
организмы,  способные  на  бол-Ье  или  мен^Ье  усп-Ьшную  борьбу  за  сущесТвова- 
Н1е.  ВслЬдств1е  усвоешя  начатковъ  христханской  в^&ры  и  образованности 
эти  организмы  не  стояли  уже  въ  р-Ьзкомъ  противор-бчги  съ  романс-герман- 
скимъ  м1ромъ.  Не  то  въ  бассейн-Ь  средней  и  нижней  Эльбы  и  по  Балт1й- 
скому  побережью.  Зд'Ьсь  мы  видимъ  пока  еще  только  федеращп  племенъ, 
слабо  объединенныхъ  внутренно  и  распадавшихся  при  всякомъ  сильномъ 
толчк^Ь  извн*  или  внутреннемъ  потрясенхи,  либо  недоразвпвппеся  заро- 
дыши государственныхъ  организмовъ.  Эмансипащя  этяхъ  племенъ  отъ 
н-Ьмецкой  власти,  происшедшая  въ  конц^^  X  в.,  и  последовавшая  всл-Ьдъ 
за  тЬмъ  реставращя  стараго  язычества,  обострили  до  высшей  степени 
борьбу  между  этими  племенами  и  ихъ  сильными  сосЬдями  съ  запада.  Есте- 
ственно, что  при  такихъ  шансахъ  этимъ  племенамъ  пе  удалось  сохранить 
не  только  свою  политическую  самобытность,  по  и  народность.   Они  были 
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покорены  вгЬмцамя  и  загЬиъ  съ  течешемъ  времени  подверглись  он^&мече- 
шю  подъ  возд1Ьйств1емъ  н-Ьмецкой  культуры  и  благодаря  н*?пдкой  колс- 
нйзацш,   распространившейся    въ  ихъ  опустошенныхъ  земляхъ.     • 

Паденге  ^Вендской  державы»  ш  покорение  лдеменъ  бодрнцкаго  еоюза. 
Въ  своемъ  м-ЬсгЬ  было  указано  на  образован1е  въ  иачал-Ь  XII  в.  довольно 
крупной  державы  <^?вендскаго  короляэ  Генриха  Готшалковича,  включав- 
шей въ  себ-Ь,  кром'Ь  племенъ  бодрицкаго  союза,  и  н^^которыя  племена  лю- 
тицкаго.  Но  держава  эта  была  случайчымъ  сооружешемъ,  которое  воз- 
двигнуто было  главнымъ  образомъ  при  помощи  саксовъ,  помогавшихъ  князю 
Генриху,  какъ  христханину  противъ  язычниковъ.  Уже  при  жизни  Геприха 
покоренный  имъ  племена  силились  выбиться  изъ-подъ  его  в*тасти.  Въ 
конц^  концовъ  Генрихъ  погнбъ  отъ  руки  свонхъ  подданныхъ,  недоволь- 
ныхъ  его  дружбою  съ  я'^мцами  (въ  1126  году).  Вскор^Ь  погибли  одинъ  за 
другЕмъ  и  сыновья  Генриха,  споривппе  другъ  съ  другомъ  изъ-за  власти 
и  также  пользовавш1еся  поддеряской  саксовъ.  Императоръ  Лотарь  II  от- 
далъ  было  державу  Генриха  датскому  принцу  Кануту,  но  по  смерти  его, 
въ  1131  году,  императоръ  р-Ьшиль  уже  взять  державу  Генриха  подъ  свою 
непосредственную  власть.  Оплотомъ  этой  власти  предназначался  замокъ 
Зигебергъ,  построенный  въ  земл*  вагровъ.  Когда  умеръ  императоръ 
Лотарь  (въ  конц^Ь  1137  года),  одинъ  изъ  м^стныхъ  слав'янскихъ  князей 
Прибиславъ  напалъ  на  замокъ  Зигебергъ  и  сжегъ  его.  Однако  этотъ 
посту покъ  вызвалъ  только  вторжеше  сос^Ьднихъ  гользатовъ  и  штуфма- 
ров%  въ  Вагрш  и  страшное  онустошете  Вагорской  земли.  Когда  герцо- 
гомъ  "Саксонекимъ  сталъ  Генрихъ  Левъ,  оцъ  отдалъ  замокъ  Зигебергъ  и 
землю  вагровъ  графу  гольштинскому  Адольфу,  оставивъ  за  м*Ьстнымъ  кия- 
земъ  небольшую  приморскую  часть  съ  городомъ  Альденбургомъ  (Старгра- 
домъ),  а  землю  полабовъ  съ  городомъ  Ратиборомъ  (Рацебургъ)  отдалъ 
графу  Генриху  Бадевиде.  Земля  бодричей,  хижанъ  и  черезпбнянъ  оста- 
лась за  князсмъ  Никлотомъ  изъ  рода  ранскихъ  князей. 

Н-Ьмецкая  власть  не  могла,  однако,  держаться  устойчиво  безъ  нЬ- 
мецкой  опоры  въ  стран-Ь.  Поэтом^'  графъ  Адольфъ,  получивъ  Вагрш, 
посп'Ьшилъ  возобновить  замокъ  Зигебергъ  и  зат^мъ  разослалъ  гонцовъ  къ 
гользатамъ,  штурмарамъ,  фламандцамъ,  голландцамъ,  фризамъ  ж  вестфа- 
ламъ  съ  пригдашешемъ  переселиться  въ  его  область.  «Прядятй — говорили 
эти  го]еЕцы, — переселяйтесь  съ  в^мпими  семействами:  ванъ  достанется  земля 
отличная,  плодородная,  изобилующая  рыбою,  мясомъ  и  удобнытлл  паст- 
бищахнэ.  Этоть  прнзывъ  лрнвлекъ  много  колонистовъ  изъ  Германш, 
занявпшхъ  щ^енм^тцеегвенно  зададныя  части  Вагрш,'  отт*сннвшнхъ  сла- 
вянъ  на  воетокъ,  къ  ^берегамъ  моря.  ЗагЬмъ  онъ  обратялъ  внимаше  на 
устье  р-Ьки  Трааны,  у!ф']Ьпленное  дрир<:»дою,  съ  удобною  гаванью  и  осно- 
валъ  зд^^сь  городрь  Любекъ    (въ  1143   году). 

Князь  бодри ЦК1Й  Никлотъ,  не  нм-Ь-я  возможности  задержать  проник- 
цовен1о    н-Ьмцевъ,   старался  дружить  съ   вагорскимъ  и  полабскимъ  гра. 
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фамн  и   самшгь  герцогомъ    саксонскиш  Генрихомъ    Львфиъ,   которому 
онъ  обязался  платить  дань,  чтобы  такимъ   образомъ   сохранить  свое  кня- 
элество.   Но  эта  политика  не  спасла  его  отъ  н4мецкаго  нашеств1я.   Въ 
1147    году,   св*тск1е  и  духовные  князья  Гермаши,  не  желая  отставать  въ 
релипозномъ  усерд1и  отъ  своего  короля  Конрада  III  Гогенштауфена,  от- 
правившагося  на  выручку  св.  земли,  предприняли  крестовый  походъ  за 
Эльбу  противъ  славянъ-язычниковъ  съ  ц^Ьлью  обращетя  ихъ  въ  христиан- 
ство и  по  д^нешя  немецкой  имперш.Н*мцамъ,  собравшимъ  до  60  т.  войска, 
помогали  въ  этомъ  походф  чехи  съ  мораванами  и  поляки  подъ  предводитель- 
ствомъ  князя  своего  М'Ьпша  Стараго»    датчане    подъ   начальствомъ  коро- 
левичей Канута  и  Свена.  Въобщемъйрестоносное  ополчеше  заключало  не 
мен^е  200  т.  воиновъ.  Несмотря  на  то,  славяне  усп-Ьшно  сопротивлялись: 
ойи  попрятались  по  л^самъ  и  болотамъ  и  въ  своихъ  твердыняхъ,  и  трево- 
жили непрестанными  нанадешями  крестоносцевъ.   Крестоносцы  терпели 
голодъ  и  холодъ;  между  ними  начались  неладдл  и   деморализад1я,  ч-Ьмъ 
и  воспользовались  славяне.  Князь  Ни1слотъ  разгромилъ  датчанъ,  пожегъ 
йхъ  корабли.  Мало-по-малу  крестоносцы  охлад^Ьли  къ  борьб-Ь  и  ушли  во- 
свояси. Князь  Никлотъ  поел*  того  вторгся  въ  Вагр1ю  и  погромилъ  тамъ . 
н^медкихъ  новоселовъ.  Это  заставило  графа  Адольфа  возобновить  преж- 
нюю дружбу  съ  Никлотомъ.  Наступившхй  миръ  далъ  возможность  арх1е- 
пископу  гамбургскому  предпринять  рядъ  м-Ьръ  къ  яасаждеп1ю  христ1ан- 
ства  въ  земляхъ    бывшаго  бодрицкаго  союза,  возстановить  епископстя 
кааедры   въ   Отар  град*    (АльденбургЬ)   въ   земл-Ь  вагровъ,   въ  Рати  бор* 
въ  земл*  полабовъ  и  въ  столиц*    бодрицкаго  князя  Мекленбург*.  При 
этомъ  противъ  упорствуюпщхъ  язычниковъ,  не  хот*вшихъ  разстаться  съ 
своими    богами    и    платить    десятину    н*мецкому    духовенству  и   дань 
герцогу  и  графамъ,  пришлось   употреблять  силу.    Такъ,  князь  Никлотъ 
вм*ст*  съ  трафомъ  Адольфомъ  предпринимали  походъ  въ  землю  хижанъ  и 
черезп*нянъ,  опустошили  ее  огнемъ  и  мечомъ,  разрушили  вс*  язычесшя 
святилища  и  взыскали  съ  славянъ  вс*    недоимки  и  огромную  контрибу- 
ц1ю.  Въ  ц*ляхъ  бол*е  усц*пшаго  утверждешя  христ1анства  среди  славянъ- 
язычниковъ  Генрихъ  Левъ,  которому  императсръ    Фридрихъ   I  даровалъ 
право  инвеституры   въ  епископствахъ  Альденбургскомъ,    Рацвбу[»гскомъ 
и    Меклеибургскомъ,   перенесъ    епископскую  каведру   лггь   Альденбурга 
въ  Любекъ,  а  изъ  Мекленбурга  въ  Зв%ри^ь  и  назначнлъ  на  содержан1е 
каждаго  по  300  лановъ  (1154  г.).  ЗатЬмъонъ  приглашалъ  князей  славян- 
скихъ  на  сеймъ  и  ув*щевалъ  ихъ  поддерживать    хриспанство  въ  свонхъ 
земляхъ. 

Князь  Никлотъ  оказался,  однако,  не  въ  состояши  вести  до  конца  свою 
дружбу  съ  н*мцамн.  Во  время  отсутствия  Генриха  Льва  и  графа  вагорскаго 
Адольфа,  ушедпшхъ  съ  ямператоромъ  въ  яоходт»  въ  Иташю,  подданные 
князя  Никлота  нарушили  миръ  съ  датчанами.  Генрихъ  Левъ  по  возвраще- 
ти  изъ  похода  привлекъ  къ  отв*ту  кяязя  Никлота  и  вызва.ть  его  на  сеймъ. 
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Нпклотъ  ослушался  и  взялся  за  оруж1е  (1160  г.).  Бъ  этой  борьб-Ь  онъ  до- 
ги бъ.  Сыновья  его  Прибиславъ  п  Вартиславъ  укрылись  сначала  въ  л-Ьсахъ, 
а  зат^Ьмъ  сдались  на  милость  Генриха  Льва,  который  далъ  имъ  землю  хи- 
лсанъ  и  черезп^нянъ,  а  собственную  землю  бодричей  взядъ  себ^,  вв-Ьривъ 
управлеше  ею  своимъ  графамъ.  Старшимъ  изъ  нихъ  онъ  назначилъ  графа 
Гунцелина  фонъ-Гагена,  которому  далъ  города  Илово  и  Звнфинъ.  Утвер- 
дпвъ  н^Ьмецкую  власть  въ  земл-Ь  бодричей,  Генрихъ  Левъ  принялъ  м-бры 
къ  утвержден1ю  христ1анства  и  началъ  съ  матер1альнаго  обезпечетя  зд1Ьш- 
нихъ  епископовъ.  Славянамъ^  которые  еще  оставались  въ  земл-Ь  вагровъ, 
полабовъ,  бодричей  и  хижанъ,  было  приказано  платить  епископамъ 
т-Ь  же  доходы,  которые  платили  поморяне  и  поляки,  по  три  корца  пшеницы 
и  дв^Ьнадцати  пенязей  съ  плуга.  Новые  н-Ьмецше  влад-Ьльцы  для  увеличе- 
Н1я  своихъ  доходовъ  немедленно  же  обратились  къ  заселешю  своихъ  им-Ь- 
Н1й  колонистами  изъ  Фландрш  и  другихъ  германскихъ  земель.  Князья 
Прибиславъ  и  Вартиславъ  недолго  ужились  въ  мир*  съ  н-ймцами.  Въ 
1163  году  Генрихъ  Левъ  осадилъ  Вартислава  въ  Ворле,  взялъ  его  въ 
пл-Ьнъ  и  зат^мъ  пов'Ьсилъ.  Прибиславъ,  вокругъ  котораго  собрались  всЬ 
согнанные  съ  своихъ  м-Ьсгь  славяне,  напалъ  на  Мекденбургъ,  истребилъ 
поселившихся  тамъ  фламандцевъ  и  вытесни лъ  н^мецше  гарнизоны  изъ 
другихъ  городовъ.  Ему  помогали  въ  этой  борьб-Ь  и  князья  поморсше. 
Но  Генрихъ  Левъ  съ  помощью  датчанъ  и  ранъ  разгромилъ  въ  конц*  концовъ 
славянъ.  Остатки  ихъ,  мучимые  голодомъ  и  всяческою  нуждою,  уходили 
въ  датчанамъ  и  поморянамъ,  которые  безъ  жалости  продавали  ихъ  сер- 
бамъ,  полякамъ  и  чехамъ.  Князь  Прибиславъ  съ  трудомъ  удержался  въ 
одномъ  укр-Ьпленномъ  город^Ь  своего  княжества.  Вскор*  онъ,  впрочемъ, 
помирился  съ  Генрихомъ  Львомъ,  который  искалъ  въ  славянскихъ  кня- 
зьяхъ  поддержки  противъ  своихъ  возставшихъ  н-Ьмецкихъ  вассаловъ,  и 
получилъ  отъ  него  обратно  все  свое  княжество,  за  исключешемъ  Зв-Ьринской 
области. Прибиславъ  возстановилъ разрушенные  замки  Меклеябургъ,  Илово, 
Ростоки,  собралъ  и  поселилъ  около  нихъ  разс^янныхъ  славянъ.  Принявъ 
самъ  еще  въ  11 63  году  христ1анство,  Прибиславъ  сталъ  заботиться  и  о 
насажде21и  его  среди  своихъ  подданныхъ.  Всл*дств1е  этого  императоръ 
Фридрихъ!,  въ  1170  году,  принялъ  князей  и  стар'Ьйшинъ  славянской  земли 
подъ  свою  милость  и  защиту  и  сравнялъ  ихъ  во  всемъ  въ  правахъ  съ  кня- 
зьями и  рыцарями  н'Ьмещшми.  Такъ  въ  состав*  Германской  имперш  по- 
явилось славянское  Мекленбургское  княжество.  Это  княжество  обнимало 
только  часть  территор1и  бывшаго  бодрицкаго  союза,  друпя  части  пошли 
на  образован1е  н'Ьмецкихъ  графствъ — Голпггинскаго,  Рацебургскаго,  Даннен- 
бергскаго  и  Шверинскаго. 

Покорен1е  племенъ  дютицкаго  союза.  Одновременно  съ  покорен1емъ 
племенъ  бывшаго  бодрицкаго  союза  происходило  йокорете  племенъ  лю- 
тицкой  группы.  Это  покореше  шло  изъ  такъ  называемой  Северной  или 
Старой  марки,  основанной  на  львомъ  берегу  Лабы  противъ  земель  лютиц- 
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кихъ  ллеменъ.  Еще  маркграфы  изъ  дома  Штаде  покорили  морачанъ, 
зёмчичей  и  лютичей,  живпшхъ  между  Лабою  и  Гаволею;  земли  этихъ 
племенъ  вошли  въ  составь  влад^Ьшй  арх1епископа  Магдебургскаго.  Сд-Ь- 
лавш1йся  маркграфомъ  Старой  марки  въ  1134  году  Альбрехтъ  Медв11дь 
изъ  Асканскаго  рода  захватилъ  у  сыновей  гавельбергскаго  князя  Вите; 
кинда  ихъ  волость — ^землю  бреоюавъ,  или  нелгыпичей,  и  образовалъ  изъ  нея 
особую  марку — Прегницкую  или  Переднюю  (Уоппагк).  Зекля  стодорянг,  или 
гаволянъ,  досталась  елгу^  въ  1150  г.  по  зав^Ьщашю  князя  При би слава  Брани- 
боргскаго,  его  крестника  и  кума.  Посл-Ь  борьбы  съ  родственникомъ  Приби- 
слава  кн.  Ячомъ  Копаницкимъ,  Альбрехтъ  утвердилъ  за  собою  новыя  пр1- 
обр^Ьтешя  и  образовалъ  изъ  него  такъ  называемую  Среднюю  леа2Ж|/,  которая  и 
стала  основнымъ  ядромъ  маркграфства  Бранденбургскаго.  При  сын*  и  вну- 
кахъ  Альбрехта  Медв-Ьдя  присоединена  была  земля  шпревянъ  (Барнимсшй 
и  Тельтовсшй  край),  гд^Ь  возникъ  городъ  Берлинъ,  и  частью  земля  укрянъ; 
эти  влад-Ьтя  щ)1обр'Ьтены  были,  по  н'Ьмецкимъ  изв-Ьстхямъ,  отъ  помор - 
скихъ  князей.  Въ  конц-Ь  XII  и  въ  XIII  в.  маркграфы  бранденбургсше 
влад-Ьли  и  землею  ратарей,  которую  они  пр1обр'Ьли  также  отъ  поморскихъ 
князей.  Но  съ  начала  XIV  в.  область  ратарей  перешла  къ  князьямъ  меклен- 
бургскимъ,  во  влад-Ьнш  которыхъ  впосл-Ьдстеш,  въ  начал-Ь  XVIII  в.,  она 
составила  особое Мекленбургъ-Стрелицкое герцогство.  Въ  составъ  Меклен- 
бургскаго  же  княжества  вошли,  какъуже  было  указано,  земли  хиоюанъ  и 
черезпгьнянъ.  Земля  доленцевъ  вошла  въ  большей  части  въ  составъ  кня- 
жества Помор  скаго. 

Свою  особую  судьбу  им1^ли  ране.  Въ  1166  году  король  датск1й  Валь- 
демаръ  р'Ьпшлъ  окончательно  покорить  островъ,  бывппй  оплотомъ  языче- 
ства и  морскихъ  разбоевъ.  Съ  своимъ  войскомъ  и  вспомогательными  отря- 
дами князей  бодрицкаго  и  поморскихъ  Вальдемаръ  подступилъ  къ  Ар- 
кон*  и  взялъ  ее.  Защитники  вынуждены  были  выдать  статую  божества 
и  вс-Ь  сокровища  храма,  признать  безусловно  власть  датскаго  короля  и 
обязались  принять  христ1анство,  выставлять  военную  помощь  королю, 
платить  дань  съ  каждаго  плуга  и  дать  сорокъ  заложниковъ.  Свя- 
тилище Святовита  было  разрушено,  и  на  его  м-Ьст*  воздвигнуть  былъ 
хриспансюй  храмъ.  Князь  Тетиславъ  и  ранская  знать,  находивш1еся 
въ  Каренщи,  приняли  услов1я,  навязанныя  защитникамъ  Арконы;  въ 
Каренцш  также  разрушены  были  языческ1я  святыни.  Искоренете  язы- 
чества на  Ран-Ь  повлекло  за  собою  окончательное  торжество  христ1ан- 
ства  у  полабскихъ  и  поморскихъ  славянъ.  Вм-Ьст-Ь  съ  священниками 
на  островъ  Рану  потянулись  толпы  н^мецкихъ  колонистовъ.  Въ  кня- 
жеше  преемника  Тетислава  Яромира  (1170  — 1218)  колопизащя  и 
германйзащя  Раны  сделала  огромные  усп-Ьхи  и  низвела  славянское  на- 
сел ете  края  до  второстепенной  роли.  Княжество  Ранское  подъ  управле- 
темъ  князей  и  знати  славянскаго  происхожден1я  и  подъ  суверените- 
томъ   датскаго   короля  просуществовало  до  1326  года,  когда  оно  посл-Ь 
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прекращен1я    собственной   княжеской   династ1И  досталось  князю  помор-, 
ском^у  Вартнславу  IV. 

Судьба  Поморья  западнаго  и  восточнаго.  Что  касается  Поморья, 
то  оно,  лм*]^  своихъ  князей,  ям^  свое  собственное  государственное  уст- 
ройство, въ  начал']^  XII  в^ка  подчинилось  польскому  князю  Болеславу 
Кривоустому.  Наступившая  по  смерти  Болеслава  Крнвоустаго  уд'Ьльяая 
система  и  мождоусобае,  обезсиливая  Польшу  въ  отношен1яхъ  ея  къ  со- 
с^дямъ,  предоставили  Поморье  собственной  участи.  Оъ  начала  семидеся- 
тыхъ  годовъ  XII  д-Ька  Поморье  стало  ареною  непрестанныхъ  вторженШ 
датскаго  короля  Вальдемара,сгремившагосл  распространить  свой  суверени- 
тетъ  и  на  материк^Ь.  Князь  поморскШ  Богусдавъ  искалъ  охраны  у  импе- 
ратора Фридриха  I,  который  и  даровалъ  ему  титудъ  герцога  и  призналъ 
кияземъ  имперш  (1180  г.).  Въ  1231  году  императоръ  Фридрихъ  II  передалъ 
свои  сюзеренныя  права  надъ  Поморьемъ  маркграфамъ  бранденбургскимъ. . 
Но  князья  поморск1е  не  признавали  своей  ленной  зависимости  отъ  Бран- 
денбурга,  что  и  было  причиною  прододжительныхъ  войнъ  ихъ  съ  маркгра- 
фами. Западная  часть  Поморья—- Штеттинское  Поморье,  находилось  подъ 
упразлешемъ  своихъ  князей  до  1637  г.  По  Вестфальскому  договору  1648  г. 
западная  Померашя  досталась  Швецш,  а  загЬмъ,  по  договорамъ  1730  и 
1816  года  Прусс1и.  Восточное,  или  Гданское,  Поморье,  находилось  подъ 
управлешемъ  своихъ  князей  до  1294  года,  затЬмъ  на  короткое  время  пере- 
ходило къ  ИольшЬ,  у  которой  отнято  было  Тевтонскимъ  орденомъ  (при 
Владислав^^  Локотк*).  По  Торунскому  договору  1466  года  Гданское  По- 
морье было  возвращено  ПольпгЬ  и  оставалась  въ  ея  состав*  до  разд-Ьдовь 
Р-Ьчи  Поспо литой,  при  которыхъ  оно  досталось  Пруссш. 

Судьба  сербО'Луаснцкой  группы.  Къ  Польш-Ь,  какъ  было  сказано  въ 
своемъ  м*сгЬ,  присоединены  были  Мейссенскал  марка,  основанная  Ген- 
рихомъ  I  въ  земл*  сербовъ,  и  земли  луяшчанъ  и  мильчанъ,  находившаяся 
на  правомъ  берегу  Лабы  въ  непосредственномъ  соседств*  съ  Чех1ею.  Импе- 
раторъ Конрадъ  II  въ  1034  году  отнялъ  этя  земли  у  польскаго  князя 
М-Ьшка  II  (Стараго),  и  оиЬ  стали  ленавш  имперш.  Мейссенская  марка  тгЬла 
поел*  того  н-Ьмецкихъ  марграфовъ,  пока  не  была  присоединена  къ  Оксо- 
нш  (въ  полов.  XIII  в*ка).  Земли  мильчажъ  и  лужичанъ  въ  качеств*  лена 
имперш  отдавались  во  влад-Ьше  то  н*мецкимъ,  то  чешскимъ  князьямъ,  то 
еилезскимъ,  пока  въ  XIV  в.  не  перешли  окончательно  во  влад*ше  чеш- 
скихъ  королей  также  на  правахъ  лена  имперш.  Въ  состав*  Чешскаго  коро- 
левства эти  земли,  получивппя  назваше  Верхнихъ  Луясицъ  (земля  миль- 
чанъ) и  Ниншихъ  (земля  лужичанъ),  пробыли  до  1636  года,  когда  по 
Пражскому  трактату  он*  достались  курфюрсту  Саксонскому. 

Таковы  были  конечный  вн*1ин1я  судьбы  полабскихъ  и  прибал- 
т1йскихъ  сдавяяъ.  Но  д*ло  не  ограничилось  только  иодчинен1емъ  ихъ 
н*мецкому  господству  въ  той  или  другой  форм*.  Одновременно  съ  т*мъ 
происходило  он*мечен1е  этихъ  племенъ,   утрата  ими  своей    народности 
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Этоть  процессъ  совершался  въ  связи  съ  другимъ  процессомъ,  прояс- 
ходивпгамъ  въ  областяхъ  нын-^шней  Гсрманш,  именно — въ  связи  съ  пере- 
м^^пквашемъ,  территор1альною  перетасовкою  германскаго  и  славянскаго 
населсшя.  Съ  одной  стороны,  значительная  часть  славянства  вн-Ьдрнлась 
въ  гущу  германскаго  населен1я,  а  съ  другой  стороны — значительная  часть 
германскаго  населешя  разошлась  среди  славяяъ  и,  превосходя  славяиство 
своею  политическою  организованностью  и  своею  культурою,  въ  конц* 
концовъ  зат^^снкла  и  поглотпла  славянство,  ассимилировала  гЬ  изъ  его 
эдементовъ,  которые  уц'Ьл'Ьли  в^^  продолжительной  борьб'Ь  за  существован1е. 
Первый  фактъ  им^Ьлъ  м-Ьсто  въ  областяхъ  между  Рейномъ  и  Эльбою,  а 
второй  въ  областяхъ  между  Эльбою  и  Одрою. 

Славяне  къ  западу  отъ  Эльбы  и  ихъ  он^мечен1е .  По  изв']^ст1ямъ  VIII  в'1&ка 
славянсюе  поселки  находились  въ  Тлоринпп  на  р.  Фульд^Ь  и  въ  прилегаю- 
щей къ  ней  м-Ьстности;  между  прочимъ  славяне  были  въ  состав*  населен1я 
им^^нШ  знаменптаго  Фульдскаго  монастыря.  При  Карл*  Великомъ  славян- 
СК1Я  поселешя  обнаруживаются  по  источникамъ  на  всрхиемъ  Майн*  и 
его  притокахъ,  въ  восточной  Франко н1п.  Область  эта  въ  источникахъ  IX  в. 
Е  называлась  поэтому  гс81о  81ауогит,  1п  8с1аУ18.  Между  прочимъ  около 
семнадцати  округрвъ  восточной  Франкоп1и  выступаютъ  съ  славянскнмъ 
населенхемъ;  славяне  являются  обитателями  селъ,  .принадлежащихъ  епи- 
скопу Вюрцбуфгскому.  Обил1емъ  славянскихъ  селетй  въ  восточной  Фран- 
коти  и  южной  Тюрингш  объясняеггся  тотъ  фактъ,  что  нын^шшй  Тюринген* 
скШ,  иди  Франконсшй,  л'Ьсъ  въ  XI  в-Ьк*  носилъ  назваше  ЗаНиз  зЬтогит. 
Изъ  пожалованШ  Оттона  I  монастырямъ  и  церквамъ  Кведлинбурга  и 
Магдебурга  явствуетъ,  что  славяне  жили  по  селамъ  и  городамъ  сЬверной 
Тюрингш,  вокругъ  Гарца  и  въ  Остфалш.  Славянское  населеше  констатиру- 
ется по  источникамъ  въ  Северной,  или  Старой,  марк*  и  сЬверн^е  въ  Люпе- 
бургЬ.  Въ  своемъ  м*ст*  было  уже  указано,  что  на  л*вомъ  берегу  Эльбы 
жили  древане,  смоляне  и  глиняне. — Въ  общемъ,  такимъ  образомъ,  къ 
западу  огъ  Эльбы  славяне  разселйлись  въ  областяхъ  ио  верхнему  Майну 
и  между  Везеромъ  и  Эльбою.  Разеелеше  славяяъ  къ  западу  отъ  Эльбы,  по 
вс*мъ  даннымъ,  началось  еще  при  посл*днихъ  Меровингахъ,  продоляса- 
лось  при  Каролингахъ  и  государяхъ  Саксонской  династш.  Славяне,-  къ  кото^ 
рымъ  П1Л0  н-Ьмецкое  господство  съ  запада,  сами  шли  навстречу  этому 
господству  и  передвигались  съ  востока  на  западъ,  въ  области,  занятыя 
германцами.  По  вс*мъ  признакамъ,  въ  этнхъ  областяхъ  было  еще  не  мало 
незаселен^аыxъ  земель,  дикихъ  д^сныхъ  пупгь  и  разныхъ  угод1Й.  МЬог1е 
славяне  и  искали  убежища  въ  этихъ  м*стахъ  отъ  нападенШ  и  разорешй, 
поетнгавшжхъ  ихъ  за  Эльбою  отъ  н*мцевъ,  датчанъ  и  своихъ  соилеменнииовъ, 
покорносФью  м*стнымъ  н*мецкимъ  властямъ  старались  обезпечить  себ* 
возножвость  мирнаго  труда  и  безопасность  жительства. 

Разселяясь  по  н'Ьмецкимъ  землямъ,  славяне  вступали  т*  разнообраз- 
ный отЕОДЕешя  къ  м*стнымъ  земдевлад'Ьльцамъ  и  н-Ьмещшмъ  властямъ, 
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Кое-гд^Ь  с^авянсшя'  землед-Ьльчесшя  колонш  устраивались  на  пухтошахъ 
самостоятельно,  образовывая  общины  подъ  ущ^авлетемъ  своихъ  старость 
и  неся  разныя  повинности  государю  территорш.  Эти  свободные  колонисты 
устанавливали  насл'Ьдственное,«д'Ьдичпое>  влад^Ьше  занятыми  участками  по 
своему  славянскому  праву  (отсюда  выражете  грамотъ:  сит  ^иге  81ау1со, 
^ио(^  В8(1ешк  уоса1;иг).  Но  въ  болыпинств-Ь  случаевъ  славяне  устраивались 
на  земляхъ,  уже  освоенныхъ  н^Ьмцами — князьями,  монастырями,  баронами 
и  рыцарями,  и  притомъ  на  разныхъ  услов1яхъ.  Н-Ькоторые  изъ  нихъ,  оче- 
видно, наибол^Ье  знатные  и  зажиточные  брали  лены  съ  услов1емъ  несещя 
военной  службы.  Въ  гр'амотахъ  они  называются  тИгШ  зЫ^опгсг  или  по 
славянски — витязи.  Друпе  брали  участки  земли  на  услов1и  несен1я  кре- 
стьянскихъ,  землед-Ьльческихъ  повинностей  (81ау1  гивйс!).  Ихъ  называли 
гостями  (Ь08р11;е8),  свободными  людьми,  колонсш,и^  податными  (4пЬи- 
1;ап1).  Повидимому,  къ  нимъ  же  прилагалось  и  славянское  смерды  (зтшгйеп). 
Люди  этой  категорш  платили  преимущественно  натуральный  подати — 
житомъ  и  овсомъ  {осот,  восопъ),  сЬномъ,  льномъ,  шерстью,  медомъ,  пи- 
вомъ,  курами,  баранами,  свиньями,  волами  (наргьзъ),  полотнами,  сукнами, 
иногда  и  деньгами  (81с1о8).  Наконецъ,  изъ  славянъ  формировалось  отчасти 
и  несвободное,  рабочее  населеше  землед'Ьльческихъ  усадебъ  и  эконом1й — 
Ьот1пе8  8егу1еп1;е8,  тапс1р1а,  зегт!,  или  по-славянски  жоло пы(си1оре,  к1оЬв- 
1еи1е),  работники  (гоЬо^еп).  Н'Ькоторая  часть  славянскаго  населешя  ос^^а 
и  въ  городахъ  названныхъ  областей  Германш.  Съ  течешемъ  времени, 
когда  возросло  въ  количеств-Ь  и  сил-Ь  н^Ьмецкое  населеше,  первоиачальныя 
УСЛ0В1Я  жизни  славянъ  въ  Германш  изменились.  Крестьяне  потеряли 
свое  «д^Ьдичное»  право  на  землю  и  перешли  на  право  тевтонское,  сд^Ьлались 
чиншевиками-арендаторами;  мнопе  потеряли  и  личную  свободу,  преврати- 
дись  въ  слугъ  и  подданныхъ  землевлад^^ьцевъ.  При  этомъ  мнопе  выну- 
ждены были  покинуть  свои  старыя  селешяи  земельные  участки,  которые 
отданы  были  владельцами  н^мцамь,  и  устроились  въ  новыхъ  оелешяхъ 
и  на  иовыхъ  земельныхъ  участ1сахъ,  худшихъ  по  сравнетю  съ  прежними. 
Эти  выселки,  удерживая  имя  прежнихъ  поселешй  славянъ,  въ  отлич1е 
отъ  нихъ  назывались  обыкновенно  «малыми».  Значительная  часть  славянъ 
совсЬмъ  лишилась  пахотныхъ  участковъ  и  осталась  только  при  усадьг 
бахъ  и  огородахъ,  промышляя  рыболовствомъ,  перевозомъ  и  поденными 
работами;  лачуги  этой  бедноты  располагались  обыкновенно  на  окраинахъ 
немецкихъ  селешй,  составляя  особый  ихъ  части,  называвш1яся  китцами 
(1ае12-хызы,  хижина).  Такое  же  вытеснеше  и  отгЬснеше  славянъ  на  окраины 
происходило  и  въ  немецкихъ  городахъ,  гд-Ь  славянъ  съ  течешемъ  времени 
перестали  приним'ать  въ  гиЛьдхи  и  цехи,  запрещали  имъ  пр1обр'Ьтать  недви- 
жимую собственность  и  пользоваться  благами  городского  самоуправлешя. 
Славяне  выгЬснены  были  на  предместья,  жили  въ  особыхъ  улицахъ  или 
въ  кнтцахъ,  занимались  большею  частью  рыболовствомъ  и  поденнымъ 
трудомъ  чернорабочихъ.  Ухудшеше  сощальнаго  по ложешя  славянъ  сопр о- 
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вождалось  гонетемъ  и  на  сам^ую  ихъ  народность,  стояло  вьт-Ьсной  взаим- 
ной связи  съ  этимъ  ухудшешемъ.  При  такихъ  услов1яхъ  количество  славянъ 
въ  областяхъ  къ  западу  отъ  Эльбы  все  бол^еибол-Ье  сокращалось:  мнопя 
семьи  вымирали  среди  б^Ьдности  и  лишешй,  а  друпя  старались  ассими- 
лироваться съ  немцами,  стереть  съ  себя  печать  славянства,  печать  отвер- 
женности. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  процессъисчезноветя  славянства  въ  Саксошн, 
Тюрингш,  Франконш  и  Баварш  затянулся  все-таки  на  н-Ьсколько  в-Ькобъ. 
Славяне  существовали  зд^сь  въ  первой  половин'Ь  XVI  в-Ька,  вызывая 
негодовате  лютеранскихъ  пасторовъ  гЬмъ,  что  не  понимали  пропов-Ьди 
на  н'Ьмецкомъ  язык*.  Это  нащональное  косн^Ьше  и  упорство  вызвало  даже 
репрессш  со  стороны  н'Ьмецкихъ  властей,  который  стали  запрещать  упо- 
треблеше  славянскаго  языка.  Все  это  въ  связи  съ  сощальнымъ  угнетен1емъ 
и  привело  въ  конц*  концовъ  къ  исчезновешю  славянской  народности  въ 
равсматриваемыхъ  областяхъ  Германш.  Въ  конц^Ь  XVII  в-Ька  славянсюй 
языкъ  быль  въ  употреблеши  только  въ  Вендланд-Ь,  въ  земл-Ь  древанъ,  но 
и  то  говорили  на  немъ  только  старики-крестьяне,  а  молодежь  уже  стыди- 
.лась  его  и  см']&ялась  надъ  стариками.  Въ  то  время  на  этотъ  исчезающ1й 
языкъ  обратилъ  вннмаше  Лейбницъ.  По  его  желашю,  пасторъ  Митгофъ 
прислалъ  ему  въ  1691  году  небольшой  сборникъ  вендскихъ  словъ  и  молитвъ. 
Тогда  же  (въ  1698  году)  Пфеффингеръ  въ  ЛюнебургЬ  ^аписалъ  около  сотни 
фразъ,  «Отче  нашъ>  на  вендскомъ  язык*  и  разсказы  о  вендской  свадьб*. 
Пасторъ  Геннингъ,  родомъ  лужичанинъ,  предпринялъ  составлеше  венд- 
скаго  словаря.  Между  прочимъ,  онъ  разсказываетъ,  какъ  трудно  было 
ему  это  додать:  никто  не  хотЬлъ  давать  ему  нужныхъ  св*д*шй,  всЬ  ду- 
мали,, что  онъ  выспрашиваетъ  вендск1я  слова'  для  посмешища,  и  только 
одинъ  крестьянинъ  Янъ  Янишка,  пахарь  изъ  Кленова,  отважился  по- 
мочь пастору  въ  собирати  нужныхъ  ему  св^д-Ьихй.  Но  больше  другихъ 
сд'Ьлалъ  по  этой  части  крестьянинъ  Парумъ  Шульцъ  (1678 — 1734).  Въ 
течете  многихъ  л*тъ  онъ  трудился  надъ  хроникою  своего  села,  въ 
которой  записывалъ  различный  сообщешя  и  наблюдешя  относительно  урс- 
жаевъ,  продажи  скота,  продажи  земель,  сельскихъ  свадебъ,  назначешя 
пастора  или  кистера,  а  также  и  вообще  обычаевъ,  которыхъ  держались 
въ  это  врем^  венды  и  о  которыхъ  онъ  слыхалъ  отъ  старпшхъ.  Шульцъ 
признается,  что  ему  уже  трудно  писать  и  говорить  по-славянски;  д'Ьдъ 
и  отецъ  его  хорошо  знали  родной  языкъ,  сестра  мало  разумела  его.  а 
младппй  братъ  уже  совершенно  не  понималъ  его.  «Когда  я  и  еще  трое 
лицъ  въ  нашемъ  сел*  помремъ, — писалъ  онъ,— ликто  уже  не  будетъ  знать, 
какъ  назвать  по-славянски  даже-  собаку>.  Но  въ  другихъ  селахъ  Венд- 
ланда  славянская  р*чь  продержалась,  по  н*которымъ  изв'Ьст1ямъ,  до 
конца  XVIII  и  даже  до  средины  XIX  в*ка 

Немецкая  колонизащя  въ  графствахъ,  освованяыхъ  въ  земляхъ  бод- 
ричей,  лютичей  и  поморянъ,иея  вл1яв1е  на  положен1е  и  бьггъ  славявъ; 
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©«•Ьмечеше  сла»«гнъ.  Подобная  же  ^^асть  постигла  въ  конц^^  конповъ, 
и  заэльбсюл  племена,  входибппя  въ  состаш,  союзовъ  бодрицкаго,  лютиц- 
каго  и  йоморскаго.^Мьг  видели,  что  на  ихъ  эемляхъ  возникли  н^Ьмецшя 
графства-^Гольштинское,  Рацебургс^ое,  Данненбергское,  Шверинское  и 
маркграфство  Бранденб>т)гское  п  славянсшя  княжества — Мекленбург- 
ское,  Ранокое  и  Поморское.  Какъ  въ  н^Ьмецкихъ,  такъ  и  въ  славянскнхъ 
княжествахъ  съ  конца  ХИ  в',  развивался  одень  н  тотъ  же  процессъ — вн']Ьдре- 
н1е  н^Ьмещсаго  элемента  въ  славянское  население,  сощальное  и  культурное 
порабощен1е  славянъ  н-Ьмцамн  и  постепенное  оя^^мечете  славянъ.  Разница 
была  лишь  въ  томъ,  что  въ  славянскнхъ  княжествахъ  процессъ  этотъ  со- 
вершался несколько  медленнее,  ч']&мъ  въ  н'Ьмецкихъ  влад^тяхъ. 

Съ  установлен! емъ  н-Ьмецкой  власти   неизменно   связывалась   идея, 
что  вся  территор1я,  на  которую  простирается  эта  власть,  есть  собственность 
верховнаго  правителя,  который  раздаетъ  ее  въ  лень  подчиненнымъ  ему 
правнтелямъ,  а  т*  въ  свою  очередь  выд-Ьляготъ  на  ней  лены — равнымъ 
лицамъ  и  допускаютъ  проживать  па  ней  и  пользоваться  ею  по  собствен- 
ному усмотр-Ьнхю.  Руководясь  этимъ  воззр^шемъ,  п^Ьмецше  графы  и  марк- 
графы приступи лз!  къ  устроен1ю  своихъ  влад-Ьн^Й  въ  славянскнхъ  земляхъ. 
Надо  сказать,  что  полабо-щ)ибалт1йсшя  земли  были  покрыты  лесами,   озе- 
рами и  болотами  и  т>  общемъ  никогда  не  были  густо  и  равном-брно  засе- 
лены; продолжителъныя  войны,  особенно  въ  -XII  в-Ьк*,  разум'Ьется,  еще 
больше  уменьшили  ихъ  населен1е  и  площадь  возд^^лываемыхъ  земель.  Но- 
вые влад-бльцы  и  направи.тга  своп  усил1я  прежде  всего  на  увеличеше  на- 
селетя  и  разработку  земель  и  угод1й.  Мы  видЬли,  как1я  м*Ьры  предприняты 
были  съ  этою  ц^лью  въ  XII  в,  графами  Голштинскимъ  и  Рацебургскимъ  и 
маркграфомъ    ОЬвёрной  марки  Альбрехтомъ   Медв^демъ,   которое  вызы- 
вали колОннстовъ  съ  запада^— вестфаловъ,  голландцевъ,  фризовъ,  фламанд- 
цевъ  и  др.  Колопизац1я  влавянскихъ  земель  в-Ьицами  продолжалась  и  въ 
посл-Ьдутощее  время  въ  Х1П  и  XIV  в^^кахъ.  Вм*стЬ  съ  немецкими  графами 
прибыли  въ  эти  земли  н*мецк1е  рыцари,  которымъ  графы  раздавали  въ  ленъ 
пустыя  и  иаееленныя  славянами  земли,  села  и  городе; ташя  же  пожалован1я 
получали  епископы,  капитулы  и  монастыри.  Новые  владельцы  на  первыхъ 
порахъ,  въ  виду  недостатка  рабочихъ  рукъ,тсрп^Ьли  въ  своихъ  им^^шяхъ 
славянъ,  которые  платили  имъ  различныя  па1уральныя  подати  хд^Ьбомъ , 
скотомъ  и  дру1'имн  бельскохозяЁственными  продлтстамп  и  взам^^пъ  церков- 
ной десятины  такъ  навывасмую  «бвскоповнвцу»  также   натурою;    терпели 
новые  государи  и  славянскнхъ  землевлад-Ьльцевъ,  которые  становились  въ 
положей1е  пхъ  вассаловъ,наравн'Ь  съ  н11мецккми  рьш.арямн  Но  при  всемъ 
томъ  (7ь  самаго  начала  занятый  славянск1я  земли  разсматривались  какъ, 
поле  для  н^Ьмецкой  коловизащи,  для  поселеюя  германскаго  народа.  Но- 
вые владельцы  помимо  нац1онально-политическихъ  соображений   связы- 
вали съ  н'Ьмецкою  колонизац1ею  надежды  на  больше  доходы,  на  получе- 
те счняша»  н  «дес-ятнны».  Герцои,  сак^нск^й  Генрнхъ  Левъ,  жалуя  -спи- 
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скопамъ  въ  славянскихъ  земляхъ  йо  300  леновъ  и  давая  иулъ  роз1»ля  льгота 
и  изъятая,  между  прочимъ  писалъ  въ  грамотахъ  (1158  г.):  розЦиат 
а^и^ет  81а^г8  е^ес1%$  1;еп'а  йес1таИ8  1ас1а  1иеп<;,  с1ос1та  КЛл  иасатеп!;  ор1- 
8соро.  Десятина,  платившаяся  въ  Герма ши  духовгпству,  была  гораздо  до- 
ходнее славянской  «бископовницы»,  а  потому  духовенство  иЬмецкоо  въ 
славянскихъ  земляхъ  особо  ревностно  хлопотало  о  выт1^сне1]1п  (е^есйхо) 
славянъ  и  зам^н*  ихъ  немцами.  Но  та  же  самая  ц'Ьль  сгавллась  и  св-Ьт- 
скиии  влад-Ьльцами.  Графъ  Шверинсюй,  жалуя  въ  1217  году  1оэниитлмъ 
село  Сулово,  указалъ,  что  село  жалуется  въ  гЬхъ  салшхъ  грг«пвцахъ,  въ 
какихъ  оно  предназначено  для  им^Ьюпщхъ  тамъ  сЬсть  немецки хъ  возд-Ь- 
лывателея  (1п  е18<1ет  1епп1ш8,  ф108  ргесИбШегатхтиз  1;Ьеп1оп]С78  1Ъ1(1рга 
сиИюпЪаз  апоЫвсопв^аШепсЦз).  Н*мецюе  пахари  ум-Ьли  лучше  обрабаты- 
вать земли  своими  «плугами»,  ч*мъ  славяне  своими  «ралами»,  ум1^п 
больше  извлекать  изъ  нея  доходовъ  и  потому  были  для  н*мецкнхъ  гра- 
фовъ,  рыцарей  и  духовенства  бол^Ье  желанными  крестьянами,  ч-Ьмъ 
славяне. 

Навстр-Ьчу   этимъ   желан1ямъ  шла  тяга  самихъ  и^Ьмрцкихъ  кресть- 
янъ    на    востокъ,  въ    славянсшя   земли.   Къ  иоцоълV^^   ХШ-в-Ька  за- 
метно изм']&нилось  къ  худшему  положеше  крестьялъ  въ  Г1рман1и.  Кре- 
стьяне   были    насл^Ьдственными    пользователями   (чившевнками)    господ- 
скихъ    земель,    под1^еЕпыхъ    на    мелк1с    участки    (гуфы,    или    тапз!). 
Къ    половин^^    XIII    в-Ька   произошло    значительное    сокращеше   этнхъ 
крестьяпсЕИхъ  участковъ  вел*дств1е  того,  что  владельцы  на  ихъ  счстъ 
увеличили  земли,  которыя  они  эксплуатировали  непосредственно.  Оь  дру- 
гой стороны,  прекратился  и  приростъ  крестьянскнхъ  участковъ  на    счетъ 
л*са,   который  сталъ  охраняться,   пересталъ  быть  объектомъ  свободной 
заимки  и  корчеванья.  Въ  конц1^  концовъ  обнаружился  недостатокъ  земли 
длякрестьянъ,  малоземелье:  прежшё   гуфы  распались  на  кеньапя  части — 
половины,  четверти,  которыя,  однако,   облагались  гЬми  же  повинностями, 
что  и  ц-Ьдые  гуфы.    При  такихъ  услов1яхъ  крестьян ствох  стало  все  бол-Ье 
и  бол^Ье  б-Ьдн^ть  и  попадать  въ  личную,  кр-Ьпостоую  неволю  къ  влад-Ьль- 
цамъ.  Естественно,  что  оно  и  потянуло  на  востокъ,  та%  было  много  свобод- 
ной земли,  и  гд-Ь  новоселамъ  давались  различный  льготы  и  иривилепн. 
Въ  качеств'Ь  агентовъпо  переселешю  работали  такъ  называемые  осодчики 
(1оса1оге8)  изъ  бывалыхъ,  ловкихъ  людей.  Осадчикъ  вступалъ  въ  перего- 
воры съ  землевлад'Ьльцемъ  относительно   земли  и  будущихъ  повивиостей 
колонистовъ  и  обязывался  устроить  осаду,  или  колошю.  Подъ  осаду  обычно 
отводились  или  новь,  или  же  запуст]Ьвшее  славянское  село.  Вся  земля,  отводи- 
мая подъ  осаду,  разбивалась  на  правильные  участки  (гуфьз),  изъ  которыхъ 
отъ  дву  хъ  до  четырехъ  иолучалъ  осадчикъ,  два  уд^кяялись  приходсгюй  церкви , 
а  остальные  раздавались  колонистамъ.  Если  селеюе  возника^го  на  старомъ, 
уже  наснжевномъ  п  обработапномъ  славянами  м^ст^,  оно  получало  на- 
зваше  ^огр'а— села,  а  еслв  на  нови    котор^то  приходилось  разрабатывать 
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изъ-подъ  л*са,  то  —  Надеп'а,  хутора,  деревни.  Осадчикъ  получалъ 
должность  судьи  въ  общин-Ь — шульца  (ясиНе^из)  или  гагемейстера,  ко- 
торая оставалась  насл1^дственпою  въ  его  род-Ь;  съ  своихъ  участковъ  вза- 
м-Ьнъ  крестьянскихъ  повинностей  осадчикъ  обязанъ  былъ  нести  военную 
повинность  на  кон-Ь  и  въ  полномъ  вооружети.  Крестьяне-поселенцы  де- 
лались иасл-Ьдственными  арндаторами  своихъ  участковъ  и  по  истеченш 
изв'Ьстныхъ  льготныхъ  л-Ьтъ,  когда  они  не  несли  никакихъ  повинностей, 
обязаны  были  платить  оброкъ  (чиншъ)  деньгами  и  пашнею  землевлад^Ьльцу 
и  десятипу  въ  пользу  церкви;  Они  образовывали  общину,  которая 
пользовалась  самоуправленхемъ  и  самосудомъ,  выбирая  для  того  коллепю 
шв5|5дбе«овъ,  предсЬдателемъ  которой  становился  ех  оШс1о  пгульцъ,  Такъ 
въ  славянскихъ  земляхъ  возникали  села  на  н^мецкомъ  прав*  (^и8  ^Ьеи- 
1;опкит)  на  ряду  съ  старыми  славянскими  селами,  си д-Ьвигами  насвоемъ 
славянскомъ  прав*  (^из  81ау1сшп)  и  несшими  исконный  славянсюя  повин- 
ности: парольное  (рогаШпе)  деньгами  и  натурою,  осепъ  или  восопъ,  нарпзъ, 
гоститву  (кормлеше  князя  него  слутъ),  постройку  и  поправку  градовъ, 
мостовъ,  дорогъ  и  т.  д. 

Съ  течешемъ  времени  села  на  славянскомъ  прав*  стали  исчезать  и 
заменялись  селами  на  н*мецкомъ  прав*,  какъ  бол*е  выгодными  для  вла- 
д*льцевъ.  Владельцы,  считавш1е  себя  въ  прав*  распоряжаться  крестьян- 
скими землями,  стали  удалять  славянъ  изъ  ихъ  усадебъ  и  земельныхъ  участ- 
ковъ и  раздавать  ихъ  н*мцамъ.  Эта  экспропр1ащя  производилась  или  за 
изв*стное  вознаграждеше, — ^расШсе  е1;гт1се, — ^или  же  безъ  вознагражден1я, 
насильственнымъ  образомъ.  Лишенные  своихъ  усадебъ  и  полей  славяне  сели- 
лись на  новомъ  м*ст*  поблизости  отъ  стараго,  образовывали  новое  село,  кото- 
рое въ  отлич1е  отъ  прежняго,  ставшаго  н*мецкимъ,  называлось«славянскимъ» 
или  малымъ.  Иногда  славяне  совс*мъ  бросали  хл*бопашество  и  перехо- 
дили въ  занят1ю  рыболовствомъ  илиперевозомъ,  образуя  группы  лачугъ  на 
берегахър*ки  или  озера,  такъ  называемый  !гкитцы»(хызы,  хижины).  Бывали 
случаи,  что  славяне  оставались  въ  своемъ  сел*  вм*ст*  съ  пришельцами, 
иногда  съ  такимъ  ограничешемъ,  что  новое  приселеше  славянъ  уже  за- 
прещалось. Въ  такихъсм*шанныхъ  селахъ,  которыя  устраивались  также 
на  н*мецкомъ  прав*,  славяне  съ  теченхемъ  времени  тонули  въ  масс*  н*- 
мецкаго  населен1я,  ассимилировась  съ  нимъ.  Наконецъ,  н*которыя  сла- 
вянсшя  села  переводились  влад*льцами,  желавшими  увеличить  свои  до- 
ходы, на  н*мецкое  право:  въ нихъ вводились  н*мецше  порядки,  н*мецк1й 
языкъ  въ  д*лопроизводство,  внедрялись  колонисты-немцы  и  такимъ  пу- 
темъ  и  эти  села  онемечивались  съ  течен1емъ  времени. 

Еще  бол*е,  чемъ  въ  села,  вн*дрялись  н*мцы  въ  города,  оккупирован- 
пыхъ  славянскихъ  земель.  Вт^  старыхъ,  уже  существовавшихъ  городахъ 
они  въ  конц*  концовъ  вытеснили  прежнее  славянское  населен1е,  которое 
подобно  евреямъ  должно  было  занимать  особые  кварталы  и  улицы  (р1а<;еа 
81ауотит,    \Уеп(1еп81га88е)  и    подгородшя  предместья,-  такъ    называемые 
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<китцы»  пли  «вики».  Мнопе  города  образованы  были  н-Ьмецкими  колони- 
стами на  м'Ьст'Ь  прежнихъ  селъ  или  совершенно  заново;  осадчики  такпхъ 
городовъ  становились  въ  нихъ  фогтами,  Какъ  въ  старыхъ,  такъ  ивъ  но- 
выхъ  городахъ  н']^мцы  устраивались  автономными  общинами  по  образцу 
Любека  или  Магдебург,  на  прав-Ь  любекскомъ  или  магдебургскомъ.  Изъ 
такихъ  он^Ьмеченныхъ  городовъ  прхобр'Ьли  съ  течешемъ  времени  особен- 
ную изв-Ьстность  Любекъ,  Бранденбургъ,  Верлинъ,  Франкфуртъ  на  Одер^&. 
Уц^л'Ьвшхе  славяне  группировались  около  этпхъ  н^мецкихъ  общинъ  въ 
качеств*  безправнаго  пролетар1ата,  пробивавшагося  изо  дня  въ  день  рыбо- 
ловствомъ,  поденнымъ  трудомъ  чернорабочихъ  и  другим^  случайными 
заработками.  Бедность  и  тутъ,  какъ  и  повсюду,  шла  объ  руку  съ  престу- 
плен1емъ,  и  славяисшй  пролетар1атъ  сталъ  поставщикомъ  воровъ  и  разбой- 
виковъ.  Это  обстоятельство  ещебол'Ье  усилило  отчуждеше  между  н'Ьмец- 
кимъ  населеюемъ-  городовъ  и  славянами  п  еще  бол-Ье  ухудшило  и  безъ 
того  незавидное  положеше  посл-Ьднихъ.  Славяне  въ  вид-Ь  р-Ьдкихъ  исклю- 
чешй  оказывались  въ  состав*  полпоправныхъ  гражданъ.  Цеховые  п  Гиль- 
Дейсюе  статуты  гольштинскихъ  и  бранденбургскихъ  городовъ  ХУ  и  XVI  вв. 
постановляли  принимать  въ  составъ  цеховъ  и  гильдШ  только  такихъ  горо- 
жанъ,  которые  докажутъ,  что  они  по  отцу  и  матери  и-Ьмецкаго,  а  не  славяи- 
скаГо  происхождешя.  Въ  н'Ькоторыхъ  городахъ,  какъ,  напр.,  въ  Потсдам'Ь, 
славянамъ  запрещалось  даже  им*ть  недвижимую  собственность.  При  та- 
кихъ услов1ЯХъ  славянамъ  трудно  было  подниматься  изъ  нищеты,  и  въ 
страшной  бедности  они  вымирали  быстрее,  7]&мъ  размножались.  Т*  н.зъ 
нихъ,  которые  оставались,  стремились  всячески  приспособиться  къ  н-Ьм- 
цамъ,  ассимилироваться  съ  ними  и  въ  кенц*  концовъ  он*мочиН1алпсь. 
Такимъ  образомъ  нащоналввое  угнетеше,  соединяясь  съ  сощальнымъ, 
въ  конц*  концовъ  приводило  къ  утрат*  славянами  своей  народности. 
Процессъ  этотъ  былъ  не  быстрый,  но  неуклонный  въ  овоихъ  результа- 
тахъ.  Въ  первой  половин*  XVII  в*ка  въ  Гольштинш  и  Бранденбург* 
сохранялись  еще  разные  сл*ды  славянства  въ  топографической  и  личной 
номенклатур*,  въ  расположвнш.селен1й,  въ  манер*  построекъ,  въ  домашнемъ 
быту  и  народныхъ  предашяхъ,  но  самдхъ  славянъ  уже  не  было:  они  сли- 
лись съ  н*мцами.  ^ 

Уеп*хи  герма&взацш  въ  елавяяеккхъкняж^мтвахъ — ^Меклеябургевомъ, 
Поморскомъ  и  Ранекомъ.  ГермАнизащя  охватила  и  т*  славя нск1я  земли, 
который  удержали  своихъ  собственныхъ  князей,  т.-е.  княжества  Меклен- 
бургское,  Поморское  и  Райское.  Княжества  эти,  какъ  мы  вид*ли,  сд*ла- 
лись  ленами  и*мецкой  импер1и,  а  ихъ  влад*тели  вассалами  императора. 
Въ  связи  сь  этимъ  установилось  т*сное  житейское  общенхе  и  родственныя 
связи  у  князей  Мекленбургскихъ,  Ранскнхъ  и  Поморскихъ  съ  н*мецкпми 
влад*телями.  Дворы  славянскихъ  князей  наполнились  ьыходцами  изъ 
Гермаши,  сановниками  и  рыцарями.  Эти  выходцы  стали  получать  отъ  кня- 
зей земельныя  имущества  и  различный  должности,  пополнили  собою  ряды 
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славякскоД  знати.  Они  принесли  съ  собою  н-Ьмещай  языкъ,  н*мецк1я  фео- 
дал ьныя  понят1я  и  житейсшя  уставовлешя,  и,  импонируя  превосход- 
ствомъ  своей  культуры,  навязывали  свой  языкъ  и  свои  обычаи.  Славян- 
ск1е  князья  п  славянская  знать  довольно  быстро  он-Ьмечились:  усвоили 
н'Ьмецюя  христ1ансгая  имена,  новыя  фамилш  по  им-Ьтямь,  гербы  и  весь 
феодальный  ритуалъ.  Бол-Ье  медленно,  но  такъ  же  усп-Ьшно  происходило 
он^Ьмечен1е  и  славянской  народной  массы  въ  названныхъ  княжествахъ. 
Посл^Ь  того,  какъ  прекратилась  напряженная  борьба  съ  н^зщами, 
славянсше  князья  принялись  за  хозяйственное  устроен1е  своихъ  влад*- 
н1й.  Они  стали  раздавать  пустопш  и  разоренный  м^Ьста  епископамъ,  мона- 
стырямъ,  наполненнымъ  монахами  немецкой  нащональности,  туземному  и 
пришлому  военнослужилому  люду  и  осадчикамъ-шульцамъ  съ  правомъ 
созывать  и  селить  на  нихъ  людей  всякаго  происхождешя  и  профессш  ((1ейц11иа 
ИЪегат  ро1;е81;а1:ет  уосапсЙ  ас1  ее  е!;  соИосапШ  иЪ1  сш1^ие  уо1иепп<;  хп  ров- 
зеззаопе  рге!а1;а  есс1е81е  спзивсипдце  ^епИз  е!;  си^ипвсияие  агИв  Ьопипез 
с!  хрзаз  аг1;е8  ехегсепсИ), — датчанъ,  н^Ьмцевъ,  славянъ  (Вапов,  Теи1;ош.со8 
31аиоз).  Славяне  впрочемъ,  представляли  мало  интереса,  какъ  колониза- 
ц1онный  матер1алъ,  по  причин^Ь  своей  малочисленности  й  б-Ьдности,  и 
колонизаторы  чаще  всего,  селили  н^Ьмцевъ.  Поэтимъ  причинамъ,  напр., 
собиралъ  на  островъ  Поле  н'Ьмецкихъ  колонистовъ  князь  мекленбургсюй 
Генрихъ-Борвинъ  I.  Но  особенно  много  н'Ьмцевъ  назвали  на  свои  земли 
монастыри  и  еппскопы.  Наплывъ  н^Ьмецкнхъ  колонистовъ  и  въ  славянскихъ 
княжествахъ  прнводилъ  къ  т'Ьмъ  же  посл-Ьдствхямъ,  какъ  и  въ  вышеуказан- 
ныхъ  Н'Ьмецкихъ  влад^щяхъ.  Славяне  вынуждались  иногда  покидать 
старыя,  насиженныя  гн-бзда  и  основывать  на  ряду  съ  прежними  своими 
селешями  новыя  или  малыя;  инорда  они  совс^^мъ  лишались  своихъ  зе- 
мель и  нисходили  на  положете.  сельскаго  и  городского  пролетар1ата,  ютя- 
щагося  въ  своихъ  «китцахъ»  и  «викахъ»  (такъ  называемые  «касаягы>).  Наи- 
бол-Ье  сильные  и  устойчивые  элементы  славянскаго  землед^^ьческаго 
населен1я  пристраивались  къ  н-Ьмцамъ  въ  ихъ  самоуправляюпцяся  об- 
щины, подъ  начальство  ихъ  шульцоеъ  и  лавниковъ,  или  же  образовывали 
общины  по  ихъ  образцу,  на  н'Ьмецкомъ  прав^.  Н-Ьщщ,  превосходя  сла- 
вянъ своею  зажиточностью  и  культурностью,  своею  организованностью 
исподоволь  всасывали  ихъ  въ  сйою  среду  и  ассимилировали.  Сталкиваясь 
съ  н-Ьицами  на  сельскихъ  работахъ,  въ  храмахъ,  въ  судахъ,  въ  управле- 
шяхъ  славяне  научались  ихъ  р^чл,  усвоивали  ихъ  обычаи  и  установлешя, 
ихъ  понят1я  и  мало-по-малу  теряли  свою  нащональный  обликъ.  Въ  горо- 
дахъ  это  совершилось  еше  скор-Ье,  ч^Ьмъ  въ  селахъ.  Города  въ  славянскихъ 
княжествахъ  наполнились  еще  скорее,  ч^Ьмъ  села,  н-Ьмецкими  колонистами, 
такъ  какъ  разорены  они  были  и  опустошены  во  время  войнъ  еще  больше, 
ч-Ьмъ  села,  и  такъ  какъ  въ  скор^^йшемъ  заселеши  ихъ  торговымъ  и  промыш- 
леннымъ  людомъ  князья  еще  бол-Ье  заинтересованы  были,  ч^^мъ  въ  Э(ясе- 
лен1и    селъ,     Всл'Ьдств1е    этого    старые    славянсюе     города — Велеградъ, 
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Вшпемяръ,  Хоц-Ьбужь,  Ростакн,  Волегощъ  превратились  въ  Меклен- 
бургь,  Висмаръ,  Гадебушъ,  Ростокъ  и  Вольгастъ.  Появились  и  новые 
^шсто  н-Ьмецюе  города — Штральзундъ,  Хрейфсвальдъ  и  др.  ВсЬ  эти  ва- 
лолшшшеся  н-Ьмцами  города  устроили^^ь  самоуправляющимися  общи- 
нами, большею  частью  на  любежсашиъ  лрав1>,  им-Ья  во  глав!^  фс«хто0ь  и 
консуловъ.  Славяне  были  выт^кяекы  и  тутъ  на  окраины,  въ  «кбтцы»  и 
«вики»,  въ  лучшемъ  слу^за-Ь  прс^живали  въ  особыхъ  улицахъ  подъ  управле- 
н1емъ  своихъ  фохтовъ.  Такь  же,  какъ  и  въ  в^Ьмсцкихъ  влад1>н]яхъ,  и  и, 
разсматриваемыхъ  славянскнхъ  1;вяжествахъ  н^мпы-горожане  ^ждались 
ихъ,  не  пускали  въ  гвльд1и,  цехи,  не  дозволяли  пр1обр'!5тать  недвплскмую 
собственность  и  пользоваться  одинаковыми  съ  ними  правами.  Нащональн&б 
угнетеше,  сплетаясь  гЬсно  съ  с^альнымъ,  приводило  къ  тому,  что  сла- 
вяне въ  городахъ  частью  вымирали,  частью  стремились  къ  превращерлю  въ 
и'&мцевъ,  къ  очкщешю  себя  отъ  сл^^довъ  своего  происхождения,  отъ  своей 
народности. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  до  половины  XIV  в1^ка  Мскленбургское  кня- 
жество все  еще  сохраняло  свой  елавянск1й  характеръ.   Сохранилось  не 
мало  свид-Ьтельствь  о  существованш  славянъ  въ  МекленбургЬ  въ  XV  в^^кЬ 
и  даже  въ  XVI  в.  Особенно,  характерно  въ  настоящемъ  случа-Ь  свид-Ьтель- 
ство  Маршалка  Тур! уса,  одного  изъ  сановниковъ княжества  Меклеибург- 
скаго  (1470 — 1626).  Въ  своей   риемовавной  хроник*,  писанной  На  латин- 
скомъ  и  н^^мецкомъ  языкахъ,  онъ  сообщаетъ  любопытныя  данныя  о  язык]^, 
быт1&  п  нрзвахъ  современнаго  ему  населешя  Мекленбурга.  Изъ  этихъ  данныхъ 
усматривается,  ч!го  славянство  въ  то  время  еще  было  живо  въ  Мекленбу{>г6 
въ  язык*,   обычаяхъ,  предаваяхъ  и  поэтвческомъ  творчеств*  сельскаго 
люда.  То  же  самое,  по  вс*мъ  даннымъ,  было  и  въ  Ранскомъ  княжеств*. 
Но  на  остров*  Ран*  славянство  исчезло,  повидимому,  уже  въ   начал* 
XV  в*ка.  Историкъ  поморсшй  Томасъ  Канцовъ  записалъ,  что  въ  1404  году 
умерла  старушка  Гулицына,  которая  съ  своимъ  мужемъ  принадлежала 
къ  посл*дни5гъ  людямъ  на  Ран*,  говорквшимъ    по-вендски.    Только  па 
долуостров*  Мёяхгуп»,  отд*лейЕОмъ    отъ  острова  рвомъ,  называвшимся 
Перекопъ,  продолжали  яшть  люди,  называвппеся  рыбаками  (геЬокеп),  го- 
воривппе  на  осч)бомъ  жаргон*,  въ  кот(фомъ  н*медкая  р*чь  была  испещрена 
кножествомъ  славянскнхъ  р*чензй — богъ,  реба,  море,  животъ,  згия,  небо^ 
хмара,  млеко,  кенсъ  (кусъ  хл*бъ),  тата,  маць,  дэева,  хата,  перунъ,  вода 
и  т.  д.  Сл*ды  славянства  въ  полабскихъ  и  прибалт1йскихъ  областяхъ  стсфла 
окончательно   тридцати л*тняя   война,  произведшая  страшныя   опусгоше- 
Н1я  и  разорения  и  перетасовку  населенгя  въ  Герман1и. 

Остатки  поморспихъ  и  яужицю1хъ  славянъ.  Изъ  вс*хъ  прибалт1йскихъ 
и  полабскихъ  славянъ  въ  настоящее  время  уц*л*ла  горсть  поморянъ, 
такъ  называемыхъ  кашубовъ^  по  берету  моря  къ  с*веру  отъ  Данцига  (около 
140.000  чел.)  и  часть  луоюицкчхь  сербовь  въ  Бранденб^'рг*,  Силезхи  и  ко- 
ролевств* Саксонскомъ  (около  160  т.  челов*къ).  Но  и  эти  остатки  славян- 
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ства  все  бол^Ье  п  бол-Ье  таютъ  подъ  д'Ьйств1емъ  немецкой  культуры  и  гор- 
манизащонной  политики,  несмотря  на  вс^Ь  усил1я  местной  славянской 
интеллигенщи  (особенно  сербо-лужицкой)  отстоять  свою  народность.  Въ 
общемъ  можно  сказать,  все  прибалт1йское  и  полабское  славянство  покон- 
чило свое  нащонально -историческое  существован1е. 

Такая  же  участь  угрожаетъ  въ  будущемъ  и  т-Ьмъ  западно-славянскпмъ 
племенамъ,  которыя  устроились  на  верхней  Лаб^Ь  и  ея  притокахъ  и  на 
л-Ьвыхъ  притокахъ  среднягс  Дуная — Морав'Ь,  Ваагу  и  Грону,  т.-е.  чехамъ 
и  мораванмъ.  Охваченные  географически  съ  трехъ  сторонъ  н-Ьмцами,  вр-Ь- 
зываясь  какъ  бы  клиномъ  въ  германскую  территорию,  перемешиваясь  съ 
н-Ьмцами  въ  своей  собственной  стране  и  связанные  съ  ними  политически 
въ  течете  уже  мнопахъ  в-Ьковъ,  чехи  ^{^авно  подвергаются  возд-Ьйствхю 
германизма,  и  только  собственная  ихъ,,  сравнительно  высокая  духовная 
и  матер1альная  культура,  спасала  ихъ  досел'Ь  отъ  нащональнаго  обезлп- 
чен1я,  отъпоглощешян'Ьмцами.  Но  при  всемъ  томъ,  какъ  своего  рода  заноза 
въ  тЬд-Ь  Гёрманш,  спи  не  даютъ  покоя  нем1^амъ,  стремящимся  и  зд-Ьсь 
осуществить  то  самое,  что  они  съ  такимъ  усп^хомъ  произвели  на  земляхъ  бод- 
ричей,  лютичей  и  поморянъ.  Разсмотр-Ьше  историческихъ  судебъ  этихъ 
племенъ  и  составитъ  ближайшую  задачу  настоящаго  изложен1я. 
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IX. 


Княжеешя  уеобицы  въ  Чехш  въ  Х—ХИ  вв.  и  возвы- 
шение шляхты  и  духовенства;  зависимость  отъ  имперш- 

Патр1архальцая  монарх1я  Пшемысловичей  и  ея  разложен  1с;  княжеск1Я 

усобицы.  Истор1я  чешскаго  народа,  какъ  мы  ви д-Ьл и,  началась  съ  объедине- 
шя  мелкихъ  славяпскихъ  племенъ  жившихъ  въ  бассейп-Ь  верхней  Лабы,  въ 
одинъ  полнтцчесшй  союзъ  подъ  главеиствомъ  самаго  сильнаго  изъ  нихъ — 
чеховъ.  Воевода  этого  племени  по дчинилъ  себ-Ь  воевод ъ  и  жупановъ  другихъ 
племенъ  и  получилъ  нагван1е  князя  Чех1и..  Съ  течен1емъ  временя  князь 
упразднилъ  совершенно  племенныхъ  воеводъ,  а  жупановъ,  начальниковъ 
лсупъ,  избиравшихся  насел€н1емъ  изъ  изв^Ьстныхъ  знатныхъ  фамил1й, — 
зам^Ьнилъ  своими  бурграфамп  по  собственному  назначению.  Въ  Чехш, 
изобиловавшей  знатными  влад-Ьтельными  родами — лехами^  изъ  которыхъ 
народъ  выбнралъ  себ-Ь  вождей  и  начальниковъ,  съ  течеп1емъ  времени  остался 
одинъ  влад-Ьтельный  родъ — княжеская  фамил1я  Пшемысловичей.  Лехи  стали 
попадать  въ  вожди  и  начальники  народа  только  по  назначен1ю  князя  въ 
качеств!»  его  чиновниковъ,  членовъ  его  дружины.  Эту  дружину  князь 
организовалъ  изъ  всЬхъ  сильныхъ  людей  страны  и  при  помощи  ея  овла- 
д-Ьлъ  страною  и  обществомъ.  Онъ  взялъ  въ  свое  распоряжеп1е  вс*  пусто- 
порожн1я  земли,  л^Ьса,  воды  и  различныя  угодья,  обложилъ  населен1е 
разнообразными  податями  и  повинностями  и  сталъ  властно  господствовать 
въ  стран!^,  повел-Ьвать  и  распоряжаться,  не  сов-Ьщаясь  съ  народомъ,  а 
только  съ  своими  ближними  людьми.  Онъ  сталъ  смотреть  на  свое  государ- 
ство, какъ  на  достояте  своей  семьи  или  рода,  и  потому  еще  при  жизни 
сталъ  назначать  себ-Ь  преемника.  Народное  избраше  превратилось  въ 
простое  присутствхе  народа  при  обряд'Ь  вокняжен1я  (па81;о1еп1).  Въ  Чех1й, 
какъ  и  всюду,  съ  объединенхемъ  государства  произошелъ  упадокъ  значешя 
общенароднаго  в-Ьча.  Въ  качеств-Ь  элемента,  сдерживающаго  развит1екня- 
лсескаго  самовластья,  осталась  въ  Чех1и  только  знать—лежи  и  владыки.  Въ 
качеств-Ь  землевлад^Ьльцевъ  съ  властью  и  вл1яшемъ  въ  м^стныхъ  обще- 
ствахъ  лохи  и  владыки  въ  общемъ  располагали  значительною  матерхаль- 
ною  и  моральною  сплою^  и  князья  не  могли  не  считаться  съ  этою  силою. 
Положеше  этого  класса,  съ  которымъ  слилась  воедино  и  княжеская  дру- 
жина, упрочилось  и  усилилось  въ  эпоху  княжскихъ  усобицъ,  происходив- 
шихъ  въ   Чех1и  въ  X — XII  в-Ькахъ. 

Княжесшй  родъ  Пшемысловичей  сталъ  влад-^ть  Чех1ею  по  обычном^' 
славянскому  праву,  на  основахъ  родового,  или  задружнаго,  быта.  Госу- 
даремъ  въ  стран1^  былъ  одинъ   изъ  Пшемысловичей,   стар*йш1й,   по  на- 


—  «  — 

эаачеэш  зфедшвствешшка  или  прханашю  хжадвшхъ,  а  остальные  жили 
при  ясмъ,  иа  одномх,  тахъ  сказать,  хлг^Ьб^,  ш^2^чля  отъ  него  либо  готовое 
а)держав1е.  днбо  волости  въ  у1фавл«д1е  и  обязаны  были  слушаться  его, 
какъ  стар-^ашаго,  повиноваться  ему,  какъ  верховному  государю  страны. 
Но  такой  порядокт.,  дсахсъ  и  въ  ч^астныхъ  замфугахъ,  иорождалъ  раздоры, 
кесоглас1я  среди  роднчей,  которые  у  княэей  легко  должны  были  перехо- 
дить въ  междоусобную  борьбу.  Младте  ПшемысловЕчи,  недовольные 
либо  самыми  захвагомъ  власти  со  стороны  того  или  другого  брата,  либо 
его  обращешемъ  съ  ними,  стали  поднимать  мятежи  протпвъ  своего  стар- 
шаго  и  стремиться  къ  его  низверж<?н1ю.  На  этой  почв^  разыгрывались 
ц'Ьлыя  трагедш  въ  чешскомъ  княжеском'ь  род-Ь,  Изв'Ьстпо,  что  вн^тсъБурн- 
в«я  св.  Вадлавъ  погибъ  отъ  руки  собствёняаго  брата  Болеслава  Жесто- 
каго  (Заелгаз),  который  и  сЬлъ  на  его  м'Ьсто  въ  ПрагЬ  (въ  929  году).  Но 
особенно  участились  усобицы  въ  княжескомь  род*  съ  начала  ХГ  в^ка. 
Внукъ  Болеслава  Жестока  го  Болеславъ  1П  Рыие1й  выгналъ  своихъ  братьевъ 
Яромнра  и  Ольджиха  изъ  страны,  но  самъ  два  раза  былъ  пнзвергаемъ  съ 
престола  возставшими  противъ  него  лехами  п  владыками  сначала  при 
помощи  п'Ьмцевъ,  а  загЬмъ  при  помопщ  поляковъ.  Императоръ  Генрйхъ  И 
въ  1004  году  посадилъ  на  чешскомъ  престол-Ь  игнаннаго  Яромира,  который 
въ  свою  очередь  выд-Ьлилъ  въ  кормленьс  брату  своем\' .Ольджиху  волость 
Жатодкую.  Но  и  эты  братья  не  ужились  друп>  съ  другомъ:  Ольджихъ  два 
раза  низвергалъ  съ  престола  Яромира,  а  Яромиръ  одынъ  рдзъ  Ольджиха, 
ври  чемъ  Ольджихъ  опирался  па  могущественный  родъ  пановъ  Вршо- 
вичей,  а  Яромиръ — па  императора  германскаго.  Яромнръбылъ  даже  осл-^- 
пль'нъ  своимъ  братоыъ.  Сынъ  Ольджиха  Бжетиславъ  I,  которому  достался 
въ  конц-Ь  концовъ  (въ  1034  г.)  кпялсесшй  престолъ,  желая  п1)едохранпть 
своихъ  сыновей  и  дальн'^Ьйшихъ  потомковъ  отъ  усобицъ,  задумалъ  ввести 
въ  Чехщ  опред'бленный  порядокъ  престояонасл'Ьд1я.  Незадолго  до  своей 
смерти,  въ  1055  году,  опъ  обнародовалъ  постаиовлете^  въ  силу  котораго  кня- 
жески престо лъ  ((1аса1;и5  Во11ет1ае)  долженъ  былъ  переИтн  къ  его  стар- 
шему сыну  Спитигн']^ву,  а  потомъ  къ  стар'Ьйшему  по  возрасту  члену  рода; 
младшхе  получили  волости  въ  Моравш:  Враткславъ — Ольмуцъ,  Кунратъ — 
Брно,  Ота — Зпаймъ,  съ  обязанностью  быть  подъ  властью  кяязя  Чохш. 

Но  недолго  продерямлся  этотъ  порядокъ.  Княжеск1й  престолъ  въ 
порядк^Ь  старшинства  иосл-Ь  Спнтигн'Ьва  занимали  братья  его  Вратк- 
славъ и  Ота  и  внукъ  Бжетиславъ  И  (Вратиславичъ).  Но  посл^Ьднхй 
ужч  решился  нарушить  право  старшинст'ва  п  съ  сонзволен1я  импера- 
тора Генриха  IV  назначилъ  въ  1099  году  своимъ  преемникомъ  брата 
своего  Вуривоя  II,  вь  обходъ  двоюродпаго  брата  Ольд:кнха  Бериен- 
скаго.  Это  нарушен1е  права  сеньората  повело  къ  ожесточенной  междо- 
усобной борьб*  среди  Пшемысловичей.  Самъ  Бжетиславъ  былъ  убитъ 
на  охот*  подосланнымъ  уб1йдею.  Брать  его  Бурявой  II  несколько  разъ 
изгонялся    изъ    Чехш   моравскими    родичами   и   возвращался  то  съ  по- 
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мо1цью  императора,  то  съ  помощью  поаьскаго  короля  и  могушественныхъ 
пановъ  Вршовичей.    На  чешскомъ  престоле  быстро  сменялись  одинъ  за 
другпмъ  разные  князья  то  чешской,  то  моравской  лнн1н.  Велики мъ  ная- 
земъ  становился  тотъ  изъ  нихъ,  кто  въ  данное  время  оказывался  почему- 
нибудь  спльн'Ье  другихъ,   кто   находилъ  паибол'&е   сильную  поддержку 
внутри  и  вн*  государства.  Политическими  силами,  которыя  стали  оказы- 
вать преимущественное  вл1яше  на  завгЬщеше  княжескаго  стола,  внутри 
государства  были  вельмояш  и  рыцари  вм'!^сгЬ  съ  высшимъ  духовенствомъ  и 
жптолями  стольнаго  города  Праги,  вн*  государства — имнераторъ.  Такимъ 
образомъ,  напр.,  когда  въ  1109  году  въ  лагер'Ь  около  Вроцлава  въ  Силез1к 
былъ  убитъ  изм^^ннически  кпязь  Святополкъ,  рыцарство,  находившееся 
вм-ЬстЬ  съ  нимъ,  провозгласило  княземъ  брата  его  Оту  Чернаго.  Но  жи- 
тели города  Праги  съ  м^стнымъ  епископомъ  во  глав-Ь  избрали  въ  князья 
брата  Буривоя  Владислава  1.-Такъ  какъ  этотъ  выборъ  былъ  поддержанъ  и 
императоромъ  Генрихомъ  II,  то  Владиславъ  въ  конц-Ь  концовъ   и  утвер- 
дился на  княжескомъ  стол*.  Его  братъ  СобФславъ  сд-Ьдался  княземъ  въ 
1125  году  также  по  нзбран1ю  изв'Ьстной  партш  сильныхъ  и  вл1ятельныхъ 
людей.  До  смерти  Соб-Ьслава  въ  1140  году  вопросъ  о  зам']^щети  княже- 
скаго стола  р'Ёпшлн  опять  таки  чешсюе  вельможи,  избравъ  ему  преемни- 
комъ  Владислава  II,  сына  Владислава  I.  Когда  же  пань[,  разсорившись 
съ  Владиславомъ  II,  захогбли  поставить  вместо  него  другого  князя.  Вла- 
диславъ II  нашелъ  подде]^жку  у  императора  Конрада  III  Гогенпггауфена 
и  удержался  на  чешскомъ  престол*.  За  помощь,  оказанную  императору 
Фридриху  Барбаросс*  въ  поход*  на  Миланъ,  Владиславъ  II  получплъ  отъ 
него  въ  1158  году  королевсшй  тнтулъ.  Онъ  еще  при  жизни  своей  назна- 
чилъ    себ*    преемникомъ   сына  своего    Фридриха,  но  имнераторъ  Фрид- 
рихъ  Барбаросса  разсудилъ  пначе  и  въ  1173  году,  по  смерти  Владислава  И, 
возвелъ  на  чешск1й  престолъ  Соб*слава  (Соб*славича)  II,  его  двоюроднаго 
брата.  Спустя  н*которое  время,  въ  1179  году,  Барбаросса  возвелъ  на  чеш- 
ск1й  престолъ  Фридриха  Владиславича,  свергпувъ€об*слава  II.  Для  упро- 
четя  своего  верховенства  надъ  чешскими  землями  императрръ    разбилъ 
ихъ  на  три  независимыя  другъ  отъ  друга  княжества.  Оставнвъ  за  Фридрихомъ 
собственную   Чех1ю,  онъ  отдалъ  всю  Моравш  Кунрату  От*,    какъ    само- 
стоятельный,  непосредственно  подчиненный  имперш  ленъ,   съ    тнтуломъ 
маркграфства  (въ  1182  году);  брата  же   Кунратова,   епископа   Пражскаго 
Генрнха-Бжетислава,   также    объявплъ    пезависимыыъ   княземъ  Священ- 
ной Римской  имиер1и  на  томъ  основаши,  что  епископъ  ПражсюЁ   полу- 
чалъ  инвеституру  отъ  императора  или  короля  рпмскаго.  Но  это  расчле- 
нете   Чешскаго  государства  просуществовало  недолго.  По  смерти   Фрнд- 
»риха  Владиславича  въ  1189  году  Кунратъ  Ота  соединилтэ  подъ  своею  властью 
Чех1ю  и  Моравш.  Братъ  его    епископъ   Пражсшй    Генри хъ-Бжетиславъ 
на  короткое  время  (1194 — 1197)  соедипилъ  вс*  три  чешсшя  княн^ества. 
Поел*  его  смерти,  въ  1197  году,  прекратилась  моравская  литя  Пшемы- 
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словйче'й  и  на  престолъ.  вступнлъ  самнй  младппй  сынъ  короля  Владисла- 
ва II — Владиславъ  III.  Въ  илтересахъ  охранешя  государственнаго  единства 
Вл<ядиславъ  III  провелъ  на  сейм*,  избрате  новаго  Пражскаго  епископа 
Дашила,  собственною  властью  инвестнровалъ  его  и  принялъ  отъ  него 
верноподданническую  присягу.  Когда  его  брать  Пшеиыслъ  I  сталь 
домогаться  подъ  ннмъ  чешскаго  стола,  Владиславъ  уступилз  ему,  какъ  стар- 
шему брату,  Чешское  княжество,  а  самъ  удовольствовался  маркграфствомъ 
-Моравскимъ  подъ  верховною  властью  брата.  Сът^хъ  поръ  прекратились 
усобицы  въ  Чех1и  и  дроблете  этого  государства  на  независимыя  части. 

Ослаблен1е  княжеской  власти  и  возвышеше  военно-служиляго  жлаеел; 
паны'  и  владыки.  Эпоха  княжескихъ  усюбицъ  не  прошла  безсл^дро  для 
впутренняго  развпт1Я  чешскаго  государства.  Въ  продолжительной  междо- 
усобной войн*  княжеская  власть  растратила  въ  значительной  м^р-Ь  свои 
силы  и  вышла  изъ  нея  уж(!  не  съ  такими  рессурсами  и  не  съ  такимъ  авто- 
рлтетомъ,  какими  располагала  прежде.  На  счетъ  ея  выросъ  прежде  всего 
воепнослужилый  классъ, — рыцарство  (тИИез)  н  главнымъ  образомъ  выс- 
Ш1Й  его  слой.  Какъ  уже  было  сказано  въ  своемъ  м^Ьст^Ь,  около  Чешскаго 
князЛ  органи-зовался  особый  классъ  дружины,  вобравппй  въ  себя  вс* 
аристократические  элементы  предшествующей  эпохи — леховъ  и  владыкъ, 
т. -е.  людей  главепствуюпщхъ  фамилий,  откуда  выходили  народные  вождп 
и  стар^Ьйшины.  Эти  лехи  и  владыки  были  при  этомъ  бод^е  или  .мен^Ье  со- 
стоятельными людьми,  землевлад'Ьльцами,  обрабатывавшими  своя  земли 
при  П0М0ПЦ1  «отроковъ»,  невольныхъ  людей.  Число  ихъ  въ  княжеской 
дружпнЬ  ^зеличилось  людьми,  выслужившимися  у  князей  изъ  низшаго 
зван1я.  ВсЬ  они  и  составили  осюбое  благородное  сослов1е — поЫкз;  гиллхту 
(§1есЫ;а),  при  чемъ  ужевъ  XII  в.  нам1^тилось  разд-Ьлете  его  на  два  слоя — 
поЪИез  рг1ш1  огсИшв  и  поЬНез  весипШ  огсИша.  Позже, въ  XIII  и  ХГУ  вв., 
верхней  слой  шляхты,  влад^^ьцы  крупныхъ  населенныхъ  юсЬшй,  вы- 
ступаетъ  съ  именемъ  паноеъ  ((1ош1т),  а  бол-Ье  мелк1е  и  мен*е  знатные 
шляхтичи  съ  именемъ  вдодыхг.  Но  несовга^нно,  что  эти  имена  ,  идупця 
отъ  эпохи  племенного  быта,  прилагались  къ  нимъ  и  раньше,  въ  разсма- 
триваемое  время. 

Роетъ  зёилевлад^^н1я  шляхты  и  ея  власти  надъ  населён1емъ  1П1гЬшй; 
нмз1унитеты.  Въ  своихъ  усил1яхъ  получить  княжеск1й  столъ  илп  удер- 
жаться на  немъ  Пшемысловичи  поневол-Ь  должны  были  заискивать  у  шляхты 
и  одаривать  ее  всевозможными  милостями  и  пожаловатямп.  Чаще  всего 
они  жаловали  ей  им1Ьнья. 

Въ  течете  XI  и  XII  вв.  развитхе  шляхетскаго  землевлад-Ьши  въ  Чех1и 
•сделало  огромные  усп1Ьхп.  Большая  часть  л-Ьсныхъ  пространствъ  на  по- 
граничь^Ь,  составлявшихъ  княжескую  собственность,  перешло  во  влад'Ь- 
н1е  знати.  Вм^Ьст*  съ  гЬмъ  усилилось  значете  пановъ  и  владыкъ  въ  окру- 
жающемъ  ихъ  обществ*.  Къ  нимъ  въ  именья  стали  садиться  различные 
безземельные   люди  и  возделывать  ихъ  землю  на    изв*стныхъ  услов1яхъ. 
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Это  такъ  н&ЗЬгоаемые  урочники^—Ьо$р%1е$  сеп8иа1е9,  со1от.  Эти  урочникй 
естествепно  становились  отъ  нихъ  въ  зависимое  пол:ожен1е.  ЗатЬмъ:  въ 
эпоху  княясеокихъ  усобицъ  и  сопровождавшаго  ихъ  ослаблен!^  центральной 
власти  усилился  произволъ  и  насил1я  со  стороны  княжескихъ  чииовви- 
ковъ  и  разныхъ  сильныхъ  людей.  Поэтому  множество  ыелкнхъ  землевла- 
д-Ьльцевъ — землед^Ьльцевъ,  такъ  называемыхъ  «свободниковъ»  или  «д*- 
динниковъ»  предпочит*айо  жертвовать  своимъ  независимымъ  положешемъ 
и,  чтобы  найти  охрану,  йоступало  въ  частное  подданство  къ  могуществен- 
нымъ  сосЬдямъ,  панамъ  или  монастырямъ.  Это  такъ  называемые  «Направ- 
ники» или  «двОраки».  СельскШлюдъ  при  упадк*  княжеской  власти  есте- 
ственно льнулъ  къ  папамъ  и  владыкамъ,  какъ  къ  давнипгаимъ  и  привыч- 
нымъ  властямъ,  а  папы  п  владыки  въ  свою  очередь,  смотря  на  себя, 
кпкъ  па  прирожденныхъ  властей,  склонны  были  подчинять  себ-Ь,  по- 
рабощать м-Ьстныхъ  свободныхъ  «д*динниковъ>.  Такъ  сложился  классъ 
зависимаго  крестьянства  на  ряду  съ  прежними  «отр01{ами»  илц  «неволь- 
никами». Эти  зависимые  крестьяне  на  первыхъ  порахъ  были  лично  свобод- 
ными людьми,  находились  подъ  покровительствомъ  государства,  несли 
тюсударственныя  повинности  п  были  подъ  присудомъ  общаго  суда.  Съ 
землевлад'Ьльцемъ  ихъ  связывали  главнымъ  образомъ  изв^^стныя  обяза- 
тельственный отнвшен1я  по  уплат1&  оброка  и  несети  барщины.  Но  скоро 
обыкновенная  зависимость  ихъ  увеличивалась.  Князья  стали  жаловать 
н'Ькоторымъ  землевлад'Ьльцамъ  иммунитеты,  т.-е.  изъят1я  населешя  ихъ 
им'Ьтй  отъ  разныхъ  государственныхъ  податей  и  повинностей,  а  также 
отъ  власти  княжескихъ  чиновниковъ,  за  исключетемъ  подсудности  по 
Н'Ькоторымъ  важнымъ  уголовнымъ  д-Ьламъ.  При  такихъ  обстоятельствахъ 
зависимые  крестьяне  д-Ьлались  уже  «подданными»  своихъ  пановъ  и  прямо 
такъ  и  назывались. 

Усиление  политическаго  значения  шляхты  въ.  центр'^Ь  и  областяхъ. 
Усилен! е  соц1альной  позищи  должно  было  неизб-Ьжио  влечь  за  собою  н 
усилен1е  политическаго  значен1я  шляхты  т.-е.  пановъ  и  владыкъ.  Въ 
XII  в.  уже  выяснилось  фактически,  что  безъ  соглас1я  сейма  пановъ  и  вла- 
дыкъ князь  не  можетъ  вести  наст^^пательноЙ  войны  и  издавать  новые 
законы:  Такимъ  образомъ,  напр.,  когда  Владиславъ  II  заключилъ  съимпе- 
раторомъ  Фридрпхомъ  I  договоръ  о  помощи  въ  предстоящемъ  Миланскомъ 
поход*,. о нъ  долженъ  былъ за утверждетемъ  договора  обратиться  къ  сейму 
пановъ  и  владыкъ.  Нопаны,собравш1есявъ  ПрагЬвъ  1158  году,  отказались 
итти  за  своимъ  кияземъ  въ  походъ,  п  князю  пришлось  снаряжать  -вспомо- 
гательное войско  на  свой  счетъ.  Князь  Куиратъ  Ота,  задумавъ  ввести  ьъ. 
употребление  сборникъ  писашшхъ  законовъ,  иредложилъ  его  на  одобреше 
и  утверждеше  сейму,  собиравшемуся  въ  СадкЬ  въ  1182  году.  Паны  и  вла- 
дыки на  своихъ  сеймахъ,  какъ  уже  мь1  вид-Ьди,  стали  избирать  и  князей. 
Вс'Ь  должности  по  местному  управлешю  стали  замещаться  м-Ьстными 
землевладельцами.  Въ  течен1е    XI  ц  XII  вв.    произошли    значительный 
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соя^Ьнен^я  въ  терркторхадьномъ  д^лснш  Чех1й.  Мнопя  жупы  слились  въ 
одну  область,  н-Ькоторыл  наоборотъ  разделились.  Новыя  д-блетя  вышли 
вообще  кру1ш1^е  лрежнихъ  н  получили  назван1в  праевъ,  щуаинъ,  волостей 
и  01супъ  (ргоу1пс1а,  ге^хо,  1;ет<х>пшп,  сотг^аШз).  Въ  каждомъ  кра*  былъ 
свой  центральный  гор одъ,  въ  которомъ  сид-Ьдъ  «староста  города  п  края», 
иазывавшШся  тшсже  надж>ттансмъ,  стар'Ьйшиною,  каштеляномъ  (по  лат. 
зепюг  111  игЪе,  ргае{ес1из  игЫз,  саэ1«иатт8,'Ьиг^гау1и8,  соте8).  Онъ  пм-Ьлъ 
значеше  нам-Ьстника  князя,  который  блюлъ  виЬшнюю  безопасность  и  вну- 
треншй  миръ  въ  кра-Ь,  чинилъ  судъ  п  управу  и  т.  д.  Всл'Ьдствхе  усложнен1я 
аадачъ  м^стнаго  улравлешя  при  каштелян*  появились  въ  XII  в.  н-Ьсколько 
особыхъ  должностЁыхъ  лицъ:  цударь,  судья  (]и(1ех  ргоу1пс1а118),  'комор- 
пч-къ,  сборщикъ  княжескихъ  доходовъ.  владарь,  управитель  княжескихъ 
1Ш'1Ьн1ё  и  сборпщкъ  разныхъ  доходовъ  князя^  ловчгй,  льсничт  и  т.  д.  Вс^Ь 
эти  должности  сд'Ьлались  достоянтемъ  м^Ьстныхъ  землевлад-Ьльцевъ,  па- 
новъ  и  владыкъ,  которые  дорожили  не  только  сопряженнокк  съ  ними  властью, 
но  и  доходами  отъ  приписанных!,  къ  должностямъ  нм*шй,  такъ  называ«'- 
мыхъ  оюупъ  и  отъ  должностныхъ  функцзё.  Возникло  своего  рода  правило, 
по  которому  править  въ  кра-Ь  м1^тны€  землевлад'Ьльцы.  Прп  такихъ  усло- 
в1яхъ  1гЬстное  управдете  пргобр^ло  характеръ  самоуправлешя,  ибо  мест- 
ные правители,  будучи  зтЬстнымн  землевладельцами,  естественно  стали 
рад'Ьть  не  столько  объ  интересахъ  центра,  сколько  объ,  интерссахъ  обла- 
сти. Опорою  крайскоЁ  йвтономш  сделались  таюке  крайскге  съгьзды  пановъ 
и  владыкъ,  бывш1е  обыкновенно  во  вре^мя  судебныхъ  сесс1Ё.  Зд^сь  стали 
подвергаться  обсуждению  местный  нужды  и  потребности  края  и  приниматься 
различпыя  меры  къ  обезпечешю  этихъ  куждъ  и  потребностей. 

Сощально-поднтичеекое  возвышея1е  духовеиетва.  Кроме  пановъ  и  вла- 
дыкъ за  время  княжескихъ  усобиць  выросла  въ  Чеххи  и  другая  обще- 
ственная сила — духовенство .  Прежде  всего  оно  увеличилось  Количественно . 
Къ  епискохп^  Пражскому  присоединился  еннскопъ  Ольмуцк1й,  устано- 
вленный (въ  1062  году)  для  Моравш;  возросло  число  соборныхъ  капп- 
тулъ  (въ  конце  XII  в.  до.  6)  и  приходскихъ  церквей.  Вместе  съ  темъ 
возросли  и  земельныя  имущества  духоренства  вследств1е  пожалованхй 
князей  и  частныхъ  лицъ  и  усилилось  значеше  его  въ  обществе.  Въ 
эпоху  анарх1и  п  произвола  сильйыхъ  людей  мслюе  люди  искали  себе 
убежища  подъ  пок^зовительствомъ  церкви  и  селились  въ  монастырски  хъ 
имешяхъ.  Н  это  темъ  более,  что  духовенство  постаралось  выхлопотать 
себе  у  князей  изъят1е  своихъ  имешй,  отъ  разныхъ  податей  и  повинностей 
и  власти  княжескихъ  чпновниковъ.  Князья  нередко  нуясдались  въ  содейт 
ств1и  духоьеыства  для  утверждешя  своей  власти  и  потому  поступались  въ 
пользу  его  разными  своими  правами.  Все^и  этими  мерами  утверждалась 
независимость  чошскаго  церковнаго  общества  отъ  княжеской  власти.  Впро- 
чемъ  чешск1о  епископы  и  безъ  того  были  почти  независимы  отъ  князей. 
Ихъ  выбирали  капитулы;  инвеституру  давалъ  имъ  императоръ;  а  въ  цорков- 


—  91  — 

помъ  <мгяошен1Я  они  были  на  первыхъ  яорахъ  подчинены  МаШяцскому 
аршешсскопу.  Реформы,  Григор1«  УИ,  вводиввпяся  въ  чешской  церкви 
во  второй  половине  XII  в.,  еще  бол-Ье  эмансипировали  чешское  духовенство 
отъ  С]г!^тской  власти  и  м1рского  общества,  и  чешское  духовенство  стало 
почти  независимою  общественною  силою  въ  чешскомъ  государств*. 

Итакъ,  въ  перходъ  княжесккхъ  усобидъ  произошло  въ  Чехш  соц1ально- 
политическое  возвышение  военносл^ужилаго  класса,  дановъ  и  владыкъ. 
н  духовенства  и  значительное  умален1е  княжеской  власти. 

Установление  вн^Ьшней  зависимости  Чех1и  отъ  Гермаиехой  импер!». 
Въ  эту  же  эпоху   упрочилась  и  изв-Ьстная   зависимость    Чех1я   отъ  Гер- 
манской   импер1и.    Въ  своемъ    м1>ст$    было    уже    указано,  что  впервые 
Чех1я  попала  въ  зависимость   отъ  Герман1п    прп   Карл-Ь   Велпкомъ.   Но 
это  отношеше   преьфатплось    вскор-Ь  же    по   смерти   Карла    Великаго    и 
возобновилось  только  при    Геирих'Ь   I   Птиделов-Ь,  который   вторгся   в'ь 
Чех1ю   и   принуднлъ    князя   св.   Вацлава    платить   дань    въ  120  воловъ 
п  300  гривенъ  серебра    (929  г.).   Эти  данничесюя   отношешя  продолжа- 
лись и  при  прсемникахъ  Вацлава,  пока  князю   Вратпславу  II  за  денеж- 
ную  помощь,    оказанную    императору    Генриху    IV,    не    удалось    заме- 
нить дань  повинностью  выставлять  300  всадниковъ  на  <римск1й  походъ»  импв- 
раторовъ    (на  коронадио).   Начавш1еся   менсду  Пшемысловпчами    споры 
п   усобицы   дали    возможность    и'Ьмецкпмъ    императорамъ  м1Ьшаться   во 
внутрвишя  отношешя  Чехш,  судить  и  рядить  князей,.  р-Ьшать  вопросы 
о  престолонасл'Ьдш,   подтверждать  избран1я  князей.    Установилось  пра- 
вило,  что  избранный  князь  Чех1и  долженъ  быть  подтвержденъ  въ  своемъ 
зван1я  императоромъ  и  получить  отъ  него  княжеское  знамя  (ргарогес). 
Чешск1й  государь  сталъ  разсматриваться  князсмъ  имдерш,   участвовать 
въ  имперскихъ  н'Ьмецкихъ  сеймахъ  п  съ  1114  года  носить  титулъ  архнчаш- 
ника  нмяорш  (агс1^18п1к).  Эти  отношен1я  не  изм'Ьнилнсь  и  посл'Ь  того,  какъ 
онъ  полу^шдъ  королевскШ  титулъ.  Этотъ  титулъ  былъ  пожадованъ  еще 
въ  1086  году  императоромъ  Хеприхомъ  IV  1шязю  Вратпславу  II,  но  только 
ему  лично,  а  не  насл'Ьдннкамъ.' Наол15ДСТБенныЁ  титулъ  короля  получялъ 
отъ  Фридриха   Барбароссы  князь   Владиславъ  II  въ  1168  году  за  помощь, 
оказанную  ему  въ  Миланскомъ  доход-Ь.  Несмотря  на  пожаловаше  кяязьямъ 
чешскимъ  титула,  указывающаго  на  полноту  суверенктета,  Чех1я  во  второй 
половин-Ь  XII  в.  попала,  какъ  мы  вид-кчи,  въ  еще  большую  за^исиыость 
отъ  имперш.  И  только   Владиславу   III   удалось   до   изв1>стной    степени 
возстановнть    прежнюю     самостоятельность    Чехш.    Пшеиыслъ    I    вос- 
пользовался   благоприятными    обстоятельств^аш  для  того,  чтобы   юриди- 
чески   санкщоннровать    завоеванную    позацш.  -Въ  Баст^'пившей  между 
Филнппомъ  Швабскнмъ  п  Оттономъ  Брауншвейгскнмъ  борьб^^  за  император - 
сшй  престолъ  онъ  лринялъ  сторону  перваго  и  въ  1198  году  получилъ  отъ 
него  грамоту,  въ  Кохарой  Фнляппъ  за  себя  и  своахъ  преевшиковъ  обязы- 
вался не  вст}Т1аться  ъь  зам-Ьщеше  чешскаго  престола  и  оставлялъ  за  собою 
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И  преемникамп  только  право  торжественнаго  утвержден1я  новыхъ  чешскихъ 
королей  безъ  всякой  зато  платы,  прпзнавалъ  за  нпми  навсегда  королев- 
ск1й  тнтулъ  п  право  давать  инвеституру  Пражскимъ  еппскопамъ.  Эту 
грамоту  подтвердилъ  чешскому  королю  и  противникъ  Филиппа,  пмпера- 
торъ  Оттонъ,  на  сторону  котораго  перешелъ  Пшемыслъ-Оттокаръ  I  по  на- 
стоянию папы  Пннокент1Я  III,  п  самъ  этотъ  папа  въ  1203  г.  Девять  л-Ьтъ 
спустя  Пшемыслъ  по  настоян1ю  того  же  Иннокент1я  III  перешелъ  на 
сторону  Фридриха  II  протпвъ  императора  Оттона  1У  и  получилъ  отъ  Фрид- 
риха II  въ  1212  году  новую  грамоту  (Рге(1ег1с1апа),  коею  подтверждались 
грамоты  императоровъ  Филиппа  и  Оттона  и  кром-Ь  того  устанавливалось, 
что  за  королями  чешскими  навсегда  остается  званхе  чашниковъ  импер1и, 
что  они  обязаны  являться  на  сеймъ  имперск1й  лишь  въ  томъ  случа-Ь,  если 
этотъ  сеймъ  будетъ  происходить  въ  Бамберг^Ь,  Нюренберг^  или  МерзебургЬ 
и  если  прнглашеше  на  сеймъ  прйдетъ  на  позже,  какъ  за  шесть  нед-бль  до 
начала  ого.  Что  касается  обязанности  выставлять  300  всадниковъ  для  «рим- 
скихъ  походовъ»,  то  грамота  1212  г.  предоставляла  на  волю  чешскаго 
короля   откупаться  отъ  этой  повинности  300  гривенъ  серебра. 

Такъ  возстановлены  были  политическая  самостоятельность  и  само- 
бытность Чехш,  но  не  вполн-Ь.  Изв-Ьстная  зависимость  Чехш  отъ  импер1и 
осталась  и  опред'Ьлена  была  закономъ.  ЧешскШ  король  былъ  признанъ 
княземъ  священной  римской  нмпер1и  и  обязанъ  былъ  принимать  участ1е 
въ  ея  политической  жизни.  Установившхяся  политическ1я  связи  съ 
Германаею  им-Ьди  большое  значен1е  и  для  внутренняго  развит1я  Чех1и. 
Благодаря  имъ  Н'6мецк1е  порядки,  н-Ьмецше  вкусы  и  идеи  стали  прививаться 
въ  Чех1и,  Чех1я  стала  ассимилироваться  въ  культурномъ  отношенш  съ 
Герман1ею. 
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Наследственная  Феодальная  монарюя  и  уеп'Ьхи  герма- 
низма въ  Чех1и. 

Превращен  1е  Чех1и  въ   феодальную  монарх1ю  н^мецкаго   типа.   Въ 

1216  году  Пшемыслу-Оттокару  I  удалось  добиться  признанхя  своего 
сына  Вацлава  насл^^дникомъ  престола;  императоръ  утвердилъ  избран1е 
чешскихъ  чиновъ.  Принципъ  «примогенитуры»  такимъ  образомъ  вос- 
торжествовалъ  окончательно,  и  Чех1Я  превратилась  въ  насл-ЬдсГвенную 
монармю.  Установлеше  этого  порядка,  однако,  не  сопровождалось  усиле- 
н1емъ  королевской  власти.  Сощально-политическое  возвьппен1е  шляхты 
и  духовенства  соверпшвшееся  въ  эпоху  княжескпхъ  усобицъ  и  закр-Ьп- 
ленное  новыми  государственно-правовыми  формами,  привнесенными  изъ 
Гермая1и,  превратило  Чешское  государство  въ  монарх1ю  феодальпаго  типа 
вн'Ьпше  единую,  но  внутри  слабую,  не  располагавшую  достаточными  госу- 
дарственными средствами  для  выполнешя  задачъ,  который  ставило  ей 
время. 

Эту  слабость  почувствовалъ  уже  возстановитель  чешской  монархш  ко- 
роль Пшемыслъ-Оттокаръ  I.  Чтобы  им-Ьть  возможность  бороться  съ  разбога- 
т*вшимъ  и  разнузданнымъ  дворянствомъ  и  для  того,  чтобы  дер;кать  дворъ 
соответственно  новому  своему  положенш,  ^король  сталъ  стремиться  къ 
увеличепш  своихъ  доходовъ.  Съ  этою  ц-Ьдью  онъ  пачалъ  привлекать  коло- 
нистовъ  изъ  Германш,  основывать  новые  города  и  деревни  на  государствен- 
ныхъ  зеМляхъ,  преимущественно  въ  л-Ьсныхъ  пущахъ,  который  сохранялись 
раньше  для  зашиты  страны.  Но  какъ  только  эта  д-Ьятельность  стала  давать 
известные  результаты,  за  королемъ  потянулись  и  духавенство  и  паны  и 
также  стали  основывать  новые  города  и  села  въ  своихъ  влад*н1яхъ,  пара- 
лизуя такимъ  образомъ  относительный  ростъ  срсдствъ  короля.  Чтобы 
увеличить  свои  военныя  силы,  король  сталъ  раздавать  свои  земли  рыцарямъ 
свопмъ  и  пришлымъ  на  ленпомъ  прав-Ь  (ргато  шапзкё),  съ  услов1емъ  обя- 
зательной военной  службы  съ  пожалованныхъ  влад-Ьшй.  Но  то  же  самое 
стали  д-блать  и  паны,  крупные  земельные  собственники.  Въ  общемъ  та- 
кимъ образомъ  поднимались  и  матер  1альныя,  и  военныя  силы  страны, 
на  слабо  достигалась  та  самая  ц^ль — усилеп1е  королевской  власти,  радп 
которой  Пшемыслъ-Оттокаръ  I  началъ  всю  эту  д-Ьятельность. 

Эта  деятельность,  продолжавшаяся  и  при  блпжайпшхъ  преемникахъ 
Пшемысла-Отгокара  I,  еще  бол-Ье  двинула  внутреннее  развитхе  чешскаго 
государства  по  тому  самому  пути  сближешя  съ  Гермашею,  на  который 
поставила  его  установившаяся  политическая  связь  съ  Гермашею. 
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Эта  связь  прежде  всего  ввела  чешскаго  государя  и  его  дворъ  въ  среху 
л^^мецкихъ  кпазсй  и  ихъ  дворовъ.  Чешсюе  государи  въ  сопровождеюи 
своихъ  вельможъ  еталя  бывать  въ  Гермаши,  дружиться  и  родвиться  сь 
н1^медкими  князьями  и  ]эельможами,  усвоивать  н']Ьмецк1й  языхъ,  н^^иец- 
1не  вкусы  п  воззр-ЬнАЯ.  Съ  своей  стороны  и  н^^мцы  стали  часто  11р1^^зжать 
въ  Чех1ю  и  даже  поступать  на  службу  къ  чешскому  государю,  который 
раздавалъ  вмъ  нм'Ьнья.  Это  гЬсное  житейское  общеше  съ  Герман^ею  при- 
вело прежде  всего  къусвоешю  воззр^тй  й  установлен1й  н-Ьмецкаго  фоодаль- 
наго  права.  Подобно  в-Ьмецкинъ  государямъ и  чешсюй  король  стадъразт 
сматривать  себя  сюзсреномъ  своей  территории,  сталь  жаловать  изъ  своихъ 
земель  лены,  давать  на  нихъ  инвеституру,  принимать  отъ  нихъ  Ьоюа- 
81нт  и  т.  д.  Межд^''  прочимъ  въ  форму  ленныхъ  пожаловатй  чешете 
короли  стали  облекать  выд^^лы  своимъ  братьямъ  и  родственникамъ,  объек- 
томъ  которыхъ  была  обыхшовепно  Морав1я.  По  прим^Ьру  н^мецкихъ 
аластптелей  и  чешск1Й  король  (Пшемыслъ-Отгокаръ  II)  завелъ  у  себя  для 
своихъ  ленниковъ  особый  дворсюй  судъ.  Такъ  же,  какъ  и  въ  Герматн, 
землевлад-Ьлвцы  присвоили  себ*  суды  надъ  населетемъ  своихъ  им^Ьв1й 
и  у  нихъ  также  возникли  свои  дворсшс  суды.  Въ  течен1е  XI  и  XII  въ 
въ  Чехш  шелъ  подготовительный  пронессъ  феодалпзацзи  общества  и  госу- 
дарства. Процессъ  этотъ  былъ  естественный  и  самобытный.  Но  гЬ  резуль- 
таты, къ  которымъ  онъ  пришелъ,  въ  XIII  в.  были  запечатлены  ц-^^мехрсвмь 
штемпелемъ  и  Чех1я  стала  представлять  изъ  себя  феодальное  1х>сударство 
н-Ьмецкаго  образца. 

Вацлавъ  I  и  торжество  н']1^мецкаго  культурнаго  вд1ян)я:  асегагалящя 
чешскаго  двпряпства  еъ  н'!^медкнмъ.  Культурное  вл1яте  Германш  особенно 
ярко  проявилось  въ  царствован1е  сыпа  Пшемысла-Оттокара — Вацлава  I 
(1230—1263).  Этотъ  корол^  сделался  совершеннымъ  н^^мцсмъ,  мыслилъ 
и  говорилъ  исключительно  по-н*мецки  и  даже  оставила,  поел*  себя  сл^Мъ 
въ  исторш  н-Ьмспкой  словесности,  какъ  одкнъ  из'ь  миннезенгеровъ.  При 
двор*  его  постоянно  толпились  нЪмецте  бароны  и  рыцари.  Чешск1е  дво- 
ряне шли  за  своимъ  королемъ  въ  употребленш  н^мецкаго  языка  и  усвое- 
нии н11мещсихъ  обычаевъ.  Пашл  побросали  свои  родовыя  фамилш  на  ичи 
и  по  прнм1Ьру  н]Ьмепкихъ  бг^новъ  и  рыцарей  стали  величаться  по  оаоимъ 
им^ньямъ,  которыя  они  окрестили  н-Ьмецкимл  именами.  Такихъ  обра- 
зомъ,  напр.,  Ввтковичи  назвались  топ  ЕовепЪегд,  Захпахн — ^топ  Роиеп- 
б1е1п,  Зайцы-^уоп  НавепЬиг^;  появились  Фалькенштейны,  Лихтенбурги 
и  т.  д.  Вся  обстановка  нЪмецкаго  феодальнаго  быта  появилась  и  въ  Чезпи. 
Вошло  въ  обычай  великол'Ьпное  рыцарское  од1Ьян1€,  блестяпия  шляпы  съ  пе- 
стрыми султанами,  красивые  панцыри  и  щиты,  аксамитный  сукна,  Кони, 
украшенные  шелковыми  попонами  съ  драгоц'Ьннымн  камнями  и  п^хя.чм. 
Т  нъ  всему  этому  далъ  дворъ  короля  Вацлава.  Зд^Ьсь  было  великол^те, 
дотол*  въ  государств*  невиданное.  Король  не  щаднлъ  коронл1«ъ  доходовъ, 
чтобы  01фужить  себя  блеекомъ  и  ро<жошью.  Его  щедрость  привлекала  къ 
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пражскому  двору  иностранцсвъ  всякш'о  рода — странствующихъ  рыца1)сй, 
фокусниковъ  и  фигл^фовъ,  Б-Ьмецкихъ  пЬвцовъ,  забавлявшихъ  придворное 
обздество  стихотворными  п^Ьснямн  о  любви  и  приключешяхъ.  Всевозмож- 
ныя  празднества,  великол-Ьп1е  мужскихъ  и  женскихъ  иарядовъ  сосредо- 
точивались на  состязатсльпыхъ  играхъ,  или  турнирахъ,  происход51вшнхъ 
при  двор1^,.  Блюстителемъ  въ  нихъ  вс^^xъ  правилъ,  паблюдавшихся  на 
запад^Ь,  былъ  н-Ьмецшй  рыцаръ  фонъ-Фридбергъ,  любимецъ  короля  Вац- 
лава I.  Постороннему  наблюдателю,  побывавшему  при  тогдашнемъ  чеш- 
скомъ  двор'Ь  и  перезнакомившемуся  съ  высшимъ  чешскимъ  обществомъ, 
Чех1я  показалась  бы  одною  изъ  областей  Германш  съ  инородческимъ 
крестьяпскимъ  населеп1емъ,  а  не  славянскимъ  государствомъ. 

0рганпзац1я  чешской  церкви  по  н']&иецкому  образцу;  омвшгращя  в']^мед- 
наго  духовенства.  Не  трлько  чешское  дворянство,  но  и  чешское  духовенство 
благодаря  установившейся  близости  съ  Гсрмашею  у{)ядплось  на  западный 
образецъ.  Въ  первой  четверти  XIII  в*ка  чешская  церковь  окончательно 
заняла  то  самое  м-Ьсто  въ  феодальной  организащи,  какое  занимали  и  друпя 
чащопальныя  церкви  католическаго  М1ра  поел*  реформъ  Григорхя  VII.  Въ 
1214  году  пражскую  каеедру  занялъ  х\идрей  фонъ-Г>"пенштейнъ,  мужъ 
сильнаго  ума  и  непреклонной    воли.  Онъ    принялся    проводить    грего- 
р1анск1я    реформы  въ  чешской  церкви  во  всей  строгости,^ — лишалъ  м-Ьотъ 
вс/Ьхъ  священниковъ,   пребы:1^авпшхъ  въ  брак*,   всЬхъ  духовпыхъ,  роди- 
вшпхся   отъ  лицъ  духовнаго    зватя,    сл*дилъ  за  точнымъ    нсполней1емъ 
монастырскихъ  уставовъ.  Но  главныя  усилья  онъ  обратилъ  противъ  св*т- 
скихъ  властей  и  землевлад'Ьльцевъ,  которые   привлекали  къ  своему  суду 
духовныхъ   лицъ,   раздавали  духовныя  беиефиц1и,  не  спрашиваясь   епи- 
скопа, налагали  подати  и  повинности  на  церковный  пм*нья  и  не  платили 
десятинъ  церковныхъ  съ  своихъ  им-Ьшй.   Когда  представлешя  ч  протесты 
епископа  не  прлвели  ни  къ  какимъ  результатамъ,  онъ  отправился  въ  Римъ 
и  съ  соизволения  пацы  Григор1я  Шналожиль  интерднктъ  на  Чехш.  Мы  не 
будемъ  сл-Ьдить   за  вс*ми  перипепями  начавшейся  въ  Чехш  борьбы  ду- 
ховной власти  со  светскою  и  ограничимся  только  установлен1емъ  ея  посл^д- 
ствШ.  Борьба  кончилась  торжествомъ  духовной  власти.    Въ  1221  дгоду   на 
чешско-моравской  границ*  съехались  короли  Пшемыслъ-Оттокаръ  I,   гер- 
цогъ  Австрзйсюй  Леопольдъ,  епископъ  Пражсюй  Андрей,  папск1й  легатъ 
Григор1й  Кресценц1о  и  много  другихъ  духовныхъ  и  св*тск-ихъ  чнновъ. 
Зд*сь  заключенъ  былъ  договоръ,  коимъ  придана  была  власть  епископа  при 
назначеши  духовныхъ  бенефищй.  хотя  и  безъ  нарушешя  права  патроната 
влад'Ьльцевъ;  король  об-Ьщалъ  епископу  псправно  платить  десятину  съ  ц*лой 
земли;  подданные  епископа  освобождены  были  отъ  всЬхъ  земскнхъ  повин- 
ностей, а  елископл'^  предоставленъ  былъ  судъ  надънкми,  равно  какъ  и  надъ 
духовенствомъ  во  всей  стран*.  Въ  сл*дующемъ  1222  году  король  Оттокаръ- 
Пшемыслъ  II  выдалъ  больпгуй)  грамоту  уже  всевгу  чешскому  духовепству, 
въ  которой  большую  часть  правъ,  пожалованныхъ  епископу,  распростра- 
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нилъ  и  на  остальное  духовенство.  Посл1>  издашя  этнхъ  грамотъ  чешское 
духовенство  заняло  приблизительно  такое  же  независимое  положеше  въ 
обществ*  и  государств-Ь,  какое  занимало  и  немецкое  духовенство.  Фактъ 
этотъ  не  остался  безъ  вл1ятя  па  ш^мпгращю  въ  Чехио  иноземнаго  ду- 
ховенства, которая  въ  XIII  в*к4  приняла  значительные  разм-Ьры.  Находя 
въ  Чехш  так1л  же  услов1я  быта,  какъ  у  себя  дома,  съ  прибавлешемъ  об- 
ширныхъ  пустопорояшихъ  земель  иноземные  духовные  потянулись  въ 
Чехш  всл-Ьдъ  за  рыцарями,  ремесленниками  и  земледельцами  и  стали 
разными  способами  ирхобр-Ьтать  тамъ  земли,  заселять  ихъ  и  устраивать 
на  нихъ  хозяйство.  Такимъ  образомъ,  напр.,  при  Пшемысл'Ь-Оттокар'б  I 
въ  Чехш  появились  тевтонсюе  рыцари  и  тамшаеры,  а  всл^Ьдъ  за  ними, 
узке  въ  XIII  в.,  ^^щенствующ1е  монахи  францисканцы  и  доминиканцы. 
Большая  часть  монаховъ,  принадлежавшихъ  къ  этимъ  орденамъ,  на  пер- 
выхъ  порахъ  были  н-Ьмны.  Съ  приливомъ  иноземнаго  духовенства  въ  Ч^^ 
хш  появились  т*  же  самыя  секты,  который  распространены  были  въ  то 
время  на  запад* — альбигойцы  или  вальденцы,  братушки  (Рга^хсеН!), 
отрицавппе  необходимость  б-Ьдиости  и  подчинен1Я  пап*,  бичевальщики 
и  т.  д.  Всл-Ьдствхе  этого  папа  Александръ  ГУ,  озабоченный  опасностями 
какимъ  подвергался  католицизмъ  въ  Чехш,  учрсдилътамъ  но  примеру  дру- 
гахъ  странъ  инкзизищю  буллою  отъ  17  апреля  1257  года.  Вс*  эти  являе1я 
были  результатомъ  общаго  воздМствая  западной  культуры  на  яшзнь  чеш- 
скаго  народа.  Но  нельзя  не  признать,  что  это  возд-Ьйстихе  шло  главнымъ 
образомъ  черезъ  посредство  Германш. 

Немецкая  колонизащя  и  новое  городское  уетройетво.  По  немецкому 
образцу  организовалось  въ  Чехш  и  городское  сослов1е,  такъ  называемое 
мплцанства. 

Города  въ  Чехш  въ  древн-Ьйшее  время  были  укр*плен1ями,  въ  кото- 
рыхъ  жили  военные  люди  и  княжесше  чиновники.  Люди,  живпие  окол^) 
городовъ,  въ  подгородьяхъ  (виЪигЫа)  по  большей  части  были  т*  же  кре- 1 
стьяне-землед^льцы,  что  и  обитатели  селъ,  заиимавш1еся  торговлею  и  ремес-; 
лами  въ  придачу  къ  землед^лш.  Такъ  какъ  города  были  судебно-админи- 
стративными  и  приходскими  центрами,  то  въ  дни  судебныхъ  собрали  и 
праздашковъ  сюда  съезжалось  много  парода  изъ  окрестныхъ  селъ  И  де- 
ревень съ  разными  предметами  сельскаго  производства  и  добычи  и  цронс- 
ходилн  базары  (!ога).  Въ  некоторые  города,  лежавшхе  на  границахъ,  на 
водныхъ  путяхъ,  на  перес*чен1яхъ  сухопутныхъ  дорогъ,  пр1*зжалй  и 
иноземные  торговцы  съ  предметами  роскоши,  съ  разными  оруд1ями  я  ору- 
ж1емъ.  Эти  первоначальные  городск1е  поселки  не  им*ли  чего-либо  похо- 
жаго  на  поздн-Ьйшее  самоуправлете.  Населен1е  ихъ  подчинялось  власти 
князей  и  ихъ  чиновниковъ  на  общихъ  основашяхъ  съ  жителями  селъ, 
изъ  которыхъ  некоторый  также  были  центрами  торговли  (у111ае  {огепзе»). 
немецкая  колонизащя  изменила  это  положенхе  вещей.  Первые  следы 
немецкой  колонизащи  встречаемъ  на  Поречь*  въ  Праге,  гд*  уже    въ 
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начал-Ь  XII  в.  существуетъ  немецкая  самоуправляющаяся  община:  доку- 
менты говорятъ  о  С1у11й8  РгаЬеп81з,  объ  ея  схтез,  объ  ея  судь-Ь  (псЫепи»). 
Но  значительные  разм-Ьры  приняла  н-Ьмецкая  к  лопизащя  въ  чешскихъ 
городахъ  только  въ  XIII  в.  Чегасше  государи  подобно  князьямъ  мек- 
ленбургскимъ,  поморскимъ,  сялезскимъ,  польскимъ  призывали  въ  под- 
городья,  а  иногда  въ  м*ста  вовсе  незаселенныя  н'Ьмецкихъ  колонистовъ, 
предоставляли  имъ  усадебныя  и  пахотныя  земли  (гуфы)  въ  в-Ьчную  аренду 
съ  правомъ  насл'Ьдован1я  и  отчужден1я  и  съ  обязанностью  платить  де- 
нежный цензъ  (чиншъ).  Колонисты  получали  разныя  иуъят1я  отъ  зем- 
скихъ  податей  и  повинностей  и  отъ  дМств1я  земскаго  права.  Имъ  давалось 
право  им-бть  своего  судью,  свое  управлен1е,  по  примЬру  н^Ьмецкихъ 
городовъ,  свой  рыиокъ,"  право  ограждаться  ст-Ьнами  и  т.  д.  При  корол'Ь 
Вадлав^Ь  къ  югу  отъ  старой  н^Ьмецкой  общины  на  правомъ  берегу 
Влтавы  возникло  новое  поселение,  которое  скоро  соединено  было  съ 
прежнимъ  въ  одно  ц^лое,  огражденное  рвомъ  н  валомъ.  Такъ  образо- 
валось Старое  леП)Сшо  Пражское.  На  л^Ьвомъ  берегу  Влтавы,  у  поднож1я 
Пражскаго  кремля — Вышеграда  при  Пшемысл'Ь-Оттокар'Ь  II  возникло 
Меньшее  мп>сто  (Ма14  81;гапа).  Кром-Ь  Праги,  и  во  ыног1е  друг1е  жупные 
города  введены  были  н-Ьмецше  колонисты,  надЬлены  льготами  и  приви- 
лег1ями  и  получили  свое  самоуправлен1е;  н^мещшми  колонистами  было 
основано  по.  н-Ьскольку  новыхъ  городскихъ  поселещй  въ  округахъ  Литомер- 
жицкомъ,  Жатец^омъ  и  Локетскомъ.  Н-Ьмцы,  селивштеся  въ  чешскихъ 
городахъ,  выходили  большею  частью  пзъ  сосЬднихъ  областей— Вавар1и  и 
Австрш,  Восточной  Франкоти,  Тюриппи  н  Мейссена.  Сообразно  съ  этимъ 
поселпвш1еся  въ  западной  и  средней  Чех1и  устраивались  обык- 
новенно по  образцу  нюренбергскихъ  бюргеровъ,  пользовались  нюренберг- 
скимъ  правомъ;  поселпвппеся  %ъ  сЬверо-восточной  Чех1и  пользовались 
магдебургскимъ  правомъ.  Въ  Морав1И  часть  пришельцебъ  была  .изъ  Сак- 
сонии и  пользовалась  также  магдебургскимъ  правомъ,  а  часть  пзъ  Австрш 
и  пользовалась  в1ьнскимъ  правомъ,  родствепнымъ  нюренбергскому.  Во- 
обще же,  сл-Ьдовательно,  въ  Чех1и  водворились  дв-Ь  системы  н-Ьмецккго 
городского  права — магдебургская  и  нюренбергская.  Нюренбергское  право 
въ  чистом-ь  вид-Ь  уц^л-кио  въ  немногихъ  городахъ,  напр.  въ  Хеб-Ь  на  Огр15; 
въ  другихъ  городахъ  оно  изменилось,  приспособилось  къ  м-Ьстнымъ  усло- 
в1ямъ,  нащонализировалось.  Съ  наибольпшмъ  усп-Ьхомъ  продессъ  этотъ 
совершился  въ  Праг^,  гд-Ь  н^Ьмецкое  право  претворилось  въ  пражское, 
чешское  городское  право.  Это  право,  какъ  наибол-Ье  у^(обное,  распростра- 
нплось  и  въ  другихъ  городахъ  Чехш.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  новая  организащя 
охватила  не  только  н'Ьмецкую  иммигращю,  но  и  туземое  чешское  насе- 
лен1е  подгород1й,  кбторое  см-Ьшивалось  съ  пришельцами,  а  чешсше  го- 
судари исвоимъ  природнымъ  подданнымъ  стали  раздавать  н-Ьмещсое  право, 
которое  наилучпшмъ  образомъ  устраивало  городскую  жизнь  и  способ- 
ствовало экономическому  преусп^Ьяшю  горожанъ. 
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Городское  самоуправление  въ  Чех1и  достигло  яаявысшаго  развит1я 
въ  «ьгЬстахъ»,  возникшихъ  на  королевскихъ  земляхъ.  Въ  первой  стадш 
его  судъ  и  ^тгравленхе  находились  въ  рукахъ  судьи  (псЫ;епи&,  гусЫ;а^  фохтъ), 
получавшаго  свою  должность  отъ  короля  во  временное  зав-Ьдываше  или 
въ  насл-Ьдственное  влад^^н^е,  и  состоявпгато  при  немъ  совета  присяжныхъ 
(^игаИ),  шеффеновъ  (бсаЫш,  въ  городахъ  магдебургскаго  типа).  Съ  те- 
чен1емъ  времени  въ  большихъ  городахъ  судъ  отд-блился  отъ  адмйнистрацш. 
Администращя  сосредоточилась  въ  ратушгь  (га(1п1се),  состоявшей  цзъ 
ратмановъ,  или  консулюеъ  (соп^еХе),  подъ  предсЬдательствомъ  бургомистра 
(р11гкш181г).  Половина  консуловъ  ежегодно  выбывали,  а  на  м'Ьсто  убылыхъ 
новые  назначались  подкомор1емъ  наивысшимъ  по  -  избран1ю  оставшихся 
или  особаго  выборнаго  комитета  изъ  горожанъ;  должность  бургомистра 
отправлялъ  одинъ  изъ  консуловъ  по  очереди.  Судъ  остался  ёъ  рукахъ 
судьи  и  присяжныхъ»  или  шеффеновъ.  Городской  судъ  судилъ  граждансгая 
и  маловажный  уголовныя  д-Ьла;  важн-Ьйшая  уголовный  'д-Ьла  подлежали 
суду  подкомор1я  наивысшаго.  Отъ  приговора  городскихъ  судовъ  аппелящя 
шла  въ  суды  т-Ьхъ  городовъ,  которые  были  центрами  той  или  другой  си- 
стемы н-Ьмецкаго  права  или  его  разв^твлен1й:  въ  Чехш — ^въ  Прагу,  Хебъ 
и  Литомержицы;  въ  Моравш — въ  Брно,  Оломуцъ  и  Иглаву.  Въ  сложныхъ 
к  запутанныхъ  д-Ьлахъ  тяжущимся  предоставлялось  право  обращаться 
въ  митропол1и  н'Ьмецкаго  права,  расщзостранившагося  въ  Чехш,  т.-е, 
въ  Нюренбергъ  или  Магдеб^фгъ.  Большая  часть  королевскихъ  м-Ьстъ, 
получиБпшхъ  н-Ьмедкое  право,  находилась  въ  сильной  зависимости  отъ 
министра  фипансовъ — ^подкомор1я  наивысшаго,  который  властно  вм^^вш- 
вался  въ  ихъ  виутреннхе  распорядки.  М-Ьста  эти  назывались  подкоморстини. 
Но  были  м-Ьста,  незавлспмыя  отъ  подкомор1я,  подчиненный  непосредственно 
королю  и  пользовавппяся  самыми  широкими  правами  самоуправлетя, 
именно:  Прага,  Кутна  Гора,  Хебъ.  Эти  м^Ьста  назывались  королевскими 
.или  привилегированными.  Города  на  королевскихъ  земляхъ,  не  получив- 
нпе  самоуправлетя,  назывались  коморвмми  (тез^а  копют!),  такъ  какъ 
подлежали  в'Ьд'Ьшю  королевской  коморы*  казначейства,  и  управлялись 
11риеылаемы:к1И  изъ  центра  чиновниками. 

Итакъ,  н']^мецкая  колонизащя  внесла  крупныя  изм^^ненхя  въ  подоже- 
те  и  организащю  городского  торгово-промышленнаго  класса  въ  Чех1и. 
Въ  связи  съ  н^Ьмецкою  колонизащею  и  распространетемъ  н'1&мецкаго 
права  произошли  также  существенныя  изм^^нешя  п  въ  положеши  чешскихъ 
крестьянъ. 

Крестьяне  въ  Чехщ  до  конца  ХП  в.  Въ  'Древн^&йшее  время  больпгую- 
часть  землед*льческаго  населетя  Чехш  составляли  такъ  называемые 
дтьдичй  (йесПпшс!,  ЯеШс!).  Это  были  мелше  землевладельцы,  влад^^ппе 
своими  участками  на  прав-Ь  полной  собственности  и  лично  свободные.  Они 
подчинялись  непосредственно  князю  и  его  чпновникамъ  и  платили  въ  кня- 
жескую казну  подать,  известную  подъ  цменемъ  подати  му/ра  (ЫЫЬаш 


—  99  — 


рас18).  Мс1г6е  численную  кат€И)р1ю  составляли  такъ  называемые  отроки 
шяневолшш:и,  лишенные  личной  свободы  и  права  собственности   отппа- 
влявппе  въ  пользу  своихъ  господъ  разнообразныя  службы  и  повинности 
отчасти  на  дворахъ  ихъ,  но  бод^шсю  частью  на  выд*леиныхъ  имъ  веквйь- 
ныхъ  участкахъ.  Эта  категорхя  сельскаго  иаселен1я  произошла  изъ  вОенно^ 
пл*нных1,,    купленныхъ  и    попавшихъ   въ    неволю    всл*дств1е    неоплат- 
ныхъ  долговъ  и  совершен1Я  преступления.  Съ  течейемъ  времени  оба  класса 
какъ  уже  было  сказано,  сблизились  другь  съ  другоМъ.  Мнопе   д4дичи 
сделались  по.разнымъ  причпнамъ  безземельными  и  должны  были  е*сть  на 
землю  пановъ,  шляхты  п  духовенства  подъ  услов1емъ   несеИя   въ  пользу 
пхъ  разныхъ  повинностей.  Мнопе  д4дичи  въ  эпоху  анархш,  сопровождав- 
шей княжесюя  усобицы,  поддались  съ  своими  участками  сос^днимъ  земле- 
влад'Ьльцамъ  для  того,  чтобы  получить  отъ  нихъ  оборону  которой  не  да 
вало  имъ  государство.  Съ  другой  стороны,  подъ  вл1ятемъ  церкви  и  хозяй- 
ственвыхъ  ннтересовт  смягчилось  положеи1е  отроковъ  или  невольниковъ 
Въ  концЬ  концовъ  вь  Чехш  образовался.классъ  крестьянъ,  лично  свобод- 
ныхъ,  но  не  им*вшихъ  права  собственности  въ  землю.  Вся  земля  стала 
считаться  господскою  собственностью,  за  пользоваше  которою  крестьяне 
должны  были  платить  своимъ  госнодамъ  оброки  и  нести  разнообразныя 
повинности.   Старинные  д^дичи-собственникп  своей  земли  уп4л*ли   вь 
немногнхъ   м*стностяхъ    Чехш   въ  вид*  исключен1я.  Кром*  оброковъ  и 
повинностей  въ  пользу  господъ,  чешсие  крестьяне  обложены  были  разно- 
образными податями  и  повинностями  въ  пользу  государства.  Кром*  по- 
дати мира,  они  ДО.ТЖНЫ  были  доставлять  проезжавшему  князю  и  его  слу- 
гамъ  кормы  подводы,  ходить  на  облаву  во  время  княжеской  охоты  стеречь 
убптаго  зв*ря,  строить  и  ремонтировать  замки,  мосты  п  т.  д.  Выполнен!^ 
вс-бхъ  этихъ  повинностей  поглощало  большую  часть  труда  и  шттячьшыхъ 
рессурсовъ  чегаскаго  крестьянства.  матертльныхъ 

Н*мецкая  крестьянская  иммиграц1я  и  новый  сельсШЙ  строй  въ  Чехш 

Таково  было  положен1е  чешскихт,  крестьянъ  къ  началу  ХШ  в  Въ  ХШ  в* 
это  положеше  изменилось  въ  свщи  съ  приливомъ  н*мецкаго  паселен1я 

вызывЗ.?^™'"^  ''*'"''"''°  ''^""«'"  '='^°«-  «*"«'^'«  колонисты 
вызывались  королями,  духовенствомъ  и  панами,  какъ  ошлаые  въ  агри- 
культур* и  сильные  экономически  земледельцы,  для  заселешя  пусто- 
7,т2бш^1^1^  ^  болотистыхъ  земель  и  для  подпяПя  доходности 
ин*н1Й  вообще,  немецки  деревни  возникали  или  на  це.типе  въ  лесныхъ 

суГствГ,^.?""'^'^"™'"^'  """  "^^Р"  •=^''="'  "У^«"^  преобразован1я 
существоввшпхъ  уже  чешскихъ  деревень  съ  пашнями.  Возннкавш1я  заново 
деревни  представляли  ряды  дворовъ,  вытянувшихся  вдоль  ручья  или 
дороги  въ  одну  улицу,  при  чемъ  огь  каждаго  двора  До  конца  поля  тял-лся  ' 
его  участокъ,  или  гуфа.  При  такоМъ  распределен!и  не  было  ни  ^ерезпо- 
1Г  '« ™*  "Р""^'"'"'''""''™  «^вооборота,  а  следовательво  и  Хозяй- 
ственной стесненности,  некоторые  дворы  возни«али  и  в^  одиночку  пред- 
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сгавляя  замкнутое  п  обособленное  хозяйство,  хуторъ,  или  гаеенъ  (1п<1а8о), 
который  впосл'Ьдств1п  выд^Ьлялъ  отъ  себя  новые  дворы,  располагавшхеся 
отъ  прежняго  по  рад^усамъ.  Н'Ьмецк1е  колонисты  вводились  иногда  и  въ 
чешск1я  малодоходный  деревни,  при  чемъ  чешсше  крестьяне  или  удаля- 
лись, или  сбивались  въ  одну  часть,  такъ  что  рядомъ  съ  чешскою  деревнею 
возникала  новая  н^мещ^ая.  При  этомъ  старая  славянская  пашня,  обычно 
д-Ьлившаяся  на  неправильные  черезполосные  куски,  преображалась:  она 
д-Ьлилась  по  качеству  земли  на  н-Ьсколько  большихъ  четвероугольныхъ 
полосъ,  и  въ  1«1Ждо2  Езъ  нихъ  калсдая  гуфа  получала  посредствомъ  же- 
ребьевки свою  часть.  Н^мецк1я  деревни  устраивали  обыкновенно  особые 
предприниматели-осадчики  (1оса1;оге8),  которые  разбивали  зем^ю  на  гуфы, 
набирали  крестьянъ  и  въ  награду  за  свои  труды  и  издержки  получали 
должность  судьи,  войта  (1о11:)  или  шульца  деревни,  какъ  насл-Ьдственный 
ленъ,  съ  несколькими  свободными  отъ  плател^ей  и  повинностей  гуфами  и- 
разными  доходными  статьями. 

Н-Ьмещае  колонисты  получали  участки  на  прав^  эмфитевтическомъ, 
т. -е.  па  праве  в-Ьчной  аренды,  подъ  услов1емъ  платежа  оброка-чинша  земле- 
владельцу. Чиншъ  вносился  деньгами,  или  натурою  —  рожью,  овсомъ, 
ячменемъ,  а  изр^дх^а  и  пшеницею.  Въ  гЬхъ  деревняхъ,  где  немцы  приса- 
живались къ  чехамъ  и  где  велось  господское  хозяйство,  колонисты  обя- 
зывались и  полевыми  работами  въ  пользу  землевладельца  (2 — 3  дня  па- 
хоты въ  годъ  и  несколько  дней  жнитвы).  Отъ  публичныхъ  (земскихъ)  по- 
винностей, который  несли  чешск1е  крестьяне,  немецше  колонисты  обыкно- 
венно освобождались,  за  исключетемъ  обязанности  защиты  страны,  заме- 
няемой, впрочемъ,  деньгами  (берно)  и  церковной  десятины  большой  (отъ 
полевыхъ  продуктовъ)  и  малой  (отъ  домашняго  скота).  Вместе  съ  темъ 
колонистамъ  жаловалось  самоуправ  лете,  аналогичное  городскому.  Во 
главе  ихъ  становился  солтысъ  {йоЩв)  или  войтъ  {Ы1)  и  несколько  изби- 
раемыхъ  ими  кметей  (кше1у),  которые  и  чинили  судъ  и  управу  по  мел- 
кимъ  уголовнымъ  и  гражданскимъ  деламъ.  Высшая  уголовная  и  граждан- 
ская юстищя  надъ  королевскими  немецкизт  деревнями  принадлежала 
земскимъ  судамъ,  заседавшимъ  въ  блилсайшихъ  тородахъ;  надъ  деревнями, 
осевшими  на  городской  территорш, — городскимъ  судамъ;  надъ  деревнями 
частновладельческими — землевладельцамъ. 

Такъ  появился  въ  Чехш  рядъ  сельскихъ  поселковъ  на  праве  немец- 
комъ  въ  противоположность  старымъ  селешямъ  на  праве  чешскомъ.  Опыть 
немногихъ  летъ  показалъ,  что  сельскШ  людъ,  устроивппйся  на  житель- 
ство въ  новыхъ  селен1яхъ,  зажилъ  богаче  и  сталъ  давать  больше  доходовъ 
кнАзю  и  частнымъ  владельцамъ,  чемъ  крестьяне  старинныхъ  чешскихъ 
селешй.  Вследств1е  этохо  король  и  частные  владельцы  стали  переводить 
эти  последшя  на  новое  доложеше,  на  немецкое  право.  И  сами  чешскге 
крестьяне  стали  добиваться  немецкаго  права,  дававшаго  более  определен- 
ное и  самостоятельное  положеше,  и  за  предоставленхе  имъ  этого  прав.1 
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платили  единовременно  довольно  значительную  сумму  (такъ  называемый 
Ан1еН).  Въ  конц*  концовъ  къ  началу  XIV  в*ка  въ  Чехш  вс^^  крестьяне 
уравнялись  въ  своемъ  положенш — образовали  классъ  в^^чныхъ  арендато- 
ровъ  королевскихъ  или  частновлад'Ьльческихъ  земель,  лично  свободныхъ 
и  пользовавпшхся  самоуправлешемъ. 

Пшемыслъ-Оттокаръ  П  и  стремлен1е  въ  распшрен1ю  влад^ЬнШ  и  поли- 
тичеекаго  вд1ан1я  въ  Герианш.  Итакъ,  въ  XIII  в-Ьк-Ь  Чех1я  глубоко  про- 
никлась началами  н-Ьмецкой  кулы<уры  и  гражданственности.  Это  внутрен- 
нее сближеше  Чехш  съ  Гермашею  до  известной  степени  обусловило  и  то 
стремлете  къ  распшрешю  государства  на  счетъ  германскихъ  земель  п 
къ  политической  роли  въ  Германш,  которое  проявили  чешск1е  короли 
съ  половины  XIII  в-Ька. 

Въ  1246  году  прекратился  родъ  Бабенберговъ,  которымъ  принадле- 
жали герцогства  Австр1я  и  Штир1я.  Сынъ  Вацлава  I,  маркграфъ  Моравск1Й 
.  Пшемыслъ  вознамерился  овлад-^ть  этими  землями  на  томъ  основанш, 
что  племянница  посл-Ьдвяго  Бабепберга  была  женою  покойнаго  дяди  его 
Владислава  Моравскаго.  Но  пока  былъ  живъ  императоръ  Фридрихъ  II, 
планы  эти  оставались  безъ  исполнешя.  Въ  1250  Х-оду  Фридрихъ  II  умеръ, 
и  начались  безпорядки  и  смуты  въ  Германш.  Пшемыслъ  воспользовался 
этимъ  и  вступилъ  съ  войскомъ  въ  Лестргю.  Австр1йсше  чины  признали 
-его  герцогомъ  и  принесли  ему  присягу  въ  верности.  Для  закр-Ьпленхя 
пр^обр-Ьтешл  двадцатитрехл'Ьтнхй  Пшемыслъ  женился  на  сорокашести- 
л-Ьтней  Маргарите,  сестр-Ь  посл1&дняго  герцога,  и  принялъ  имя  Оттокара. 
Гораздо  тфудн-Ье  досталось  ему  ирхобр-Ьтеше  Штирги,  которая  съ  1192  года 
была  въ  соединеши  съ  Австр1ею.  Изъ-за  Штвфш  ему '  пришлось  выдержать 
сильную  борьбу  съ  Венгерскимъ  королемъ  Белою  IV,  которому  помогали 
герцогъ.  Баварсшй,  князь  ДанЛилъ  Галицк1й  и  польск1е  князья  Болеславъ 
Краковсшй  и  Владиславъ  ОпольскШ.  По  миру,  заключенному  въ  1254  году 
въ  ПресбургЬ,  Пшемыслъ,  тогда  уже  король  Чех1и  (Вацлавъ  умеръ  въ 
1253  году),  пршбр'Ьлъ  только  сЬверную  часть  Штирш.  Остальную  часть 
Штирш  онъ  праобр'Ьлъ  только  въ  1261  году,  посл-Ь  новой  борьбы  съ  Белою. 
Бела  въ  союз-Ь  съ  своими  соседями — сербами,  болгарами,  валахами,  Да- 
тиломъ  Галицкимъ,  Болеславомъ  Краковскимъ  и  дажа  татарами  выставилъ 
140  т.  войска.  У  Пгаемысла  и  его  союзниковъ-гмаркграфовъ  Бранденбург- 
скаго  и  Мейссенскаго,  герцога  Хорутанскаго  и  князей  силезскпхъ  было 
до  100  т.  Въ  р-Ьшительной  битв-Ь  у  Крессенбрунна  на  низовь'Ь  Моравы 
венгры  потерп'Ьли  полное  поран^еше.  Вела  отказался  отъ  Штирш,  и  въ 
1262  году  Пшемыслъ  II  получилъ  ее  въ  ленъ  отъ  императора  Ричарда. 
ВмЬсгЬ  съ  гЬмъ  Ричардъ  назначилъ  его  викар1емъ .  имперскихъ  вла- 
д-Ъехй  къ  востоку  отъ  Рейпа.  Пшемыслъ  использовалъ  это  назначен1е  для 
того,  чтобы  захватить  въ  1265  г.  Хебскую  область  (по  р.  Огр-Ь),  принадле- 
жавшую Конрадину  Гогенштауфену.  Завоевательные  замыслы  его  прости- 
рались и  дальше.    Онъ  не  прочь  былъ  завоевать  для  себя  страну'  пруссовъ 


—  102  — 

п  лнтовцевъ,  куда  онъ  ходилъ  на  помощь  Тевтонскому  ордену,  чтобы 
заслужить  расположеше  папы;  не  прочь  былъ  овлад'Ьть  и  обезснленною 
уд^Ьльнымъ  дроблен1емъ  Польшею  и  уже  составлядъ  планы  относительно 
создан1я  изъ  Моравш  и  Польши  новаго  арх1епископства  Ольмуцкаго; 
мечты  его  направлялись  и  къ  престолу  священной  римской  имперш.  •Реаль- 
но, однако,  удалось  ему  расширить  свои  влад-Ьтя  въ  Другую  сторону, 
къ  югу  отъ  Дуная.  Его  двоюродный  братъ,  гсрцогъ  Хорутансюй  Ульрихъ, 
,влад'Ьвш1й  также  частью  Крайни,  Истрги  и  Фргульской  провинщи,  бу- 
д^^чи  посл'Ьднимъ  въ  род'Ь  (братъ  его  Фидиппъ  былъ  патр1архомъ  Аквилей- 
скимъ),  въ  1268  году  прибыль  въ  Чех1ю  И  назначилъ  Пшемысла  своимъ 
насл-Ьдиикомь  въ  Хорутанш  и  соединенныхъ  съ  нею  земляхъ.  Земли  эти 
были  имперскими  ленами  и  должны  были  по  смерти  Ульриха  отойти  къ 
имперш.  Но  импер1я  была  безсильна,  и  поэтому  Ульрихъ  и  счелъ  возмож- 
нымъ  распорядиться  пми  самовластно.  По  смерти  его  въ  126&  году  Пше- 
мысяъ  вступи лъ  во  влад-Ьн^е  всЬми  этими  землями. 

ТакрЕ»  создалась  обширная  держава,  простиравшаяся  отъ  Б.огемскихъ 
горъ  до  Адр1атическаго  моря.  Но  эта  держава  оказалась  эфемернымъ  соору- 
жеп1емъ,  ибо  была  создана  не  на  народныхъ  основахъ,  а  на  чисто  дпна- 
стическихъ,  при  благопр1ятныхъ  вн'Ьшнихъ  обстоятельствахъ,  и  въ  даль- 
л-Ьйщемь  зависала  главнымъ  образомъ  отъ  этихъ  обстоятельствъ. 

Реформы  ЛшемыС'Ла-Оттокара  П  въ  области  судоустройства.  Двнлснмый 
инстннктомъ  государ ственнаго  домостроительства,  Оттокаръ-Пшемыслъ  II 
развилъ  энергичную  д-Ьятельность  и  по  внутреннему  устроен1ю  свопхъ 
влад'Ьн1й.  Чтобы  наполнить  свою  казну,  онъ  всячески  поддерживалъ  го- 
родскую и  сельскую  н-Ьмецкую  колонизащю,  занялся  «редукщею»  ко- 
ронныхъим'ЬнШ,  попавшихъ  въ  руки  пановъ.  Вм^Ьст'Ь  съ  т^Ьмъ  онъ  преобразо- 
валъ  н-Ьсколько  какъ  м-Ьстное,  такъ  и  центральное  управлен1е  Чех1и,  Всл'Ьд- 
ств1е  раздачи  иммунитетовъ  церковнымъ  учрежден1ямъ,  шляхт* ,  городамъ 
и  сельскимъ  поселен1ямъ  на  н'Ьмецкрмъ  прав-Ь  упала  власть  государевыхъ 
нам-Ьстниконъ  въ  областяхъ — краевыхъ  каштеляновъ,  «гИли  бургграфовъ, 
^которые  превратились  почти  исключительно  въ  комендантовъ  королев- 
скихъ  замковъ.  Чтобы  заполнить  образовавшуюся  пустоту,  Оттокаръ  II 
учредилъ  для  каждаго  края  по  два  7юправца  Ци&ИштИ,  сопу1с1;оге8),  кото- 
рымъ  поручилъ  охрану  общественной  безопасносхи  и  судъ  по  уголовнымъ 
д-Ьламъ.  Судъ  по  гражданскимъ  д-Ьламъ  м-Ьстныхъ  землевлад^льцевъ, 
пановъ  и  шляхты,  остался  въ  рукахъ  крайскаго  судьи.  Но  по  аналог1п 
съ  м-Ьщапскими  и  крестьянскими  судами  и  краисше  цуды  (суды)  получили 
своихъ  присяжных'^  (соЕ8е1е)  изъ  пановъ  и  простой  шляхты.  Преобразо- 
ванъ  былъ  Оттокаромъ  II  и  высш1й  центральный  судъ  въ  Чешскомъ  госу- 
дарств-Ь.  Раньше  судъ  этотъ  отправлялся  непосредственно  королемъ  на 
собрашяхъ  высшихъ  саповниковъ  государства,  каштеляновъ,  дворянъ, 
аббатовъ,  пробстовъ,  а  иногда  и  массы  шляхты  (въ  поход*).  На  этихъ  со- 
бран1яхъ  (сиг1а,  сопуеп1и8,  соИсдшит  ^«п€га1е)  обсуждались  и  р-Ьшалпсь 
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всЬ  вообще  государственныя  д*ла— наследовать  престола,  выборъ  епи- 
скоповъ,  воепиые  походы,  новые  законы  и  т.  д.  Сюда  же  являлись  съ  своими 
сашае  та^огез,  уголовными  и  гражданскими  исками,  землевладельцы — 
паны,  шляхта,  духовенство.  Занятый  множествомъ  д^лъ  по  новымъ  своимъ 
влад-Ьтямь,  Пшемыслъ  II  передалъ  высппй  судъ  пражскому  областному 
суду  въ  состав*  пражскаго  бургграфа,  который  сталъ  называться  теперь 
наиеысшимъ  бургграфомъ,  пражскаго  поморника,  пражскаго  судьи,  по- 
лучивгааго  назвате  наивысшаго  судьи  королевства  Чешскаго,  и  пги^аря. 
Самый  судъ  этотъ  получилъ  назваше  земокаго  суда  (^иШсхшп  1;еггае),  и 
ему,  какъ  высшей  инстанцш,  подчинены  были  крайсше  суды.  Свои  ре- 
шетя онъ  долженъ  былъ  вносить  въ  земскгя  доски  (<1е8ку  гетзкё,  ЬапйХаЫ) 
куда  вносились  и  всяк1е  друпе  публичные  акты — королевск1я  привилегш, 
посгановлешя  государственныхъ  сов-Ьщатй  и  т.  д.  Съ  организащою  зем- 
скаго  суда  обозначилось  резче,  ч^мъ  было  это  раньше,  зпачете  собрашй 
высшихъ  саяовниковъ,  духовенства  и  шляхты,  какъ  прототипа  поздней- 
шаго  чешскаго  снема,  т. -е.  сейма. 

11аден1е  державы  Пшемыела-Оттоварз  II.  Оттокару-Пшемыслу  II 
не  удалось  удержать  свое  государство  на  той  высоте ,>  на  которую  онъ  было 
возвелъ  его.  Въ  1272  году  умеръ  императоръ  Ричардъ,  благоволивши 
къ  чешскому  королю.  Германскае  князья,  съ  завистью  взиравппе  на  рас- 
ширен1е  владешй  Пшемысла  II,  не  только  устранили  его  кандидатуру  на 
императорской  престолъ,  но  задумали  воспользоваться  переменою  на 
пмператорскомъ  престоле  для  того,  чтобы  отобрать  у  Чешскаго  короля 
его  пр1обрететя.  Они  предложили  императорскую  корону  Рудольфу 
Габсбургскому  съ  услов1емъ,  ^пюбы  онъ  вер  нуль  импер1и  ея  лены.  Когда 
же  Чешск1й  король  по  зватю  чашника  имперш  захотелъ  черезъ  свонхъ 
пословъ  участвовать  въ  выборахъ,  князья  не  допустили  этого  участия  подъ 
темъ  предлогомъ,  что  Чешсшй  король — не  немецкШ  князь.  Естественно 
после  этого,  что  Оттокаръ  не  призналъ  новаго  императора.  Тогда  князья 
имперш  на  сейме,  созванномъ  въ  ноябре  1274  года,  предложили  Рудольфу 
принять  меры  къ  возвращению  всехъ  техъ  владешй,  который  отошли 
отъ  нея  после  отлучешя  императора  Фридриха  II  отъ  церкви  (въ  1246  году). 
Это  постановлен1е  прямо  направлено  было  противъ  Чешскаго  короля, 
который  пр1обрелъ  владен1е  Бабенберговъ  и  Шпонгеймовъ  именно  после 
1245  года.  Ему  было  объявлено,  чтобы  онъ  явился  къ  20  января  1275  года 
на  судъ  къ  пфальцграфу  Рейнскому,  для  доказательства  своихъ  правъ 
на  владешя  Бабенберговъ  и  Шпонгеймовъ  На  томъ  же  сейме  было 
постановлено,  что  каждый  вассалъ,  который  аккуратно,  въ  годовой  срокъ, 
не  возобновить  подтверждешя  своихъ  ленныхъ  правъ  у  и>шератора,  ли- 
шается всехъ  своихъ  леновъ.  Разумеется  Пшемыслъ  II  пе  явился  ни  на 
судъ,  ни  за  подтверждешемъ  своихъ  правъ  къ  императору,  котораго  онъ 
не  призналъ.  Поэтому  второй  имперск1й  сеймъ  въАугсбурге  объяви лъ  его 
лшпеннымъ  всехъ  владешй,  даже  Чехш  и  Моравш;  избирательный  голосъ 
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былъ  также  отъ  него  отнятъ  п  переданъ  герцогу  Баварскому.  Посл-Ь  того 
д1^ло  перешло  ца  р-Ьшенхе  оруж1я.  Рудольфъ  черезъ  Бавар1ю  вторгнулся 
въ  Австр1ю  п  осадилъ  В-Ьну.  ВсЬ  прежн1е  союзники  покинули  Пшемысла 
въ  решительную  минуту.  Венгры  вооружились  на  помощь  императору, 
Къ  довершеп1ю  бЬдъ  въ  самой  Чех1и  поднялось  протпвъ  Пшемысла  дво- 
рянство, во  глав-Ь  котораго  сталъ  могущественный  родъ  Вптковичей.  Чеш- 
ск1е  папы,  рыцари  были  недовольны  королемъ  за  его  взыскательность  и 
строгость,  за  предпочтён1е,  которое  онъ  оказывалъ  горожанамъ.  Пшемыслъ 
увпдалъ  себя  въ  необходимости  просить  мира.  Еьгу  поставили  услов1е, 
чтобы  онъ  отказался  отъ  всЬхъ  свойхъ  ирхобр-Ьтешй  п  прпнялъ  Чех1ю 
и  Морав1ю  на  ленныхъ  правахъ  отъ  нмиератофа.  Какъ  ни  тяжело  было  это 
услов1е,  но  Пшемыслъ  принялъ  его.  25  ноября  произошло  личное  свждап1е 
Пшемысла  съ  Рудольфомъ,  и  совершилась  передача  Чешскому  королю 
Чех1и  п  Моравхп"  въ  ленное  в.тад'Ьше.  Частности  т^Ьхъ  отношен1й,  въ  как!  я 
становился  Чешсшй  король  къ  императору,  условлено  было  опред-Ьлить 
позлее.  Но  когда  эти  частностп  были  определены  (въ  ма'Ь  1277  года),  чеш- 
сшй король  отказался  принять  договоръ.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  въ  проект'Ь 
договора  государственная  самостоятельность  Чехш  уничтолхалась  со- 
всЬмъ:  Рудольфъ  оставлялъ  за  собою  право  охраны  надъ  подданными  Пше- 
мысла и  личнаго  суда  въ  ихъ  столкновен1яхъ  съ  королемъ.  Когда  импе- 
раторъ  не  согласился  отказаться  отъ  этого  права,  Пшемыслъ  взялся  за  ору- 
ж1е..  Въ  битв*  26  августа  1278  года  онъ  потерп'Ьлъ  полное  поражен1е  и 
самъ  былъ  убить.  Рудольфъ  занялъ  Австр1ю,  Штпр1ю,  Карпнтш,  Крайну 
и  даже  Морав]го,  гд-Ь  н^Ьмецкое  населен1е  городовъ  принимало  его  съ  рас- 
простертыми объятиями. 

Попытки  соедивен1я  съ  Чех1ею  Польши.  Такъпала  держава  Пшемысла - 
Оттокара  П.  Бол-Ье  прочный  сл-Ьдъ  оставили  ьо  себ-Ь  попытки  его  преем- 
нпковъ  соединить  съ  Чех1ею  и  Польское  государство.  Эти  попытки  вызваны 
были  н1)которыми  шагами,  предпринятыми  съ  польской  стороны.  Еще 
въ  1287  году  одинъ  изъ  силезскихъ  князей  Казимиръ  Оподьсшй  явился 
въ  Прагу  и  принесъ  торжественно  присягу  королю  Вацлаву  II,  ирицимая 
отъ  него  свое  княжество  на  ленномъ  прав-Ь.  Поступокъ  Казимира  вызванъ 
былъ  желанхемъ  его  найти  могущее! венную  вн-Ьшнюю  поддержку  про- 
тпвъ брата  своего  Генриха  Вроцлавскаго.  Въ  1290  году  этотъ  Генрпхъ 
умеръ,  и  нмператоръ  Рудольфъ,  желавш1й  въ  то  время  заручиться  сод-Ьй- 
ств1емъ  Чешскаго  короля  для  утвержден1Я  сына  своего  Альбрехта  на  Вен- 
герскомъ  престоле,  отдалъ  княжество  Вроцлавское  и  вм-ЬсгЬ  съ  нимъ  всю 
Силезгю  Вацлаву,  какъ  пмперсюй  ленъ.  ВсЬ  силезскхе  князья  посл-Ь 
тЬго  очутились  въ  положен1и  вассаловъ  Чешскаго  короля.  Такъ  чешское 
господство  утвердилось  въ  одномъ  изъ  уд-Ьловъ,  выд'Ьленныхъ  В^олесла- 
вомъ  III  Кривоустымъ  для  свойхъ  сыновей.  Вскор-Ь  посл-Ь  того  въ  Польш-Ь 
разыгралась  борьба  за  осирог'ЬвшШ  по  смерти  Лешка  Черпаго  Краковск1й 
престолъ.  На  этомъ  стол-Ь  желалъ  сЬсть  брать  Лешка — Владиславъ  Локотокъ. 
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Но  населеше  противилось  этому.  Краковск1е  ьгЬщане  пригласили  было 
одного  изъ  силезскихъ  князей — Генриха  Благочестнваго.  Но  вдова  Лешка 
приходилась  сестрою  чешской  королевы,  и  паны  обратились  съ  предложо- 
н1омъ  Краковскаго  княжен1Я  къ  королю  Вацлаву  II.  Вацлавъ  вступнлъ 
съ  своими  войсками  въ  Малую  Польшу  п  занялъ  ее.  Иоб'Ьжденный  имъ 
Локотокъ  въ  лагер-Ь  подъ  С-Ьрадзью  13  окт.  1292  года  отрекся  въ  пользу  Шц- 
лава  отъ  княжествъ  Краковскаго  и  Сандомнрскаго.  Такъ  и  Малая  Польша 
присоединилась  къ  Чешской  короп'Ь.  За  нею  наступила  рчередь  Великой 
Польши.  Великополяпе  по  смерти  короля  Пржемыслава  прпзвалп  было 
къ  себ-Ь  Владислава  Локотка,  по  не  ужились  съ  нимъ,  и  въ  конц'Ь  концовъ 
обратились  къ  тому  же  королю. Вацлаву  II  съ  предложетемъ  польской 
короны  и  руки  дочери  йокойнаго  Пржемыслава  Елизаветы.  Въ  1300  году 
Вацлавъ  прибылъ  въГц153по  и  былъ  коронованъ  Польскпмъ  королемъ  отъ 
руки  Якова  Свинки,  арх1епцскопа  Гн-Ьзнепскаго.  Посл1^  коронац1и  Вац- 
лавъ занялъ  путе'мъ  дипломатическихъ  переговоровъ  Поморье^  прогналъ 
Владислава  Локот1«1  изъ  Куявги  и  сд-Ьдался  такимъ  образомъ  обладате- 
ж-мъ  всей  Польши.  Масовец1ц,е  князья  признали  надъ  собою  его  верховную 
власть.  Для  удержан1я  новопрЕСоединеннаго  государства  въ  покорности 
Вацлавъ  II  оставилъ  въ  Польше  шесть  гейтмановъ  (старость)  съ  военнымп 
отрядами,  которымъ  поручилъ  сборъ  податей,  охранен1е  внутренняго  мира 
п  вн-Ьшней  безопасности^  подавлете  мятежей. 

Такъ  завязалось  обширное  западнославянское  государство  изъ  зе- 
мель соединенной  Чех1И  и  Польши.  Внутреннее  сродство  этихъ  государствъ, 
племенная  и  культ^фная  ихъ  близость,  казалось  бы,  пророчили  этому 
государству  прочность  и  долгов-Ьчность.  Не  судьба  р^Ьшила  иначе.  Въ 
130С  году  пресЬкся  родъ  Пптемысла  со  смертью  сына  Вацлава  II — Вац- 
лава III.  Въ  Чехш  наступили  частыя  см-Ьны  государей  и  внутренше  раз- 
доры и  смуты.  Чехит  было  до  самой  себя,,  и  она  уже  не  могла  укр-Ьпить 
свою  позищю  въ  Польш-Ь.  Съ  нзбран1емъ  Яна  Люксембургскаго  въ  1310  году 
внутрен1Я  смуты  прекратились.  Но  Янъ  Люксемб^фгсюй  слишкомъ  разбро- 
сался въ  разныя  стороны  въ  своей  вн-Ьшней  политик1Ь.  Эта  политика  руко- 
водилась большею  частью  личными  мотивами  тп^еславнаго  короля,  «пер- 
ваго  рыцаря»  своего  времени,  а  не  государственными  интересами  Чехш. 
Этимъ  воспользовались  Владиславъ  Локотокъ  и  сынъ  его  Казимир!,  Велпгай. 
Чехи  исподоволь  вьггЬснепы  были  изъ  Польши,  несмотря  па  то,  что  им-Ьди 
зд'Ьсь  такихъ  сильныхъ  союзниковъ,  какъ  рыцари  Прусскаго  ордена.  24  авгу- 
ста 1335  года  Чешск1й  король  Явпь  заключилъ  съ  королемъ  Казимнромъ  дого- 
воръ,  по  которому  отрекся  за  себя  и  своихъ  преемниковъ  отъ  Польской 
короны,  а  Казимиръ  съ  своей  стороны  отрекся  отъ  своихъ  правъ  на  Силе- 
з1ю.  Превращен1е  Чехш  въ  западнославянское  могущественное  государ- 
ства не  осуп^ествплось.  Историкъ,  сщгаатизир}тощ1й  славянамъ,  съ  ч^'в- 
ствомъ  скорби  долженъ  констатировать  этотъ  фактъ.  Западные  славяне 
остались  под-бленными  на  два  государства,  въ  разд^Ьленш  своихъ  силъ  въ 
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дальн']Ёйшей  борьб']^  за  существоваше,  ц  это  фатально  отрааЕЛОСЬ  на  ихъ 

дальн-ЬЁшей  судьб-Ь. 
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XI. 


Превращен!^  Чех1и  въ  конетитущонную  монарх1Ю  и  ея 

политическое  и  культурное  возвышете  при  короляхъ 

Люкеембургекой  династш. 

Съ  прекращен1емъ  рода  Пшемысловичей  Е81гЬнилось  не  только  между- 
народное положеше  Чешскаго  государства,  но  ж  его  внутреншй  строй.  Въ 
начал-Ь  XIV  в.  Чех1я  превратилась  въ  конетитущонную  монархш  съ  орга-. 
низованнымъ  до  изв-Ьстной  степени  сословнымъ  представительствомъ.  Со- 
Ц1альныя  данныя  для  такого  превращешя  подготовлены  были,  конечно, 
гораздо  ранЬе,  въ  XII  и  XIII  в.,въ  эпоху  княжескнхъ  усобицъ и н*мецкоЙ 
колонизацш,  но  политичесюя  услов1я  даны  были  временемъ,  непосред- 
ственно наступивпшмъ  по  смерти  Вацлава  III. 

Избран1е  королей  по  смерти  Вацлава  Ш:  договоры  «ьвжмн  ж  мятежи. 
Это  время  было  ознаменовано  интенсивною  политическою  самод^^ятель- 
нбстью  С0СЛ0В1Й,  которая  вх>ащалась  главнымъ  образомъ  вокругъ  избра- 
Н1я  ноБыхъ  королей.  Непосредственно  поел*  смерти  Вацлава  1ГГ,  въ  1306  году 
зам^Ьщеше  чешскаго  престола  взяли  въ  свои  руки  паны  и  рыцарство,  ко- 
торымъ  согласно  грамот*  императора  Фридриха  II  отъ  1212  г.  принадле- 
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жало  право  избирать  короля  съ  прекращен1емъ  династш.  Паны  й  рыцар- 
ство остановили  было  свой  выборъ  на  герцогЬ  Хорутапскомъ  Генрпх'Ь, 
который  былъ  женатъ  на  сестре  Вацлава  III— Анн-Ь,  а  котораго  Вацлавъ 
передъ  отиравлешемъ  въ  польск1й  походъ  пазначплъ  правителемъ  госу- 
дарства. Но  императоръ  Альбрехтъ,  основываясь  на  томъ,  что  Чех1я — 
лень  импер1и,  пожелалъ  самъ  распорядиться  этимъ  лсномъ  п  вступплъ 
въ  Чех110  съ  войскомъ.  Тогда  чешсшй  сеймъ  пошелъ  на  комтфомиссъ  п 
согласно  желашю  пмпердтора  призналъ  чешскимъ  королемъ  сына  его 
Рудольфа.  При  этомъ  Рудольфъ  обязался  взять  жену  изъ  прежняго  ко- 
ролевскаго  дома  (Рудольфъ  женился  на  вдов-Ь  Вацлава  II  Елизавет-Ь) 
и  соблюдать  всЬ  права  и  вольности  сослов1й,  который  въ  свою  очередь 
признали  насл-Ьдственное  право  Габсбурговъ  на  чешскую  корону.  Такъ 
впервые  опред^Ьлены  были  писаннымъ  дрговоромъ  взаимный  отношенхя 
между  чешскимъ  королемъ  и  его  подданными. 

Король  Рудольфъ  недолго  правилъ  въ  Чех1и.  Онъ  возбудилъ  протпвъ 
себя  чешскихъ  пановъ  т^Ьмъ,  что  руководился  во  всемъ  сов-Ьтамп  привезен- 
ныхъ  съ  собою  сов-Ьтниконъ,  а  своихъ  придворныхъ  и  м^Ьщанъ  пражски^ — 
скупостью.  Онъ  р-Ьшилъ  выплатить  казенные  долги  и  для  этого  сократил ъ 
до  ш1штит*а  расходы  двора,  а  сд-Ьдовательно  заказы  п  закупки  у  м-Ьщанъ. 
Въ  насм-Ьшку  ему  дали  прозвище  «король  каши».  Когда  онъ  по  паущен1ю 
своей  жены  приказалъ  удалить  изъ  Праги  Е лишку,  падчерицу  жены,  не- 
довольные имъ  паны  подняли  открытый  мятежъ  противъ  короля.  Король 
выступилъ  въ  походъ  для  подавлешя  мятежа,  но  при  этомъ  занемогъ  и 
умеръ   (1307  г.).' 

По  договору,  заключенному  при  избранш  Рудольфа,  чешсшй  пре- 
столъ  долженъ  былъ  насл-Ьдовать  второй  сынъ  Альбрехта  Фридрихъ  Кра- 
сивый. За  него  стояли  н-Ькоторые  паны  п  вл1ятельные  м^Ьщане  города  Праги 
изъ  н^мцевъ.  Но  большая  часть  пановъ  съ  епископомъ  Пражскимъ  Яномъ 
изъ  Дражицъ  во  глав^  и  слышать  не  хот-Ьла  объ  австр^йц-Ь  п  желала  им']&ть 
королемъ  Генриха  Хорутанскаго.  Въ  ПрагЬ  въ  дом^Ь  епископа  состоялась 
бурная  сходка,  на  которой  д'Ьло  дошло. до  кровавыхъ  столкновен1й  между 
враждующими  парт1ями.  Г^ава  австрхйской  парт1п  панъ  Тоб1агаъ  изъ 
Бехини  сталъ  предлагать  въ  короли  Фридриха  Красиваго.  Еагу  отв-Ьчали, 
что  народъ  не  желаетъ  вид-бть  на  престол-Ь  чужеземца.  Тоб1ашъ  саркасти- 
чески зам'Ьтилъ,  что  въ  такомъ  случа-Ь  лучше  всего  отправить  послов!, 
въ  село  Стадицы  п  избрать  въ 'короли  перваго  крестьянина,  какъ  это  было 
во  времена  Любуши.  Въ  отв'Ьтъ  на  это  одинъ  изъ  сторонниковъ  Генриха 
выхватилъ  мечъ  и  по  ложи  лъ  оратора  на  м-ЬсгЬ.  Это  бь^до  сигналомъ  къ 
кровавымъ  столкновешямъ  между  австрШскою  и  хорутанскрю  парт1ею 
въ  город-Ь  ПрагЬ,  пока  не  прибылъ  въ  столицу  Генрихъ  Хор^тансшй 
и  не  занялъ  престола.  Онъ  такъ  же,  какъ  и  его  предшественннкъ,  выдалъ 
чешскимъ  чинамъ  грамоту  на  права  и  вольности.  Но,  къ  еожал-Ьнш,  эта 
грамота  не  сохранилась,  и  неизв-Ьстно  ея  содержате.  Император'!)  Аль- 
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брехтъ  готовился  выбивать  Генриха  нзъ  Праги,  но  разразившееся  въ  Швей- 
царш  возстян1е  и  внезапная  смерть  его  отъ  руки  племянника  (1308)  по- 
м-Ьшали  исполненио  его  замысловъ.  Фридрихъ  Красивый  посп-Ьшилъ 
войти  въ  соглашеше  съ  Генрихомъ  Хорутанскимъ  и  за  45  т.  гривенъ 
серебра  отказался  въ  пользу  его  отъ  чешской  короны. 

Но  смуты  и  вражда,  порождецныя  выборомъ  короля,  не  улеглись 
и  посл-Ь  того,  какъ  Генрихъ  сЬлъ  ыа  престо лъ  Чех1Л.  На  этотъ  разъ  борьба 
партШ  тгриняла  сощальный  характеръ.  Паны,  возведшхе  на  престолъ  Ген- 
риха Хорутанскаго,  начали  домогаться  отъ  него  вознаграждетя  за  свои 
стараюя  и  хлопоты,  а  когда  такового  не  получили,  захватили  значитель- 
ную часть  королевскихъ  замковъ  п  пм-Ьтй.  Король  равнодушно  отнесся 
къ  этому.  Онъ  больше  всего  заботился  объ  "Ьд-Ь  и  ипть-Ь  и  для  удовлетво- 
рения своимъ  изысканЕЫхМЪ  вкусамъ  по  этой  части,  занималъ  деньги  у 
своихъ  придворпыхъ  направо  и  нал-Ьво.  Кредиторы  опутали  совершенно 
расточительна  го  короля.  Д'Ьло  дошло  до  того,  что  панъ  Генрихъ 
изъ  Липы  сталъ  получать  доходъ  съ  кутногорскихъ  серебряныхъ  рудни- 
ковъ.  Это  возбудило  зависть  въ  богатыхъ  пражскихъ  и  кутногорскихъ 
м'Ьщанахъ.  М-Ьщане  составили  заговоръ  и  захватшги  въ  пл'Ьнъ  всЬхъ  пановъ, 
пребывавшихъ  въ  Кутной  Гор-Ь.  То  же  произошло  и  въ  ПрагЬ.  Король 
несмотря  на  всю  свою  популярность  у  м-Ьщанъ,  не  могъ  ничего  сд'Ьлать 
для  освобож'детя  пановъ.  Кутногорсше  м-Ьщане  хот-Ьли  было  побить  всЬхъ 
пойманныхъ  цдновъ,  но  бол-Ье  ум-бренные  пражсюе  м-Ьщане  предпочли 
войти  съ  панами  въ  полюбовное  соглашен1е.  Переговоры  привели  къ  тому, 
что  паны  согласились  признать  за  патрипданскими  м-Ьщанскими  фамил1ями 
т'Ь  же  права,  что  и  за  шляхтою,  носл-Ь  чего  были  выпущены  на  свободу. 

Завязавшаяся  сословная  борьба  привела  въ  Чехш  въ  конц1^  концовъ 
къ  новой  перем^Ьн^^  на  чешскомъ  просто л-Ь.  Паны  были  недовольны  т-Ьмъ, 
что  король  ничего  не  сд-блаль  для  нихъ  во  время  борьбы  съ  м'Ьщанами  и 
^*^  даже  какъ  будто  бы  дерясалъ  сторону  м-Ьщанъ.  Поэтому  они  воспользова- 
-глись  первыми  благопр1ятнымп  обстоятельстаами  для  того,  чтобы  прибрать 
короля  къ  своимъ  рукамъ  и  забрать  управление  въ  свои  руки.  Такимъ 
благопр1лтнымъ  обстоятельствомъ  явилась  вражда,  разгор'Ьвшаяся  среди 
м-Ьщанства.  М-Ьщане  д-Ьйствовали  въ  согласш  лишь  до  гЬхъ  поръ,  пока 
боролись  съ  панами.  Но  лишь  борьба  эта  прекратилась,  среди  нихъ  снова 
начались  раздоры  д  несоглас1Я.  Значительная  часть  богатыхъ  и  влхятель- 
ныхъ  н'Ьмецкихъ  м-Ьвцанъ  хогЬла  вид'Ьэь  на  чешскомъ  престол-Ь  Фридриха 
Габсбурга.  Паны  вступили  въ  сношсп1е  въ  этою  австрШскою  парт1ею. 
Генрихъ  изъ  Липы  и  Янь  изъ  Стражи  явились  съ  сильнымъ  вооруженнымъ 
отрядомъ  подъ  Прагу  и  впущенные  сторонниками  Фридриха  заняли  Город!». 
Большинство  м^щанъ,  стоявшяхъ  за  Генриха,  должно  было  искать  сиа- 
сен1я  въ  б^Ьгств-б.  Подобный  же  событ1я  произошли  и  въ  Кутной  Гор-Ь,  гд-Ь 
м^Ьщане  австр1йской  партш  запрятали  своихъ  противниковъ  въ  тюрьмы. 
Панъ  Янъ  изъ  Стражи  выт^Ьснилъ  короля  Генриха  изъ  Пражскаго  замка 
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въ  старый  городъ  и  вм-ЬсгЬ  съ  другими  высшимп  сановниками  захватилъ 
высшую  власть  въ  стран-Ь,  а  на  короля  не  обращалъ  уже  ппкакого  внлма- 
шя.  Изъ  посл'Ьдняго  положешя  Геприхъ  выведенъ  былъ  друзьями  своими, 
Баварскимъ  герцогомъ  Оттономъ  и  графомъ  Вюртембергскнмъ  Эбергар- 
домъ,  которые  по  его  приглашетю  прибыли  въ  Прагу  и  устроили  согла- 
шетс  между  королемъ  и  панами.  Королю  возвращенъ  былъ  замокъ  Пражск1й 
и  власть,  но  съ  условхемъ  не  занимать  замокъ  иноземными  войсками.  Ко- 
роль не  сдерлгалъ  этого  услов1я  и  ввелъ  въ  Пражсшй  замокъ  отрядъ,  при- 
сланный ему  Фридрихомъ  Мейссенскпмъ.  Мейссенцы,  запертые  панами 
въ  замк-Ь,  стали  предпринимать  отсюда  постоянный  вылазкп  въ  Прагу 
н  ея  окрестности,  грабить  п  убивать  всбхъ,  кто  попадался  имъ  подъ  руку. 
Положеше  вещей  еп1;е  бол-Ье  ухудпшлось  отъ  того,  что  паны  отняли  у  ко- 
роля всЬ  доходы,  и  ему  поневол'Ь  пришлось  жить  т'Ьмъ,  что  усп-Ьвали 
награбить  мейссенцы.  Изъ  правителя  страны  Генри  хъ  превратился 
въ  какого-то  вождя  разбойничьей  шайки,  утвердившейся  въ  столичномъ 
замк^Ь. 

Избран1е  Яла  Люкс«мбургеваго;  его  грамота  на  права  и  вольности 
чешекимъ  еослов1ях>гь.  Это  возбудило  противъ  короля  всеобщее  неудоволь- 
ств1е  не  только  пановъ,  но  и  простого  народа,  который  сталъ  грабить  м-Ь- 
щанъ  партш  Генриха.  Образовался  заговоръ  съ  ц-блью  низвергнуть  Ген- 
риха и  возвести  на  престолъ  император скаго  сына  Яна  Люксембургского, 
женивъ  его  на  дочери  Вацлава  II  Елишк-Ь.  Елишку  выкрали  изъ  Праги 
и  загЬмъ  паны  и  м-Ьщане  пражсше  изъ  парт1и,  враждебной  королю,  со- 
бравшись на  сеймъ  въ  ПрагЬ,  приговорили  отправить  пословъ  къ  п>гаера- 
тору  Генриху  VII  съ  предложен1емъ  женить  сына  па  Елишк-Ь  и  отпустить 
его  на  королевство  въ  Чех1ю.  Императоръ  прйпялъ  чешсюя  предложешя, 
и  въ  Шпейер-Ь  отпразднована  была  свадьба  Яна  съ  Елишкою\  посл-Ь  чего 
имлераторъ  вручилъ  сыну  хоругвь  королевства  Чешскаго.  Янъ  па  чел-Ь 
свойхъ  сторонниковъ  прибылъ  въ  Прагу,  гд^Ь  немедленно  же  поднялся 
мятежъ  противъ  короля  Генриха.  Пария  м-Ьщанъ,  враждебныхъ  Ген- 
риху, впустила  въ  городъ  войско  Яна.  Генрихъ  вынужденъ  былъ  вступить 
ъъ  переговоры  и  получилъ  свободный  выходъ  со  своими  дворянами  (въ 
декабре  1310  г.). 

На  чешскомъ  престол-Ь  сЬлъ  новый  король,  трет1й  по  счету  со  смерти 
посл-Ьдвяго  Пшемысловича.  Этотъ  король,  возведенный  на  престолъ  глав- 
нымъ  образомъ  совокупными  усил1ями  пановъ  и  высшаго  духовенства, 
принимая  отъ  нихъ  присягу  въ  верности,  долженъ  былъ  въ  свою  очередь 
выдать  имъ  грамоту,  гарантирующую  ихъ  права  и  вольности.  Въ  этой 
грамот*  король  обязывался  соблюдать  чешское  духовенство,  пановъ  и 
земянъ  и  весь  народъ  чешсюй  при  всЬхъ  им'Ьн1яхъ,  правахъ  и  вольно- 
стяхъ  в-Ьчно  и  непорупшо  и  никому  впредь  не  давать  никакихъ  привиле- 
пй  и  льготъ  въ  ущербъ  этимъ  правамъ  и  вольностямъ,  Въ  частности  король 
обязался  не  выводить  шляхту  и  земянъ  на  войду  за  пред-блы   государства, 
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разв^Ь  только  если  бы  они  добровольно  или  за  деньги  согласились  на  это; 
лишь  только  въ  томъ  случать,  когда  враги  пападлтть  на  Богеьшо  или  Мора- 
в1ю,  чехи  и  моравапе  обязаны  будутъ  сообща  пли  наравн^^  выступать 
на  защиту  этихъ  зеч^ель.  Король  обязался  загЬмъ  не  налагать  на  нихъ 
даней  (Ъегпа),  за  исключетемъ  случаевъ  коронащи  и  выдачи  королевенъ  за- 
му жъ:  въ  такихъ  случаяхъ  должна  взиматься 'дань  въ  разм'Ьр'Ь  вердунка, 
пли  16  грошей  пражскихъ  (=^4  гривны)  съ  каждаго  лана  или  плуга,  съ 
каждой  большой  водяной  мельницы;  въ  разм^Ьр^Ь  лота,  или  4  пражскихъ 
грошей, — съ  каждой  небольшой  мельницы,  съ  каждаго  ремесленника, 
.  при  чемъ  обложешю  подлежать  только  земли  и  угодья,  съ  которыхъ  вла~ 
д-бльцу  идетъ  оброкъ,  и  не  подлежать  земли  и  угодья  его  собствепныя, 
эксплуатируемыя  для  потребностей  его  двора.  Сослов1я  выговорили  себ-Ь 
отъ  новаго  короля  и  н-Ькоторын  имл^щественныя  гарант1я.  Грамота  1310  г. 
устанавливала,  что  при  неим-Ьти  насл-Ьдииконъ  мужскаго  пола  именье 
умершаго  идетъ  къ  его  дочерямъ,  а  при  непм^ш  таковыхъ  къ  родствен- 
никамъ  мужскаго  п  женскаго  пола  до  четвертаго  кол-Ьна  включительно, 
п  уже  только  при  отсутствш  йхъ  спадаетъ  на  короля.  Посл^Ьднее  спещальное 
обязательство  короля  касалось  зам-Ьщетя  должностей  и  раздачи  им'Ьн1й. 
Король  об-Ьщался  за  себя  и  своихъ  преемниковъ  не  назначать  на  должно- 
сти гейтмановъ,  каштеляновъ  или  бургграфовъ,  не  раздавать  бенефищевъ 
л  придворныхъ  зван1й,  пм-Ьшй  и  замковъ  во  временное  илп  в-Ьчное  вла- 
д'Ьн1е  чужестранцамъ,  а  только  природнымъ  чехамъ  и  мораванамъ,  не 
допускать  чужестранцевъ  до  ирхобр-Ьтеная  им'Ьшй  въ  Чехш  илп  Морав1и 
пок\т1Кою  плп  какимъ-нпбудь  другимъ  путемъ:  если  какое-нибудь  им-^пье 
перейдетъ  въ  рУкп  иностранца,  любой  земянинъ  въ  течен1е  года  можетъ 
выкупить  его,  а  еслп  никто  не  выкупить,  оно  переходить  къ  родственника мъ 
прожняго  влад-бльца.  .       • 

Начало  конститу^цонализма  въ  Чехш;  созывы  сейма  и  его  составъ.  Гра- 
мота 1310  г.  пм-Ьетъ  огромное  значеше  въ  исторш  государственпаго  развит1я 
Чех1и.  И  прежде  выдачи  этой  грамоты  королевская  власть  въ  Чехш  фак- 
тически была  ограничена.  Въ  1310  г.  это  ограничен1е  впервые  было  уста- 
ноБ^1ено  п  точно  опред-блено  ппсаннымъ  заКоНомъ,  пзъ  фактическаго  пре- 
вратилось въ  юридическое.  Чешское  государство  сд-блалось  констнтущон- 
ною  монарх1ею  въ  собственпомъ  смысл^Ь.  Вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  долженъ  былъ 
по.1учпть  значен1е  правом-Ьрио  д^Ьйствующаго  .правительственнаго  органа 
и  чешск1й  сеймъ,  который  до  сихъ  поръ  пм-Ьлъ  характеръ  экстреннаго 
собратя.  Съ  1310  г.  сеймы  стали  созываться  всяшй  разъ,  когда  королю 
надобны  былп  деньгп  на  государственныя  нужды,  чаще  всего  на  наемъ 
солдатъ.  Чешсшй  сеймъ  составился  изъ  т-Ьхъ  элементовъ,  которые  и 
прежде  ВХ0ДИ.11И  въ  его  составъ,  т.  е.  изъ  ирелато^ъ,  пановъ,  влаДыкъ  и 
м-Ьщанъ  важн'Ьйшнхъ  королевскихъ .  м^Ьстъ  (схуез  тйпИагит  ст1;а1ит). 
Бпрочемъ  до  самыхъ  г^хсптскихъ  войнъ  м-Ьщане  не  им-^лн  постояннаго 
м-Ьста  па  земскомъ   сейм-Ь  и   участвовали  на  немъ  только  по  временамъ. 
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Обыкновенно  король  созывалъ  представителей  отъ  важн^Ьйпшхъ  жЬстъ 
особо  и  домогался,  что  бы  они  ассигновали  ему  субсидхю  по  прим-бру  па- 
новъ  и  владыкъ.  Такъ  же  поступалъ  онъ  по  временамъ  и  относительно 
духовенства,  такъ  что  до  временъ  гусситскихъ  постоянными  участниками 
чешскихъ  сеймовъ  были  только  паны  и  владыки.  ВсЬ  постановлен1я  зем- 
скихъ  и  генеральныхь  сеймовъ  стали  заноситься  въ  публичный  книги, 
хранивппяся  въ  Пражскомъ  замк*  и  называвппяся  земскими  досками. 

Вн^Ьшняя  д^^ятельноеть  Яна  Люксембургскаго  и  внутреннее  разстрой- 
ство  Чех1и.  Янъ  Люксембургсгай,  ставъ  Чешскимъ  королемъ,  всец'Ьло 
отдался  вн-Ьшней  политик'Ь  и  мало  уд-Ьлялъ  вниматя  внутреннему  упра- 
вленш   своего  государства.   Это    былъ   король-вояка,  искатель  приклю- 
чеп1й,  нас1Увозь  проникнутый  идеалами  среднев-Ькового  рыцарства,  непо- 
сЬдъ,  в*чно  стремиБшШся  на  поле  битвы  или  на  турниръ.  Про  него  сло- 
жилась даже  поговорка,  что  безъ  Яна  Чешскаго  ничего  не  можетъ  совер- 
шиться  въ  Европ*.  Сначала  онъ  впутался  въ  борьбу  за  императорскШ  пре-' 
столъ  и  поддерживалъ  Людовика  Баварскаго  нротивъ  Фридриха  Габсбурга  и 
папы  1оапна  XXIII,  а  загЬмъ,  поссор^впшсь  съ  Людовикомъ,  покинулъ  его, 
встуиилъ  въ  союзъ  съ  папою  и  сталъ  занимать  Ломбардш,  объявивъ  себя 
викар1емъ  имперш.  Одновременно  съ  гЬмъ  въ  союз-Ь  съ  Тевтонскимъ  орде« 
иомъ  онъ  велъ  войну  съ  польскимъ .  королемъ  Владиславомъ  Локоткомъ 
и    Литвою   и'  воспользовался  этимъ,  чтобы   подта:нить  чешской   корон-Ь  * 
силезсшя   княжества.    Преемникъ    Локотка     Казимиръ    по    В1лшеград- 
скому  договору   1336  года  призналъ  суверенитетъ  Чешскаго  короля  надъ 
силезскими  княясествами  (кром^^  Свидницкато  и  Яворскаго).  Еще   раньше, 
въ  1319  году,  Янъ  завладЬлъ  Верхними  Луясицами  (съ  городами  Буди- 
пшномъ  и  Згор^лидами)  по  смерти  влад-бвшаго-ими  курфюрста  Бранденбург- 
скаго  Вольдемара.  Такъ  какъ  Людовикъ  БаварскШ  организовалъ  противъ 
него  грозную  коалищю  изъ  Аветрш,  Польши  е  Венгрш,  то  Янъ  разорвалъ. 
свой  союзъ  съ  папствомъ  и  снова  перещелъ  на  сторону  Людовика,  кото- 
рый уже   отъ   себя  назначилъ    его    «викархемъ    тмпер1и»   въ  Италш.  Въ  > 
Итал1и^  однако,  Яну  не  удалось  утвердиться:  ломб&т  дсюе  города,  недоволь- 
ные поборами  «викар1Я  импер1и»,  возстали  противъ  него,  и  Янъ  долженъ 
былъ  вывести  изъ  Ломбардш  своего  сына  Карла,  который  правилъ  тамъ 
вместо  отца.  Разсорившись  вторично  съ  имлераторомъ  Людовикомъ  Бавар- 
скимъ,    который  развелъ'сына  его  Яна-Генриха    съ  женою  Маргаритою, 
наследницею  Тироля,  и  ^енилъ  на  ней  своего  сына  Людовика,  Янъ    опять 
сблизился  съ  папою  и  при  сод'1;йств1и  его  добился  избрашя  своего  сына 
Карла  въ  римсше  короли  (11  шля  1346  г.).  Вскор*  посл^Ь  того  онъ  принялъ 
учаспе  въ  сСтол-Ьтней  войн*»  и  погибъ  въ  битви  при  Кресси  (въ  1347  году).  , 

ТЬмъ  временемъ  Чех1я  пришла  въ  сильное  внутреннее  разстройство. 
Хозяйство  страны  было  истощено  необычайными  поборами.  Ну^Есдаясь 
постоянно  въ  деньгахъ  для  своихъ  военныхъ  предпр1ят1й,  король  не  огра- 
ничивался «берномъ»,    которое  опред'Ьляли  ему  сеймы,  но  приб-Ьгаль  къ 
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произвольлынъ  поборамъ  съ  горожанъ,  духовенства,  евреевъ,  къ  порч-Ь 
монеты,  отдавалъ  на  откупъ  панамъ  доходы  со  своихъ  им'Ьн1й,  заклады- 
валъ  эти  нм'Ьнья  своимъ  вельможамъ  съ  праврмъ  производить  въ  нихъ 
судъ  и  т.  д.  Паны  захватили  благодаря  этому  всю  власть  въ  странЬ  въ  свои 
руки.  «Бароны  страны, — пишетъ  Карлъ  IV  въ  своей  автоб10графш, — сд'Ьла- 
лись  по  большей  части  необузданными  тиранами,  которые,  не  страшась 
короля,  д1^1илнсь  его  властью  и  им'Ьпьями>. 

Изъ  этого  плачевнаго  состоян1я  вывелъ  Чех1ю  сынъ  Яна  1Сарлъ  I 
(какъ  нмператоръ,  Карлъ  IV),  царствовавш1й  съ  1347  и  по  1378  годъ.  Онъ 
утвердилъ  въ  ней  внутренп1й  миръ  и  порядокъ,  укр-Ьпилъ  ея  матер1аль- 
ныя  и  духовный  сплы  и  обезпечилъ  ея  международное  положение.  Чех1я 
достигла  при  немъ  такой  высоты,  какой  опа  не  достигала  ни  прежде,  ни 
посл-Ь.  Эпоха  Карла  была  золотымъ  втькдмъ  въ  чешской  псторш,  о  кото- 
ромъ  и  до  сихъ  поръ  чехи  вспоминаютъ  съ  чувствомъ  великаго  удовле- 
творен1я  и  нащональной  гордости. 

Карлъ  1У,  его  воепитаи1е  и  д^Ьятельиость  въ  КАчеетв']^  яам']Ьстни1са 
Чешского  короля.  Семнадцати л'Ьтним'ь  юношею  Карлъ  вступи лъ  въ  управле- 
Н1е  Чешскимъ  государствомь  въ  качеств*  нам-Ьстника  своего  отца  (въ  1333  г.). 
.По  этотъ  юнош"  могъ  уже  по  справедливости  получить  аттестатъ  по- 
литической зр-блости.  Семил-Ьтнпмъ  мальчнкомъ  онъ  отправленъ  былъ 
на  воспитан1е  въ  Парижъ  къ  тетк-Ь  своей,  бывшей  замужемъ  за  француз- 
скимъ  королемъ  Карломъ  IV.  Тетка  и  ея  м^'жъ  приложили  усиленный 
заботы  къ  тому,  чтобы  дать  своему  племяннику  хорошее  воспитан1е.  Въ 
Париж'Ь  Карлъ  научился  латинскому  и  французскому  языкамъ,  прошел ъ 
обычный  курсъ  тогдашней  школы  и,  по  н*которымъ  пзв'Ьст1ямъ,  слуп1.алъ 
н-Ькоторын  науки  въ  Парижскомъ  университет'^.  По  его  же  собственным!» 
признатямъ,  въ  немъ  рано  пробудилась  политическая  мысль,  и  онъ  сталъ 
подм^Ьчать  различ1я  въ  правленш  Карла  IV  и  Филиппа  VI,  его  преемника . 
11робужден1ю  полятическихъ  интересовъ  въ  юномъ  принцЬ  мною  способ- 
ствовалъ  аббатъ  Петръ  Роже,  краснор-Ьчивый  поборникъ  идеи  о  всемогу- 
тцеств-Ь  папы  и  церкви.  Карлъ  внимательно  прислушивался  къ  его  р-Ьчамъ 
и  любилъ  беседовать  съ  нимъ  по  полптическимъ  вопросамъ.  Когда  Карлу 
исполнилось  15  л^тъ,  отсцъ  вызвалъ  ега  въ  Пталш  и  вручилъ  ему  лпра- 
влен1е  Люксембургомъ,  а  самъ  уЬхалъ  на  два  года  по  другимъ  своимъ 
д-Ьламъ.  Двухл-Ьтнее  пребыван1е  въ  Италш  докончило  политическое  воспи- 
тание Карла.  Зд*сь  ему  пришлось  пройти  черезъ  горнило  всяческпхъ 
пнтригъ,  тайной  и  явной  борьбы,  пришлось  познакомиться  съ  людскимъ 
коварствомъ  и  непостоя пствомъ.  Карлъ  вышелъ  изъ  этого  горнила  осто- 
рожнымъ  и  искуснымъ  дипломатомъ.  Въ  Итал1й  Карлъ  научился  цЬнить 
духовный  блага  античной  кулыуры,  къ  которымъ  и  прежде  питалъ  уже 
уважете,  гражданский  порядокъ,  регулируемый  римскимъ  гфавомъ,  го- 
родскую автоном1ю  и  матер1альное  благосостояи1е  населен1Я.-  Въ  Итал1И 
же  Карлъ  IV  воспиталъ  п  свой  эстетический  вкусъ  на  тамопшихъ  построй- 
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кахъ  и  различныхъ  художественныхъ  проивведенхяхъ.  ВсЬ  свои  каче- 
ства зр-Ьлаго  государственнаго  иужа  Карлъ  обнаружилъ  сейчасъ  же,  какъ 
только  встулилъ  въ  управлеше  Чех1ею. 

Прежде  всего  онъ  постарался  выкупить  корощпмя  илг>"щества,  нахо- 
дивппясявъ  залогЬу  частныхъ  лицъ.  Созванный  имъсеймъ  въ  Праг^  ассиг- 
ловалъ  ему  для  этой  1]^*ли  субсидш  (Ъегпо),  и  Карлъ  выкупилъ  10  зам- 
ковъ  въ  Чехш  и  въ  Моравш.  Онъ  посадилъ  въ  нихъ  бургграфовъ  съ  гарнизо- 
нами, возстановилъ  въ  нихъ  окупные  суды  и  т'Ьмъ  прхобр-Ьлъ  себ-Ь  необхо- 
димый оруд1я  въ  заботахъ  объ  общественной  безопасности.  Всл-Ьдъ  за- 
гЬмъ  онъ  пристз^пилъ  къ  реставращи  королевскаго  дворца,  который  нахо- 
дился въ  полной  заброшенности  и  запусгЬши,  такъ  что  Карлъ  первое  время 
проживалъ  въ  м-Ьщанскомь  дом-Ь.  Отстроивъ  дворецъ,  Карлъ  вызвалъ  въ 
Прагу  свою  молодую  жену,  Бланку,  которую  онъ  взялъ  изъ  французскаго 
королевскаго  дома.  Но  недолго  пришлось  ему  похозяйничать  въ  Чех1и, 
Паны,  недовольные  гЬмъ,  что  пришедъ  конецъ  ихъ  своевол1ю,  оговорили 
сына  предъ  отцомъ  и  внушили  королю  Яну  подозр-Ьте,  что  сынъ  нам^Ьре- 
вается  упрочиться  въ  Чех1и  и  низвергнуть  его  съ  престола.  Янъ  отнялъ 
у  Карла  нам^ЬстнпчРСтво  въ  Чехш  и  Моравш  и  оставилъ  за  ннмъ  только 
пустой  титулъ  маркграфа  Моравскаго  (1363  г.).  Черезъ  два  года  Янъ  убе- 
дился въ  неосновательности  своихъ  подозр^Ьн1й  и  вернулъ  нам11стни- 
чество  Карлу.  Во  время  этого  второго  нам-Ьстничества  Карлъ  добился 
освобождения  чешской  церквп  отъ  подчинешя  арх1епископу  Майнцско-му. 
Онъ  воспользовался  т^мъ,  что  арх1епвскопъ  майнцсшй,  стоявпий  на  сто- 
рон-Ь  императора  Людовика  Баварскаго,  попалъ  подъ  папское  отлучете, 
и  вьшросилъ  у  папы  Климента  ХТ1  для,  Чехаи  особаго  арх1епископа, 
незаэисимаго  отъ  Майнцскаго.  Папа  буллами  отъ  30  апреля  и  5  мая  1344  года 
возвелъ  епископа  Пражскаго.  въ  санъ  арх1епископа  и  подчпнилъ  ему  епи- 
скоповъ  Ольмухцсаго  въ  Моравш,  Литомйшльскаго  въ  Чехш,  котораго 
онъ  въ  то  же  время  установилъ.  Но  свою  д-Ьятельность  по  устроенно 
чешскаго  государства  Карлъ  ГУ  развернулъ  во  всю  ширь  только  съ  того 
времени,  какъ  самъ  сталъ  королемъ,  т.-е.  съ  1347  года. 

Избран1е  Карла  императоромъ;  грамоты  1348  г.  Вскор-Ь  же  посл-Ь  вос- 
шеств1я  своего  на  чешсгай  престолъ,  по  смерти  Людовика  Ваварскаго, 
Карлъ  быль  признанъ  римскимъ  королемъ  въ  Гермати  и  торжественно 
былъ  коронованъ.  Очевидно,  что  онъ  уже  усп*Ьлъ  сд-Ьлаться  популярною 
личностью  не  только  въ  Чехш,  но  и  далеко  за  ея  пределами.  Этимъ  новымъ 
значетемъ  своимъ  Карлъ  воспользовался  къ  выгод-Ь  Чешскаго  коро- 
левства. На  сейм^^,  собранномъ  въ  ПрагЬ  въ  1348  году,  Карлъ  своею  импе- 
раторскою властью  подтвердилъ  всЬ  грамоты,  который  выданы  были  Чехш 
предшествующими  императорами,  и  сверхъ  того  выдалъ  отъ  себя  дв^Ь  гра- 
моты Чех1и.  Въ  одной  изъ  этихъ  грамотъ,  которая  вошла  иотомъ  въ  со- 
ставь Золотой  буллы  1356  года,  опред-^лялось  отношен1е  Чехш  къ  Свя- 
щенной  Римской    имперш    и    опред-Ьлялся   порядокъ  престолонасл^Ьд^я 
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Бъ  Чех1И,  а  въ  другой  признавались  ленами  чешской  короны  Морав1я, 
Сплез1Я  и  Верхн1я  Лужицы  (Вудншинъ  и  Згор-блицы).  Король  Чешсюй 
признавался  полнымъ  государемъ  въ  своей  стран-Ь,  отъ  власти  котораго 
не  можетъ  быть  никакихъ  изъят1й  и  аппеляц1Й.  Престолъ  чешск1й  при- 
знавался насл^^дствевнымъ  въ  мужскомъ  потомств-Ь  въ  порядк-Ь  первород- 
ства, а  при  недостатк^Ь  мужского  потомства — ивъженскомъ.  За  сеймомъ 
признано  было  право  избрашя  короля  только  въ  слу^а-Ь  прекращек1я 
династш.  Король  ЧешскШ  получалъ  м'Ьсто  въ  коллегш  к>ффюрстовъ,  гд-Ь 
ему  отводилось  первое  м-Ьсто  среди  св-Ьтскихъ  князей.  Видно,  что  импе- 
раторъ  старался  поставить  Чехш  на  первое  и  привилегированное  м-Ьсто 
въ  состав-Ь  Священной  Римской  пмперш. 

Основанхе  Эммаусскаго  монастыря,  Пражскаго  университета  и  от- 
стройка Праги.  Его  любовь  къ  роднрЁ  Чехш  выразилась  въ  уо  же  время 
п  иными  способами.  Еще  въ  1346  г.,  при  посЬщенш  папы  Климента  XII 
въ  Авпньон'Ь,  Карлъ  IV  вых^юпоталъ  у  него  право  устроить  монастырь 
съ  богослужетемъ  на  древнеславянскомъ  язык-Ь  въ  благогов-Ьйную  память 
первыхъ  славянскихъ  апостоловъ.  Теперь  онъ  оаложилъ  этотъ  монастырь 
въ  Праг-Ь  л  выписалъ  для  него  монаховъ  изъ  Хорватш.  Такъ  возникъ  зна- 
менитый Эммаусскгй  славянскгй  (Ка  ЗЬгапеск)  монастырь,  1СОторому.  су- 
ждено было  сыграть  немаловажную  роль  въ  духовномъ  подъем-Ь  чешскаго 
общества.  Карлу  IV  обязано  было  своимъ  возникновен1емъ  и  другое,  учре- 
:кден1е,  содействовавшее  просв-^^щентю  чешскаго  общества,  Праоюскгй  уни- 
верситетпъ.  Задумавъ  основать  высшую  школу  въ  ПрагЬ,  Карлъ  озаботился 
прежде  всего  получешемъ  на  то  папскаго  разр-Ьшетя.  На  сейм-Ь  1348  г. 
Карлъ  утоворилъ  сослов1я  учредите  университетъ  въ  Праг-Ь  и  выдалъ  новому 
учебному  заведению  всЬ  права  л  льготы,  которыми  пользовались  знаме- 
нит'Ьйш1е  университеты  того  времени — Парнжсшй  п  Болонскхй.  Всл-Ьдъ 
загЬмъ  Карлъ  озаботился  вызовомъ  въ  университетъ  ученыхъ,  составив - 
шпхъ  себ*  изв-Ьстность,  для  чтетя  лекщй  и  назначилъ  имъ  жалованье; 
а  зат^мъ  и  поземельный  влад'Ьн1я.  Пражсюй  университетъ  долл^енъ  былъ 
служить  сынамъ  чешскаго  королевства,  «чтобы  имъ  не  приходилось  поби- 
раться у  чужихъ  столовъ».  Но  питая  своихъ,  университетъ  гостепр1имно 
открылъ  свои  двери  и  для  чужихъ  и  въ  самомъ  непродолжительномъ  времени 
сд-Ьлался  однимъ  изъ  видныхъ  центровъ  просв1щен1я  для  всей  Европы. 
Сюда  стали  стекаться  за  духовнымъ  хл'кбомъ  н-Ьмин,  поляки,  венгры  и 
даже  рз^сск1е  люди  изъ  великаго  кнлжества  Литовскаго.  Карлъ  серьезио 
задумалъ  сд'Ьлать  Прагу  столицею  имперш  и  потому  постарался  обстроить 
ее  какъ  можно  лучше  и  изящн'Ье.  Ст^ны,  которыя  окружали  Прагу  съ 
об'Ьихъ  сторопъ  Влт'авы  всл-Ьдствае  прироста  населен1я  стали  уже  гЬсны 
для  нея.  Между  т-Ьмь  приростъ  иаселенхя  ожидался  и  въ  будущемъ.  Карлъ 
присоединилъ  къ  ПрагЬ  есЬ  предм-Ьстья,  возникш1я  уже  за  сгЬнами  Ста- 
раго  Пражскаго  м-Ьста,  вм^^сгб  съ  Вьштеградомъ  и  залояшлъ  Еовое  лстьота, 
окруживъ  его  ст-Ьнами  отъ  Вышеграда  до  Пор-^чья.  ВсЬмъ  дицамъ,  кото- 
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рыя  пожелаютъ  поселиться  въ  Новомъ  втЬст^Ь,  Карлъ  об-Ьщадъ  свободу 
отъ  всякихъ  податей  и  повинностей  на  дв-Ьнадцать  л-Ьтъ.  Для  хранетя 
коронныхъ  рсгал1й  и  архива  Карлъ  заложилъ  въПрагЬ  особый  фортъ,  кото- 
рый получилъ  въ  честь  его  назваше  Карлштейна  (Каг1йу  ^уп),  и  который 
роскошно  былъ  украшенъ  трудами  художниковъ.  Красивый  мостъ  чсрезъ 
Влтаву,  сохранивш1йся  и  поньш-Ь  (Каг1йу  тоз!),  обязанъ  былъсвопмъ 
возпикновешемъ  также  Карлу.  Перестроенъ  былъ  каеедральный  пражсшй 
соборъ  св.  Витта  въ  его  теперешн1й  видъ  (въ  стпл-Ь  поздней  готики,  какъ 
и  друг1я  сооружен1я  Карла).  Отд-бльпыл  городск1я  общины,  изъ  которыхъ 
составилась  Прага,  т.-е.  Старое,  Новое,  Меньшее  м-Ьсто  и  Градчины.  им1^в- 
ш1я  каждое  свое  самоуправлеше  были  подчинены  бг^ргграфу,  пребываю- 
щему въ  пражскомъ  замк-Ь.  Этотъ  замокъ  (Ьгас!  рга^зку)  былъ  также  от- 
строенъ  заново  Карломъ  ГУ.  Множество  иноллеменнаго  люда  набралось 
въ  Прагу  при  Карл*  IV..  Населен1е  ея  стало  представлять  см-Ьсь  племенъ 
и  нар'Ьчтй.  Современный  хронистъ  Францискъ  свид^тельствуетъ,  что  пе- 
строта нарядовъ  стала  доходить  у  многихъ  до  безумхя.  Одни  стригутся 
и  бр'Ьются,  друпе  отпускавэтъ  длинный  бороды;  есть  таше,  что 
подобно  женпщнамъ  отпускаютъ  длинные  волосы  и  завиваютъ  себ-Ь  кудри, 
становясь  похожими  на  овецъ;  смотря  на  молодежь  въ  короткомъ  и  обтя- 
нутомъ  плать-Ь,  думаешь,  что  видишь  людей,  ндущпхъ  спать;  языки  и  п-Ь- 
сенки  чужихъ  народовъ  схватываются  съ  переимчивостью  обезьянъ  и  т.  д. 
По  этимъ  чисто  вн-Ьшнимь  иабросхшмъ  современника-очевидца  можно 
вид^Ьть,  что  желате  Карла  исполнилось.  Прага  стала  дМствительно  сто- 
лицею Священной  Римской  импер1и,  центромъ,  въ  которомъ  сталъ  биться 
пульсъ  жизни  культурнаго  М1ра  этой  импер1и. 

Д'Ьятельность  Карла  по  развитие  матср1альнаго  благосостоян1я  и 
лравосудхя  въ  Чехш.  Но  не  только  столица,  а  и  вся  страна  сд^Ьлалась  пред- 
метомъ  сердечныхъ  попечешй  Карла.  Для  пользы  ея  и  украшен1я  наса- 
ждалось садоводство,  устраивались  пруды  для  искусственнаго  разведе- 
Н1Я  рыбы,  разводились  виноградники  около  Праги  и  въдругихъ  удобныхъ 
м-Ьстахъ;  для  обороны  воздвигались  новые  замки  и  исправлялись  старые. 
Своимъ  прим^Ьромъ  Карлъ  заражалъ  духовенство,  па новъ  и  горожанъ, 
которые  въ  свою  очередь  совершенствовали  свое  хозяйство,  воздвигали 
полезный  и  роскошныя  постройки.  Въ  Чех1и  наступилъ  золотой  в^къ 
всякаго  рода  искусствъ — плодъ  п  прпзнакъ  матерхальнаго  благосостоян1я 
и  возвышеннаго  строя  мыслей  и  чувствъ. 

Одною  изъ  важн^Ьйшихъ  заботъ  Карла  .было  установлен1е.,  законности 
и  правосуд1я  въ  стране.  Мы  впд'Ьли,  что  съ  пролвлетямп  бсззаконхя,  само- 
вол1я  и  самоуправства  Карлу  пришлось  считаться  еще  въ  качеств']^  ре- 
гента Чехш.  И  тогда  же  приняты  были  противъ  этого  н-Ькоторын  м-Ьры. 
Иаяъ  Андрей  Мрацкгй  изъ  Дубы  издалъ«Изложеше  чешскаго  земскаголрава:> 
(Уук14(1  паргауо  гетзкё  севке).  Это— сборникъзаконовъ,  касающихся  семьи 
и  собственности.  Тогда  же  появилась  книга  Стпараго  пана  изъ  Розенберга, 
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въ  которой  содержалась  такса  различныхъ  судебныхъ  цошлинъ  и  издер- 
жекъ,  платимыхъ  тяжущимися.  Когда  Карлъ  сд-блался  королемъ,  то  по- 
явилось сначала  ОгЛо  рлсИш  1еггае^  уставъ  уголовнаго  судопроизводства. 
Въ  1356  г.  Карлъ  собралъ  общ1й  сеймъ  чешской  короны,  на  которомъ,  кром-Ь 
земскихъ  чиновъ  изъ  Чехш,  Моравш,  Снлезш  и  Лужицъ,  присутствовали 
также  братъ  его  1оаннъ  Генрихъ,  маркграфъ  Моравсшй,  и  силезсше  князья, 
какъ  главные  вассалы  Чешскаго  короля.  Карлъ  въ  силу  своей  император- 
ской власти  возобновилъ  и  подтвердилъ  прежнюю  свою  грамоту  о  соеди- 
неши  этихъ  земель  подъ  короною  св.  Вацлава.  ЗагЬмъ  онъ  предложилъ 
чипаыъ  новый  закопникъ,  такъ  называемую  Мауе$1аз  СагоИпа,  составлен- 
ную итальянскимъ  юристомъ  Бартломео  де  Саксоферрато.  Этотъ  закопникъ 
содерясалъ  опред-^ленхе  правъ  короны  и  сословии  порядка  судопроизводства. 
Карлъ  ГУ  хот-Ьлъ,  чтобы  коронныя  им-Ьпья  разъ  навсегда  были  закре- 
плены за  короною  и  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  отходили  бы  отъ  нея,  какъ  въ 
минувшее  время.  Но  сослов1я  воспротивились  этому,  и  Карлъ  долженъ 
былъ  отказаться  отъ  своихъ  требовашй.  Сеймъ  принялъ  только  некоторые 
законы,  относящ1еся  до  судопроизводства.  Испыташе  водою  и  жел^Ьзомъ, 
какъ  обычаи  суев-Ьрные  и  язычесше,  были  выведены  изъ  отправлетя  чеш- 
скаго  правосуд1я.  Постановлено  было,  чтобы  грабители  и  воры,  поми- 
лованные королемъ,  оставались  навсегда  лишенными  чести.  Самое  важное 
постановленхе  касалось  тяжебъ  крестьянъ  съ  своими  панами.  Въ  то  время 
въ  практику  жизни  уже  входило  воззр-Ьше,  что  паны  не  обязаны  отвечать 
по  жалобамъ  на  нихъ  крестьянъ.  Мазе81а8  СагоИпа  устанавливала,  что 
земсгае  суды  обязаны  давать  правосудае  крестьянамъ,  жалующимся  на 
пановъ,  на  общихъ  основатяхъ,  обязаны  блюсти  за  т^мъ,  чтобы  дого- 
воры влад-Ьльца  съ  крестьянами  свято  исполнялись.  Такимъ  образомъ, 
чешское  крестьянство  постаьйено  было  подъ  охрану  государственной 
власти. 

Отношеп1я  къ  церкви.  Необходимо  отметить  и  еще  одну  сторону  куль- 
турной Д'Ьятельности  Карла.  Челов-Ькъ  религ1озный,  строивпгШ  церкви 
и  монастыри,  одарявпий  ихъ  денежными  вкладами  и  земельными  имуще- 
ствами,  скупнвппй  для  Праги  святыни  со  всей  Европы,  писавппй  жпт1е 
святыхъ  (св.  Вацлава)  и  религ1озно-нравственные  трактаты,  Карлъ  въ 
то  же  время  сочувствовалъ  и  церковной  реформ-Ь,  поддерживалъ  д-Ьятель- 
ность  своего  арх1спископа  Арношта  и  пражскихъ  пропов'Ьдниковъ  Кон- 
рада Вальдгаузера  п  Яна  Милича, — этихъ  предшественниковъ  Гуса, 
былъ  противникомъ  крайнихъ  теократическихъ  притязашй,  направлен- 
ныхъ  къ  умален1ю  государственной  власти. 

Золотая  булла.  Посл-Ьднпмъ  крупнымъ  д-Ьянхемь,  совершеннымъ 
Карломъ  въ  интересахъ  Чехш,  было  издаше  въ  1366  году  такъ  называемой 
^<Золотой  буллы»  (по  прив-Ьшенной  къ  ней  золотой  печати).  Желая  урегу- 
лировать на  будущее  время  нзбран1е  императора,  предотвратить  раздоры 
п  вм-Ьшательство  курш,  Карлъ  созвалъ  въ  1355 — 1356  г.  нмперск1й  сеймъ 
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и  съ  его  согласия  издалъ  грамоту,  опред-бляющую  порядокъ  пзбран1я  импе- 
раторовъ  и  права  и  обязанности  курфюрстовъ  въ  отношети  имперш.  По 
этой  грамогЬ  король  Чешсюй,  какъ  гех  согопаШз  е*  ипс1;из,  признавался 
первымъ  курфюрстомъ  и  доженъ  былъ  занимать  первое  м-Ьсто  какъ  на 
выборахъ,  такъ  и  па  имперскомъ  сейм-!!  (за  нимъ  признавалось  первенство 
даже  въ  такпхъ  случаяхъ,  когда  при  двор-Ь  императора  окажется  другой 
король).  Престолъ  чешсшй  въ  случа-Ь  прекращеп1я  династш  зам-Ьщается 
чешскпмъ  сеймомъ,  тогда  какъ  въ  случа-Ь  выморочности  какого-либо  дру- 
гого юффюршества  зам-Ьщенхе  производится  волею  императора.  Поддан- 
ные чешскаго  государства  не  им-Ьють  права  ни  обращаться  къ  суду  импе--^ 
ратора  помимо  короля  (рг1У11е§1ит  (1е  поп  еуосапйо),  ни  аппеллировать  къ 
суду  императора  на  приговоръ  короля  (рг1уЦе^1шп  (1е  поп  арреПапйо). 
Чужеземцы  пе  могутъ  пр1обр'Ьтать  им-ЬнШ  въ  Чех1и,  по  чешсшй  король 
воленъ  прхобр-Ьтать  ихъ  въ  Германш.  Во  время  междуцарств1я  имперш 
на  Чех1ю  не  простирается  власть  опекуновъ  импер1и  (рготааогез  1треп1) — 
пфальцграфа  Рейнскаго  и  курфюрста  Саксонскаго.  Но  при  всемъ  томъ 
Чех1я  остается  членомъ  Священной  Римской  имперш,  и  притомъ  бол-Ье 
благороднымъ,  ч-Ьмъ  друг1я  (запс*!  1трег11  тетЪгип  поЫИиз). 

Территоргальныя  лрисоедш1ен1я  Карла  и  разд'^^лъ  его  дерясавы.  Из- 
дан1е  Золотой  буллы  возбудило  противъ  Карла  баварскихъ  Виттельсба- 
ховъ  и  австр1йскихъ  Габсбурговъ,  которые  не  попали  въ  составъ  колле- 
пп  к^ффюрстовъ,  и  папу,  который  былъ  совершенно  обойденъ  ею  при  за- 
М'Ьщенш  императорскаго  престола.  Къ  противникамъ  Карла  присоеди- 
нились Казимиръ  Велиюй,  король  Нольск1й,  и  Людовикъ  Венгерскхй. 
Но  Карлъ  своею  искусною  политикою  разстроилъ  готовившуюся  противъ 
него  коалищю.  Онъ  женился  на  внучк-Ь  Ка'зимира  Елизавет-Ь  Поморской 
и  гЬмъ  обезоружил7>  Польшу.  Габсбурговъ  онъ  примирилъ  съ  собою,  утвер- 
дпвъ  за  НИМИ  Тироль  п  заключпвъ  въ  1364  году  договоръ  о  взаимномъ 
пасл-Ьдованш  въ  случа-Ь  выморочности  Люксембургской  или  Габсбургской 
династии.  Что  касается  Виттельсбаховъ  баварскихъ,  влад'Ьвшихъ,  кром-Ь 
Баварш,  Бранденбургомъ,  то  Карлъ  сълтугЬлъ  разъединять  ихъ  настолько, 
что  бранденбургск1е  Виттельсбахп  по  договору  1363  года  признали  Карла  и 
его  потомковъ  своими  насл-Ьдийками  въ  Бранденбург^Ь.  На  этомъ  основанш 
Карлъ  въ  1370  году  выкупил'Ь  у  Мейссенскаго  графа  заложеиньш  ему  к^ф- 
фюрстами  бранденбургскими  Нижп1я  Лужицы,  а  въ  1373  году,  выплативъ 
т^рфюрсту  Оттойу  500  т.  золотыхъ  гульденовъ,  занялъ  Бранденбургъ. 
Въ  сл^Бдующемт»  году,  по  просьбЬ  земскихъ  чтшовъ  Бранденбурга,  Карлъ 
объявилъ^  его  неотчуждаемою  частью  чешской   короны. 

Деньги  вообще  сыграли  большую  роль  въ  террптор1альномъ  расши- 
ре1т1п  Карловой  державы.  Путемъ  покупки  онъ  присоединилъ  къ  чешской 
корон-Ь  въ  1353  году  значительную  часть  Верхняго  Пфальца,  въ  друг1е 
годы  онъ  прикупилъилн  присоединилъ  на  ленныхъ  услов1яхъ  много  другихъ 
влад-Ьтй  и  городовъ  въ  Тюринг1и  и  нын-Ьшней  Саксонш.  Такъ  со.здался 
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д^^лый  комплексъ  разнородныхъ  и  разноплеменныхъ   влад1}Н1н,   обнимав- 
11НЙСЯ  именемъ  согопа  ге§п1   11оЬет1ас. 

При  всей  высогЬ  своего  государственно-правового  сознашя  Карлъ 
оказался,  однако,  не  въ  состояти  разорвать  съ  традвтЦями  уд-бльпо-фео- 
дальной  эпохи  въ  отношети  къ  своей  дерялв-Ь.  Согласно  волЬ  отца  онъ 
передалъ  въ  1353  году  графство  Люксембургское  своему  сводному  брату 
Вацлаву;  маркграфство  Моравское  онъ  передалъ  въ  насл-Ьдственный  лень 
родному  своему  брату  Яну,  отъ  которого  оно  перешло  по  пасл'Ьдству  къ 
сыну  его  1ошшу  (двумъ  другимъ  сыновьямъ  Яна  были  даны  н'Ькоторыя 
иж^тя.  и  доходы  въ  Моравш).  Чех1ю,  Силезш  и  западную  часть  Верхиихъ 
и  Нижнихъ  Лужицъ  Карлъ  пазначилъ  старше^гу  сыну  Ващаву,  котораго 
еще  въ  1363  году  короновалъ  чешскимъ  королемъ,  а  въ  1376  г.  провелъ  въ 
императоры  благодаря  громаднымъ  суммамъ,  розданпымъ  курфюрстамъ. 
Второму  сыну  Ямг/  выдФлилъ  въ  1377  году  въ  ленъ  восточную  часть  Лужицъ 
съ  городомъ  Згор-^льцами;  Скгкзмунду  вьтд^лилъ  въ  1378  году  Бранден- 
бургъ.  Вс^Ь  члены  Люксембургскаго  дома  должны  были  пребывать  въ  лен- 
ной зависимости  отъ  старшаго — короля  чешского;  въ  случа'Ь  вымороч- 
ности боковыхъ  лин1й  влад-Ьшя  ихъ  должны  были  возвращаться  къ  сю- 
зерену— королю  Чехш...  Это  разд-блеше  было  одною  изъ  причинъ  ^-ого, 
что  чешское  государство  не  удерниялось  на  той  политической  высот1Ь, 
на  которую  возвелъ  его  Карлъ. 

Усобица  въ  Люксембургскомъ  дом'Ь  по  смерти  Карла;  разрывъ  Чех1И 
съ  имлер1ею.  По  смерти  Карла  (1378  г.)  могущестао  Люксемб>фГСкдго 
дома  и  политическое  зпачен1е  Чех]и  какъ  будто  бы  еще  бол-Ье  увеличились. 
Чешсшй  король  Вацлавъ  помогъ  брату  своему  Сигизмунду  утвердиться  на 
Венгерскомъ  престол-Ь  (Спгизмундъ  женплся  на  дочери  посл'Ьдняго  ко- 
роля Анжуйской  династш  Людовика — Марш).  Такимъ  образомъ  въ  ру- 
кахъ  Люксембурговъ  были  Чех1я  съ  ея  землями,  Венгрия  и  импер1я.  Но 
скоро  между  ними  начались  нелады  и  усобица.  Сигизмундъ  отплатилъ 
Вацлаву  черною  неблагодарностью,  принявъ  сторону  пановъ  чешскихъ, 
поднявшихъ  возстан1е  противъ  Вацлава  и  даже  посадившпхъ  его  въ  за- 
ключеше.  Поводомъ  было  столкяовеше  короля  съ  арххепископомъ  Праж- 
скимъ  Яномъ  и  казнь  еппскопскаго"  сов-Ьтника  и  генеральнаго  викар1я 
Яна  изъ  Помука.  Хотя  Вацлаву  при  помощи  брата  своего  Яна  Згор^!- 
лицкаго  удалось  освободиться  йзъ  заключетя,  т-Ьмъ  не  мен'Ье  паны,  под- 
держиваемые Сигизмундомъ  и  плсмянникомъ  его  1оштомъ,  вынудили  у 
короля  соглас1е  принять  въ  свой  сов'Ьтъ  вралгдебныхъ  ему  пановъ  и  ничего 
не  предпринимать  безъ  ихъ  соглас1я.  Въ  1399  году  борьба  возобновилась, 
при  чсмъ  королю  домогалъ  маркграфъ  Моравск1й  Прокопъ,  а  панамъ  Си- 
гизмундъ и  1оштъ.  Н^Ьмецк1е  князья  воспользовались  этймъ  междоусобхемъ 
для  того,  чтобы  освободиться  отъ  засилья  Люксембургскаго  дома,  объявили 
Вацлава  лишенпымъ  Римскаго  королевства  ^^20  августа  1400  года)  и  из- 
брали императоромъ  пфальцграфа  Рейнскаго  Рупрехта.  Рупрехтъ  посп^&- 
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пшлъ  овлад^Ьть  множествомъ  замковъ  въ  Верхнемъ  Пфальц'Ь,  принадле- 
жавпшхъ  чешском^'"  королю,  и  загЬмъ  въ  союз'Ь  съ  Сш'измундомъ  п  1ош- 
томъ  вторгся  въ  Чехш.  Вацлавъ  вторично  долженъ  былъ  пойти  на  уступки 
и  ограничить  свою  власть  даже  зъ  распоряжен1'и  собственными  королев- 
скими финансами  сов-Ьтомь  четырехъ  лановъ  противной  ему  парт1и. 
Не  помня  зла,  король  Вацлавъ  въ  томъ  же  1401  году  при  помощи  войС1ш 
и  денегъ  освободилъ  брата  своего  Сигизмупда,  захваченнаго  въ  йл'Ьнъ 
венгерскими  панами.  За  это  Сигизмундъ  снова  отблагодарилъ  ему  т^Ьмъ, 
что  въ  сл'^дующемъ  лее  году,  сговорившись  съ  панами,  захватилъ  Вацлава 
и  посадилъ  его  въ  заключеше,  а  зат-Ьмъ  передалъ  въ  руки  австх)1Ёскихъ 
терпоговъ  въ  В'Ьну  и  взялъ  правлеше  въ  Чехш  въ  свои  руки.  Вацлаву 
удалось  бежать  изъ  В-Ьны  и  возвратиться  въ  Чех1ю,  гд-Ь  его  приняли  съ 
радостью,  такъ  какъ  Сигизмундъ  управлялъ  Чех1ею  жестоко  и  граби- 
тельски. Братья  помирились  лишь  тогда,  когда  Сигизмундъ  по  смерти 
Рупрехта  былъ  избранъ  императоромъ  (въ  1411  году),  чему  сод-ЬЁствоваль 
Вап.т1авъ.  Хотя  такимъ  образомъ  имперая  и  Чех1Я  снова  оказались  въ 
рукахъ  одного  царствующаго  дома,  но  правители  были  разные:  король 
Чешсюй  не  соединялъ  уже  съ  свопмъ  званхемъ  санъ  императора.  Этотъ 
разрывъ  Чехш  съ  импераею  еще  бол'1:е  увеличился  благодаря  гусситскому 
движен1ю,  порвавшему  не  только  лолитическ1я,  по  и  религгозныя  связи 
Чехш  съ  Герман  1ею  и  возбудившему  папдональную  вражду. между  чехами 
л  немцами. 
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XII. 


Проиехождеше   и    начало   реФормацюннаго   движвн1я 

въ  Чехш;  Янь  Гуеъ. 

Общш  характеръ  гусситсваго  движения.  Весь  XV  в.  въ  исторш  Чехш 
наполненъ  общественнымъ  движешемъ,  которое  по  имени  его  гдавнаго 
вождя  получило  назваше  гусситизма.  Это  движете  было  сложнаго  ха- 
рактера. Въ  пемъ  слились  разнообразный  струи — ^религ1озная,  нащональная, 
сощалБная  и  политическая.  На  первыхъ  порахъ  движете  носило  нащо- 
налъно-релипозный  характеръ:  чехи  стремились  къ  искорененш  различ- 
ныхъ  нецорядковъ  и  злоуиотребленШ  въ  церкви,  въ  частности  къ  введен1ю 
прпчащен1Я  подъ  обоими  видами,  богослужетя  и  проповеди  йа  нащональ- 
номъ  язык-Ь.  Этотъ  нац1онально-релипозный  характеръ  движен1я  по  смерти 
Гуса  осложнился  сощальнымъ:  изв-Ьстные  классы  чешскаго  общества 
стали  требовать  переустройства  согласно  слову  Божш  не  только  церков- 
Еыхъ  порядковъ,  но  и  общественныхъ  отношетй.  Наконецъ,  посл-Ь  того 
какъ  чехи  вооружили  противъ  себя  всю  Герматю,  гусситское  движе- 
н1е  праобр-Ьло  нащонально-политическхй  характеръ:  чехи  стали,  стре- 
миться къ  разрыву  узъ,  соединявпшхъ  ихъ  съ  Герматею,  къ  полному  обо- 
соблетю  отъ  н^Ьмцевъ.  Это  сложное  движете,  разумеется,  возникло  не 
сразу,  а  подготовлялось  исподоволь. 

Подготовка  движения;  практика  причащешя  подъ  обоими  видами. 
Одною  изъ  самыхъ  характерныхъ  чертъ  гусситства  было  требовате  чаши. 
Благодаря  этому  гусситы  получили  назван1е  калишниковъ  (чашниковъ), 
или  утраквистовъ.  Вр  это  требовате  не  было  совершенною  новостью  въ 
чешской  церковной  жизни.  Причащете  подъ  обоими  видами  уже  практико- 
валось въ  чешской  церкви  и  раньше.  Мы  не  можемъ  съ  ув-бренностью  сказать, 
какъ  далеко  въ  глубь  временъ  восходитъ  эта  практика.  Но  известно  опреде- 
ленно, что  Щ)ичащен1е  подъ  обоими  видами  раздавалъ  народу  съ  благосло- 
вен1я  пражскаго  арх1епископа  Матвей  изъ  Янова,  парижскШ  магистръ, 
настоятель  и  испов'Ьдникъ  Пражскаго  собора,  въ  восьмидесятыхъ  и  на- 
чал*  девяностыхъ  годовъ  XIV  стол.  Объ  этомъ  онъ  говорить  самъ  въ  своихъ 
соч1шен1яхъ.  Весьма  возможно,  что  подобные  случаи  бывали  и  ран-Ье, 
и  что  опред^ленхе  Латеранскаго  собора  1215  г.  о  причащенш  м1рянъ  подъ 
однимъ  видомъ  въ  Чехш  не  соблюдалось  строго.  Если  такъ,  то  и  требова- 
ние чаши  не  было  стремлетемъ  къ  новововведенш,  а  попыткою  возвраще- 
тя  къ  старин-Ь.  Такъ  это  д-Ьло  и  представлялось  чехамъ  въ  XVII  в.  «Около 
1350  г.,— говорить  Коменск1й, — ^въ  царствовате  Карла  IV,  императора 
римскаго,  при  первомъ  арх1епископе  АрноштЬ  изъ  Пардубицъ  впервые 
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услыхали  и  увидали  въ  Чехш  нечестивый  обрядъ  причащен1я  подъ  однимъ 
видомъ.  На  йемъ  настаивали  преимущественно  итальянсше,  француз- 
сше  и  н-Ьмещае  богословы  и  магистры,  которыхъ  Карлъ  недавно  прпгла- 
Силъ  профессорами  въ  новоучрежденный  университетъ  въ  Праг-Ь...  Посл-Ь 
изгнашя  Матв-Ья  Парижскаго  изъ  Праги  не  только  въ  Пражскомъ  замк-Ь. 
но  и  повсюду  въ  Праг-Ь  и  во  всемъ  королевств'Ь  противная  пария  ст-Ьсняла 
и  уничтожала  обычай  причащешя  «подъ  обоими  видами».  Это  изв-Ьстае, 
какъ  доказано  въ  настоящее  время  проф.  Калоусекомъ  («Истор1я  чагаи  во 
времена  догусситсшя»),  не  в-Ьрио  въ  деталяхъ.  Оказывается,  что  уже  въ 
XIII  в-Ьк*  въ  Чех1И  м1ряне  прхобщались  подъ  однимъ  видомъ,  и  епископъ 
Ольмуцк1й  Брунонъ  въ  послати  къ  подчиненному  ему  духовенству  го- 
ворилъ  о  недостойныхъ  м1рянахъ,  праобщающихся  т^ла  Христова.  Но 
вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  н-^тъ  основащй  отвергать  его  и  пЬликомъ.  Оно  вполн-Ь 
сходится  съ  т-Ьми  указан1ями,  которыя  находятся  въ  сочинетяхъ  Матв^Ья 
нзъ  Янова. 

Священное  писаше  и  пропов'1;дь  на  чешскомъ  язьигЁ.  Еще  меньшею 
неожиданностью  является  требован1е  богослужетя  и  пропов-Ьди  на  чеш- 
скомъ язык-Ь.  Вкусъ  къ  этому  издавна  развивался  въ  чешскомъ  обществ-Ь. 
Хотя  славянское  богослужен1в,  введенное  въ  Чехш  славянскими  перво- 
учителями, съ  течетемъ  времени  прекратилось,  но  оно  оставило  по  себ^ 
неизгладимые  сл*ды.  Чешское  общество  долгое  время  не  мирилось  съ 
церковною  латынью,  и  князь  Вратиславъ  просилъ  папу  Григор1я  Л'^П 
разр1&пшть  богослужете  на  славянскомъ  язык-Ь.  Бывппй  въ  церковномъ 
употребленш  славянскШ  языкъ  сод-Ьйствовалъ  ранней  выработк^Ь  чеш- 
скага  литературнаго  языка.  На  этомъ  язык-Ь  появились  очень  рано  пере- 
воды книгъ  священнаго  писан1я,  гораздо  ран'5е,  ч-Ьвгь  гд^Ь-либо  въ  католи- 
ческой Европ*.  Очевидно,  въ  данном,ъ  сл^^а-Ь  сказалось  вл1ян1е  церковно- 
славянскихъ  переводовъ  священнаго  писашя,  1осифъ  Иречекъ,  занимав- 
ппйся  изсл^&дован1емъ  исторш  перевода  Вибл1и  на  чешсюй  языкъ,  при- 
шелъ  къ  выводу,  что  стар-Ьйппе  переводы  были  сделаны  еще  до  XIII  в. . 
Быт1я,  Исхода,  Левитъ,  Псалтири,  Товита;  въ  ХТП  и  XIV  в.  переведены 
были  и  остальныя  книги.  Благодаря  этимъ  переводамъ  чешское  обще- 
ство въ  гораздо  большей  степени  осв-Ьдомлено  было  въ  вопросахъ  в-Ьры, 
ч*мъ  общества  друтихъ  католическихъ  странъ.  Чешская  библ1я  создала 
воспршмчивую  и  чувствительную  для  релипозной  пропов-Ьди  среду. 
Если  Гусь  и  его  соратники  могли  вызвать  такое  сильное  движете  въ 
чешскомъ  обществ-Ь,  то  не  малую  долю  ихъ  усп-Ьха  надо  отнести  на  счетъ 
распространешя  священнаго  писан1я  въ  чешскомъ  обществ-Ь.  Чешское 
общество,  привыкшее  читать  слово  Божхе  на  родномъ  язьахгк,  естествеЕШо 
жаждало  и  слушать  его  въ  храм^Ь  ка  этомъ  же  язызсЬ.  Король  Вацлавъ  II 
часто  приглашалъ  къ  себ-Ь  свящённиковъ  и  монаховъ  изъ  Руси  и  югосла- 
вянскихъ  земель,  которые  совершали  передъ  нимъ  богослужете  на  сла- 
вянскомъ  язьпсЬ.     Очевидно,    для   удовлетвретя    этой   именно    жажды 
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Карлъ  IV  основалъ  въ  ПрагЬ  Эммауссюй  монастырь,  гд^Ь  должна  была 
совершаться  славянская  лнтурпя.  Для  пропов-Ьди  на  чешскомъ  язык* 
Бъ  1391  году  по  пниц1атив'Ь  и  на  средства  частныхъ  лицъ,  главнымъ  обра- 
зомъ  1оанна  фонъ  Мюльгейма  пзъ  Пардубицъ,  королевскаго  сов-Ьтника 
и  любимца,  была  основана  въ  Праг*  такъ  называемая  Вг1влеемская  ча- 
совня. 

Борьба  еъ  деморализащею  духовенства;  Конрадъ  Вальдгаузеръ  н 
Янъ  Мяличъ.  Гораздо  ран-Ье  Гуса  начались  и  о^личетя  католлческаго 
духовенства  и  проявились  стремлен1я  къ  исправленхю  церкви.  Починъ 
въ  этомъ  д'Ьл'Ь  принадлежа лъ  первому  Пражскому  арх1епископу  Арношту 
изъ  Пардубицъ.  Онъ  употребилъ  много  труда  и  энергш  на  укр-Ьплете 
дисциплины  и  на  поднятие  нравственности  и  образованности  среди  духо- 
венства своей  елархш.  Ему  пришлось  выдержать  ц-Ьлуто  борьбу  съ  мона- 
хами различныхъ  орденовъ.  Арх1епископъ  старался  обуздать  ихъ  гордость; 
жадность  и  погоню  за  вл1ян1емъ  на  народъ  въ  ущербъ  приходскому  духо- 
венству. Эта  борьба  была  трудная,  такъ  какъ  монахи  находили  себ'Ь  за- 
щиту и  покровительство  въ  папской  курш.  По  инищатив1>  аркх1епископа 
на  пом-Ьстномъ  собор*  чешскаго  духовенства  было  издано  постановлеше, 
предписывающее  священникамъ  учить  своихъ  прихожанъ  молитв*  Господ- 
ней, запов'Ьдямъ  п  краткому  апостольскому  символу  в*ры  на  народномъ 
язык*.  Одновременно  съ  арх1епископомъ  Арноштомъ  д*йстБОвалъ  зна- 
менитый пропов*дникъ  Конрадъ  Вальдгаузеръ,  изъ  Верхней  Австрш, 
вызванный  въ  Чех1ю  императоромъ  Карломъ  ГУ.  Конрадъ  въ  своихъ  про - 
пов*дяхъ  бвгчевалъ  пороки  вс*хъ  классовъ  общества.  Но  въ  особенности 
доставалось  отъ  него  монахамъ.  Конрадъ  обличалъ  ихъ  въ  симонш,  ука- 
зывая на  то,  что  они  берутъ  въ  своз  монастыри  вклады  со  зс*хъ  вновь 
вступающихъ;  говорплъ,  что  они  такъ  далеко  отошли  огь  своихъ  предше- 
ственниковъ,  отъ  святыхъ  основателей  своихъ  орденовъ,  что,  если  бы  т* 
появились  среди  пнхъ  въ  настоящее  время,  монахи  не  узнали  бы  ихъ  и 
нав*рное  бы  побилп  камнями.  Монахи  не  разъ  привлекали  см*лаго  про- 
пов*днпка  къ  суду,  но  за  него  стояли  и  арх1епископъ,  и  императоръ.  Кон- 
радъ былъ  опред*ленъ  священникомъ  въ  лучш1й  приходъ  въ  ПрагЬ,  гд* 
и  кончилъ  мирно  свою  жизнь  въ  1379  г. — Одновременно  съ  Копрадомъ 
п  н*сколько  л*тъ  поел*  него  пропав*дывалъ  съ  такимъ  же  жаромъ  и  съ 
еще  больпшмъ  усп*хомъ,  но  уже  не  на  и*мецкомъ,  а  на  чешскомъ  язык* 
Миличъ  изъ  Кромгьриоюа.  Миличъ  былъ  членомъ  Пражскаго  капитула 
п  1юсилъ  зван1е  архид1акона,  главнаго  помощника  арх1епископа  по  упра- 
влен1ю  епарххею.  Вм*ст*  съ  т*мъ  онъ  былъ  королевскимъ  подканцлеромъ. 
Онъ  отказался  отъ  вс*хъ  этихъ  должностей  для  того,  чтобы  въ  доброволь- 
ной б*дности  и  смиренш  пропов*дывать  покаяше  и  чистоту  жизни.-  Его 
пламенныя  обличешя,  соединенныя  съ  пророчествомъ  о  скоромъ  прише- 
ствш  антихриста,  д*йствовали  съ  поразительною  силою.  Ц*лый  кварталъ 
публичныхъ  домовъ  въ  Праг*,  такъ  называемые  Бенатки,  опуст*лъ  благо- 
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даря  его  пропов'Ьдямъ.  Карлъ  IV  подарилъ  ему  этотъ  квартал!",  й  Милйиъ 
устроилъ  зд^Ьсь  исправительный  пр1ютъ  Марш  Магдалины  .  для  падшпхъ 
лсенщипъ.  Миличъ  въ  своихъ  обличен1яхъ  не  щадилъ  никого  и  разъ  даА'о 
самому  императору  сказа лъ  въ  глаза,  что  онъ  велиюй  антпхристъ.  Т-Ьмъ 
мен'Ье,  разумеется,  сдерлшваяся  опъ  въобличешяхъ  духовенства,  особенно 
нищенствующихъ  мопаховъ.  Монахп  подали  па  него  жалобу  пап-Ь  въ  12  пунк- 
тахъ.  Милича  обвиняли  за  его  учете  о  пришеств1п  антихриста,  за  то,  что 
онъ  сов-Ьтовалъ  слишкомъ  часто  принимать  причастхе,  за  то,  что  норпцалъ 
все  духовенство,  начиная  съ  папы  и  оканчивая  монахами,  подстрехгалъ 
св-Ьтскую  власть  противъ  духовной,  запрещалъ  духовнымъ  пм-бть  какую-либо 
собственность  и  т.  д.  Миличъ  лпчно  отправился  к%  нан-Ь  въ  Авиньонъ  и 
усн'Ьлъ  оправдаться  отъ  возводпмыхъ  на  него  навътовъ.  но  забол'Ьлъ 
тамъ  и  уМеръ  въ  1374  году. 

Вражда  чехопъ  къ  духовенству  и  папской  кур1и  и  ея  источники. — 
^Сатолическое  духовенство  уже  давно  возбуждало  прот^гвъ  себя  обще- 
ственное неудовольств1е  въ  Чех1и.  М1ряне  прежде  всего  недовольны  были 
иенрерывнымъ  ростомъ  церквовпаго  землевлад'Ьшя,  и  ку'рхя  даже  ква- 
лифицировала враждебное  отношен!  е  къ  цсрковпымъ  имуществамъ.  кйкъ 
специфически-чешскую  «ересь».  Это  враждебное  отношеше  сказалось 
между  прочимъ  и  въ  законодатсльств'Ь.  Карлъ  IV  въ  Ма^сзи^  СагоИпа 
им'блъ  въ  виду  запретить  земельный  пожертвован1я  въ  пользу  монасты- 
рей и  церквей.  Ог(1о  з'ийасИ  1;еггае  устатгавливалъ,  что  церковное  учрежде- 
н1е  въ  течен1е  двухъ  л'Ьтъ  должно  произвести  отчу/кденхе  вновь  пожертво- 
ваннаго  ему  им'Ьнья;  въ  противномъ  случа-Ь  им-^ньо  переходитъ  къ  род- 
ственпикамъ  жертвователя,  а  при  неим1.н1я  таковыхъ — къ  казн1Ь.  Земельное 
обогащен1е  духовенства  давало  ему  возможность  яшть  въ  сытой  праздно- 
сти и  было  источпикомъ  его  деморализац1и,  о  чемъ  свид^^тельствуютъ  про- 
цессы, разбиравш1еся  въ  церковномъ  суД-Ь.  Это  деморализованное  духо- 
венство т*мъ  бол-Ье  становилось  непавистнымъ  народу,  что  въ  значительной 
степени  состояло  изъ  ч^'лсестранцевъ,  главнымъ  образомъ  н^мцевъ,  и  че- 
ховъ,  назначенныхъ  иръ  Рима.  По  уставу  чешской  церкви  епископы  должны 
были  избираться  капитулами,  а  получать  инвеституру  отъ  короля;  ка- 
питу.тгы  должны  были  избран1емъ  пополнять  и  число  недостаюпщхъ  своихъ 
членовъ.  Но  папы,  осуществляя  свою  абсолютную  власть  въ  церкви, 
стали  широко  прим1>нять  въ  Ч'ехш  систему  «резерващй»,  т. -е.  сохра- 
нешя  за  собою  права  зам-Ьщешя  открывшейся  вакансш,  и .  систему 
«щ)овиз1й»,  т.-е.  обезпечен1я  заслуженныхъ  людей.  Съ  1326  года  всЬ 
епископы  назначались  папами,  хотя  и  съ  предварительнаго  соглас1я 
короля  и  посл^Ь  формальнаго  избрания  капитуломъ;  то  же  самое  про- 
исходило  и  съ  другими  прелатурами  и  пребендами,  такъ  что  иражск1й 
капитулъ  не  могъ  уже  осуществлять  своихъ  правъ.  На  м'Ьста  епп- 
скоповъ,  аббатовъ,  пробстовъ  и  канониковъ  стали  набиваться  не  до- 
стойные, а  ловк1е  люди,  сум^Ьвшае  понравиться,  заплатить,  кому  нужно. 
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Епископы  и  аббаты  за  полученныя  должности  платили  курш  больш1Я 
зегла^а,  а  остальные  бенефихцаты — такъ  называемые  аннаты  (т.-е.  поло- 
вину дохода  перваго  года).  Сверхъ  того,  чешское  духовенство  обло- 
жено было  въ  пользу  кур1и  десятиною  съ  своихъ  бенефищй,  такъ 
называемими  «прокуращями»  для  папскихъ  легатовъ  и  нл'нщевъ, 
прИзжавшпхъ  въ  Чех1ю  по  разпымъ  д-Ьданъ,  между  прочимъ  для  суда 
надъ  духовепствомъ,  и  пользовавшимся  этимъ  пр1153домъ  для  распродажи 
разр'Ьпштсльныхъ  папскихъ  грамотъ  (индульгенцтй).  Разсматривая  Че- 
х1ю,  какъ  своего  рода  доходное  им'Ьнье,  сама  деморализованная,  папская 
кур1я  нисколько  не  заботилась  о  моральномъ  и  религ1озномъ  ценз-Ь  своихъ 
ставленниковъ  на  дл^ховныя  М'Ьста  въ  Чехш.  Неудивительно  поэтому, 
если  чехи  стали  проникаться  враждою  къ  римской  церкви,  къ  ея  пред- 
ставителямъ  съ  папою  во  глав-Ь,  къ  ея  догматамъ  и  установлешямъ.  Вражда 
эта  обострялась  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  объектомъ  ея  были  духовные  н'!- 
мецкаго  пропсхожден1я.  Наплывъ  въ  Чех1ю  н-Ьмецкаго  элемента,  совер- 
шивхшйся  въ  ХШ  в-Ьк^Ь,  въ  ХГУ  в'Ьк^Ь  вызвалъ  национальную  реакдш, 
сказавшуюся  и  въ  литератур-Ь.  Особенною  ненавистью  къ  н^ЬмцаМ'Ь  про- 
никнута стихотворная  хроника  ХГУ  в.  Далимила.  «Вс*  п-Ьмны, — читаемъ 
здфсь, — хотятъ  чехамъ  зла»,  «чужеземецъ  пришелъ  не  для  того,  чтобы  д-Ь- 
лать  теб-Ь  добро,  а  чтобы  получить  выгодр;  «н-^мцы  сначала  притворяются 
кроткими,  а  когда  расплодятся,  то  не  заботятся  о  своемъ  пристанищ* 
и  ждутъ  себ-Ь  господина  изъ  своей  земли»;  «скорее  пахарь  будетъ  хорошимъ 
свящеинпкомъ,  ч-^мъ  н-Ьмецъ  добросов-Ьстнымъ  челов-^комъ»  и  т.  д. 

Догматическая  иодготовка  гусситизма;  Матв-Ьй  нзъ  Япова.  Такъ 
накоплялись  въ  чешскомъ  обществ'Ь  всЬ  т-Ь  чувства  и  воззр'ЬпЦ,  которыя 
съ  такою  сплою  вырвались  наружу  въ  такъ  называемомъ  г^^сситскомъ 
движен1и  XV  в-Ька.  Въ  XIV  же  в-Ьк-Ь  совершалась  и  догматическая  подго- 
товка чешской  реформацш,  ставились  на  очередь  и  решались  въ  изв-Ьст- 
номъ  направлеши  основные  вопросы  о  церкви,  объ  источниклхъ  в-бры, 
объ  обрядахъ,  о  спасешп  челов-Ька  и  т.  д.  Изъ  мыслителей,  работавшихъ 
въ  этой  области,  особенно  заагЬчателенъ  Матвгьй  у,зъ  Янова.  Главное  его 
сочинете — объемистый,  пятитомный  трудъ  «Бе  ге^пИз  уе^епз  с!  поу! 
1е81:атёп1:1».  Въ  этомъ  Т1:>уд'Ь  Матв-Ьй  противополагаетъ  истинное  христ1ан- 
ство  ложному,  церковь  Христову  обществу  злыхъ,  царству  антихристову. 
По  его  словамъ,  онъ  дошелъ  до  своихъ  выводовъ  путемъ  внимательнаго 
наблюдения  надъ  современностью  и  ея  сравнея1я  съ  первобытнымъ  хрп- 
ст1анствомъ,  а  особенно  путемъ  чтеп1я  библ1и.  Это  постоянное  пользовап1е 
библ1ей,  съ  которою  МатвМ,  по  его  признатю,  не  разставался  отъ  юно- 
сти до  старости,  ни  дома,  ни  въ  пути,  ни  во  время  занятой,  ни  въ  часы  от- 
дыха, которая  была  для  него  св'Ьтомъ  и  ут-Ьшенхемъ,  роднить  Матв^Ья  съ 
будущими  протестантами,  которые  опирались  на  авторитетъ  библш  въ 
борьб-Ь  противъ  среднев-Ьковой  католической  схоластики.  Матв-ЬЙ  уже 
отд'Ьлялъ  въ   христханств-Ь  основное,  существенное  отъ  второстепеннаго , 
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предписашя  Боши  отъ  ученШ  ц  преданШ  челов^ческпхъ,  которыя  онъ 
называлъ  даже  измышлеп1ями,  и  скорб'Ьлъ  о  томъ,  что  этпмъ  измышлен1ям7> 
часто  придается  боль1пе  значен1я,  ч^Ьмъ  праведности  и  любви  къ  ближ- 
нему. Требуя  отъ  в'Ьрующихъ  пстинно-христ1анской  лшзни  п  возставая 
противъ  вп-Ьпшяго  обрядоваго  благочест1я,  Матв-Ьй  навлекъ  щ)отивъ  себя 
обвинеше  въ  непочиташи  икопъ  и  мощей  и  на  церковномъ  собор-Ь  1389  года 
долженъ  былъ  торжественно  отречься  оп.  своихъ  заблуждетй,  призиать 
спасительность  почиташя  святыхъ  и  молитвъ  къ  нимъ  о  заступничеств-Ь. 

Роль  ПражсЕаго  университета  въ  подготовк'!)  чешской  реформащи; 
виклефизмъ.  Чешское  общество  лсадно  внимало  пропов-Ьдямъ  Вальдгау- 
зера  и  Милича  и  съ  больпшмъ  интересомъ  читало  трактаты  наподоб1е  со- 
чинешй  Матв-Ья  изъ  Янова.  Къ  этому  оно  подготовлено  было  давнппшимъ 
"знакомствомъ  своимъ  съ  библ1ею,  порождавшимъ  сознательное  отпошенте 
къ  вопросамъ  в-Ьры,  и  новою  наукою,  которую  насаждалъ  въ  Чехш  Праж- 
сшй  университетъ.  Этотъ  университетъ  сд-блался  могучпмъ  разсадникомъ 
просв-Ьщеная  пе  только  для  Чехш,  но  и  для  всей  Священной  Римской  импе- 
рш.  Благодаря  ему  Прага  стала  умствепнымъ  центромъ  средней  Европы. 
Если  в-Ьрить  современнымъ  изв11ст1ямъ,  въ  ПрагЬ  въ  1408  году  было  не 
мен-Ье  200  докторовъ  и  магпстровъ,  около  500  баккалавровъ  и  бол-Ье 
30.000  студентовъ.  Прага  стала  городомъ  интеллигенцш  по  преимуще- 
ству, и  не  удивительно,  если  изъ  этого  города  вышло  реформац1онное  дви- 
жете. ПражскШ  университетъ  сделался  проводникомъ  идей,  рождавшихся 
по  этой  части  не  только  въ  Чехш,  но  и  въ  другихъ  странахъ  Европы.  Учив- 
ш1еся  въ  пемъ  студенты  по  окончанш  курса  нер-Ьдко  отправлялись  доучи- 
ваться и  праобр-Ьтать  ученый  степени  въ  друпе  знаменитые  уп^срситеты, 
чаще  всего  въ  Парижъ  п  Оксфордъ.  Возвращаясь  въ  Прагу,  они  станови- 
лись преподавателями  въ  своей  аХта  та1;ог  п  и  съ  каоедръ  провозглашали 
то,  чему  научились  за  границею.  По  этой  части  существовало  даже  опре- 
деленное право,  предписывавшее,  чтобы  баккалавры  читали  лекцш  по 
запискамъ  пражскихъ,  парижсгшхъ  и  оксфордскихъ  магпстровъ  и  док- 
торовъ. Такимъ  путемъ  проникло  въ  Чех1Ю  учен1е  оксфордскаго  про- 
фессора богослов1я  Виклефа.  Вл1ян1е  этого  ученая  сказалось  уже 
Бъ  сочипензяхъ  одного  изъ  крупн^^йшихъ  чешскихъ  писателей  того  вре- 
мени— вомы  Штитнаго.ШттЕый  затронулъ  вопросъ,  который,  по  его 
{мн-Ьтю,  совершенно  неразр'Ьшимъ,  а  именно:  остается  ли  по  пресуще- 
ствлети  Святыхъ  Даровъвъ  хл-Ьб-Ь  его  прежнее  существо?  Этотъ  догмати- 
1еск1й  вопросъ,  какъ  изв-Ьстно,  былъ  поднять  Виклефомъ.  Но  особенно  вл1я- 
ше  Виклефа  сказалось  на  пропов-Ьдинческой  п  ученой  д-Ьятельности  ма- 
гистра Яна  Г^'^са. 

Янъ  Гусь;  его  профессорская  и  пропов'Ьдническая  д-Ьятельпость.  Янъ 
Гусъ  родился  въ  1369  году  въ  м^^стечк-Ь  Х'усинц'Ь,  близъ  Баварской  границы 
п  верховьевъ  Влтавы,отъ  залшточныхъ  крсстьянъ.  Первоначальное  школь- 
ное образовате  онъ  нолучилъ  въ  Праг-Ь,  гд-Ь  лсплъ,  какъ  п  всЬ  небогатые 
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школьники,  зарабатывая  средства  къ  жизни  п^Ьн1емъ  н  прислулсиватемъ 
въ  церкви.  Высшее  образован1е  Гусъ  получилъ  въ  Пражскомъ  университетЬ, 
гд-Ь  получилъ  сначала  степень  баккалавра  свободныхъ  искусствъ,  зат]^ыъ 
степень  баккалавра  богослов1я  и^  наконецъ,  въ  1346  году— магистра  сво- 
бодныхъ искусствъ.  Въ  1398  году  онъ  началъ  уже  читать  лекцш  въ  упивер- 
снтет-Ь.  Зд'Ьсь  онъ  скоро  заявилъ  себя  почитателемъ  Виклефа  и  въ  1399  году 
им-Ьлъ  уже  споръ  съ  своими  коллегами,  защищая  н-Ькоторые  п^тхкты  его 
учен1я  на  диспутЬ,  происходившемъ  въ  приход*  св.  ^1ихапла  въ  Огаромъ 
м^ст-Ь.  Въ  1401  году  онъ  избранъ  былъ  деканомъ  философскаго  факуль- 
тета, а  въ  1402  году  ректоромъ  ^тгаверситета  и  по  тогдашнему  обычаю 
заннма<1ъ  эту  должность  въ  теченхе  полугода.  Въ  томъ  же  году  онъ  былъ 
назначенъ  пропов-Ьднпкомъ  въ  Виелеемскую  часовню  и  принялъ  санъ 
священника. 

ГЧ^съ  читалъ  свои  первые  университетсше  куфсы,  повндимому,  по 
Впклефу.  Сохранилась  написанная  имъ  лично  рукопись,  содержащая  пять 
философскихъ  трактатовъ  Виклефа  и  по  вн"Ьпгаему  виду  похожая  на  ака- 
демкчесюя  тетради  того  времени.  Между  т*мъ  уже  Лондонсшй  соборъ 
1382  года  осудилъ  24  путнкта  в4роучен1Я  Виклефа,  какъ  еретичесшя.  Ка- 
кимъ  же  образомъ  возможно  оказалось  преподавате  по  Виклефувъ  Праж- 
скомъ унпверситегЬРФактъэтотъ  объясняется  терпимостью  тегдашняго  архие- 
пископа Вольфрама.  Въ  1403  году  арххепископъ  умеръ,  и  въ  университет^Ь 
сейчасъ  же  обнаруясилась  реакщя  противъ  виклефизма.  Преемникъ  Гуса 
по  ректорству  собралъ  университетъ  въ  торжественное  зас11дате  и  предло- 
жялъ  всЬмъ  членамъ  его  обязаться  клятвою  не  распространять  и  пе  за- 
щищать ученая  Виклефа,  форм^'лированнаго  въ  46  пунктахъ.  Гусъ  и  его 
другъ  Николай  Литомышльсшй,  ничего  не  имМ  противъ  самаго  требова- 
ния не  распространять  еретическихъ  мн-ЬнШ,  старались  доказать,  что  уче- 
н1е  Виклефа  изложено  неправильно.  Но  имъ  не  удалось  переуб-Ьдить 
свопхъ  коллегъ,  п  45  тезизовъ,  извлеченные  изъ  сочияешй  Виклефа,  при- 
знаны были  еретическими. 

Заступничество  за  Виклефа  не  уронило  пока  Гуса  во  мн*н1и  новаго 
архиепископа  Пражскаго  Збынка,  который  не  только  ост(*вилъ  Виклефа 
пропов'Ьдникомъ  въ  Виелеемской  часовне,  но  и  возложилъ  на  него  новую 
обязанность — пропов-Ьдиика  на  соборахъ  духовенства.  Въ  этомъ  званш 
Гусъ  явился  своего  рода  цензоромъ  нравственности  духовенства  всей  епар- 
хш.  Онъ  долженъ  былъ  лично  или  письменно  доводить  до  св^Ьд-Ьихн  арх1е- 
пискона  о  всЬхъ  замЬченныхъ  имъ  безпорядкахъ  и  злоупотреблен1яхъ, 
обличать  недостойныхъ  за  ихъ  поведете.  Изъ  этой  д-Ьятельности  Гуса 
заслуживаетъ  ^тюмпнан^я  сл-Ьдуюпцй  фактъ.  Въ  м-Ьстечк-Ь  Вильснах-Ь 
хранились  частицы  крови  Христовой,  и  множество  народа  ходило  тл'да 
на  поклонен1е  въ  чаян1и  чудесныхъ  исц'Ьлетй,  которыя,  по  слухамъ,  тамъ 
совершались.  Арх1епископъ  Збынекъ  послалъ  Гуса  и  еше  двухъ  магнстровъ 
разсл-Ьдовать   Д'Ьло,    производившее   соблазнъ.    Магистры    объявили   всЬ 
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слухи  о  чудесныхъ  исц*лен1яхъ  ложными,  посл^Ь  чего  арх1епископъ  из- 
далъ  запрещеше  ходить  на  богомолье  въ  Вильснахъ.  Не  довольствуясь 
облпчетемъ  обмана,  Гусъ  ыаппсалъ  цЬлое  богословское  разсужден1е  по 
ловоду  крови  Христовой.  Онъ  доказывалъ  въ  немъ,  что  кровь  Спасителя 
въ  настоящее  время  не  можетънигд'Ь  сохраняться,  кром^Ь  вика  Евхарист1и; 
а  по  поводу  чудесъ  зам-Ьчалъ,  что  истинный  христ1анпнъ  не  нуждается 
въ  пихъ  для  утверждетя  въ  вЪр'Ь:  для  этого  онъ  должепъ  только  постоянно 
углубляться  въ  писаше;  требование  же  чудесъ  есть  признакъ  малов^Ьр1я; 
священники  доллшы  возв-Ьщать  народу  словеса  Христа,  а  не  ложныя  чу- 
деса. Такимъ  образомъ,  священное  писанхе,  какъ  основа  всей  релцгш  ре- 
шительно выдвигается  Гусомъ  на  первый  планъ:  этотъ  протестантск1й 
тезисъ  красною  нитью  проходитъ  чрезъ  всЬ  сочипетя  Гуса . 

Разрывъ  и  борьба  Гуса  съ  М'Ьстными  церковными  властями;  сочув- 
ств1е  ему  со  стороны  св-Ьтской  власти  и  оби^ества.Обличи тельная  д^^ятель- 
ность  Гуса,  разу1кгЬется,  должна  была  создать  ему  мн<.'жество  враговъ. 
Въ  1408  году  духовенство  столицы  и  всей  Пражской  епар:\ ;  :  подало  арх1епи- 
скопу  лсалобу  на  Гуса,  обвиняя  его  въ  томъ,  что  онъ  въ  своихъ  пропо- 
в-Ьдяхъ  въ  Виелеемской  часовн-Ь  чернптъ  духовенство  и  д-Ьлаетъ  его  нена- 
Еистнымъ  въ  глазахъ  всего  парода.  Результатомъ  этой  жалобы  было  уволь- 
нете  Гуса  отъ  должности  собор  наго  проповедника.  Самъ  арххеписколъ, 
котораго  Гусъ  упрекалъ  за  несправедливость  в'1>  отношенщ  одного  свя- 
щенника, вооружился  протпвъ  Гуса,  объявплъ  его  пепокорнымъ  сыномъ 
церкви  и  воспретилъ  ему  отправленте  священническпхъ  обязанностей  въ 
пред^лахъ  своей  епарх1п.  Въ  томъ  же  году  по  пнищат]1ве  арххеппскопа 
состоялось  постановлеше  университета,  направленное  протпвъ  Гуса  и  его 
друзей  и  запрещавшее  читать  въ  университете  трактаты  Виклефа  п  делать 
ихъ  предметомъ  публичнаго  обсуждения.  Но  Гусъ,  какъ  пп  въ  чемъ  по  бывало, 
продолжалъ  свою  проповедническую  деятельно'сть  въ  Виелеемской  ча- 
совне. Ему  покровительствовала  королева  Софья,  у  которой  онъ  состоялъ 
духовпикомъ;  расположенъ  былъ  1*.ъ  нему  п  самъ  король  Вацлавъ.  Въ 
следуюшемъ  1409  году  борьба  возобновилась.  Духовенство  снова  подало 
жалобз'  на  Г^ха.  Гусъ, — говорилось  въ  этой  жалобе, — возбуждаетъ  народъ 
прОтивъ  духовенства,  проповедуетъ  цеувал:сн1е  къ  церкви  и  къ  ея  кара- 
тельной власти,  называетъ  Римъ  столицею  антихриста,  объявляетъ  ере- 
тикомъ  всякаго  священника,  требующаго  платы  за  совершен1е  тапнсгва; 
онъ  же  открыто  похваляетъ  ереттса  Вйклефа  и  вырал;аетъ  желаше,  что- 
бы его  душа  пошла  туда  же,  гд'Ь  находится  душа  Влклефа.  По  поводу  этой 
жалобы  арх1епископъ  нарядилъ  следств1е.  Но  Гусъ  прикесъ  жалобу  на 
самого  арх1епископа  папе  Александру  V,  который  и  вызвалъ  его  въ 
Римъ  для  оправдан1я.  Въ  Риме  арх1епископъ  успелъ  расположить  папу 
въ  свою  пользу.  Папа  одобрилъ  его  образъ  действ1й  п  поручилъ  ему  и 
впредь  действовать  въ  томх  же  паправлети.  Между  прочимъ  опъ  при- 
казалъ  ему  всехъ  последователей  Вт^ълефа  принудить  къ  отречзшю  отъ 
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ереси  П0Д7.  ст^гСхомъ  отлучен1я  отъ  церкви,  а  сочинешя  1^€а  сжечь.  Вер- 
н\гвпшсь  въ  Прагу  арх1еписко11ъ  принялся  приводить  въ  ксполнете  пап- 
сшя  приказан1я.  Опъ  созвалъ  синодъ,  на  которомъ  былъ  объявленъ  при- 
говоръ,  присуждавппй  всЬ  книги  Виклефакъ  сожясешю.  Тутъ  же  объявлено 
запрещете  проповедей  повсюду,  кром-Ь  соборныхъ,  лриходскихъ  и  мона- 
стырскихъ  церквей.  Это  запрещеш'е  было  прямо  направлено  противъ  Гуса, 
который  не  прекращалъ  своей  пропов-Ьдинческой  д-Ьятельносги  въ  Виелеем- 
ской  часовне.  Но  посл-Ьдовавшая  вскоре  с^серть  папы  Александра  V  за- 
тянула д-бло.  Упиверситетъ  протестовалъ  противъ  сожжён1я  вс14хъ  кнпх'Ъ 
Вшслефа  безъ  разбора,  даже  тахшхъ,  который  трактуютъ  не  о  предметахъ 
в-бры,  а  о  вопросахъ  морали,  логики,  философш,  математики,  естествО' 
в1;д'Ьшя  и  проч.  Кром1>  того  университетъ,  ссылаясь  на  свою  привйлепю, 
выставлялъ  на  видъ,  что  онъ  не  рбязанъ  подчиняться  приказамъ  арх1еш1- 
скопа;  что  же  касается  папы,  то  за  смерт1ю  его  уничтожается  и  его  распо- 
ряжен1е.  Въ  томъ  же  смысл-Ь  Гусъ  и  его  друзья  составили  аплелляцхю 
къ  новому  пап* — 1оанну  XXIII  по  поводу  сожжеп1я  книгъ  и  запрещен1я 
пропов*Ьдей.  Тогда  арх1епископъ  Збывекъ  р-Ьпшлся  покончить  съ  д-Ьломъ 
собственною  властью.  16  1юля  1410  г.  въ  присутствш  прелатовъ  и  всего 
клира  онъ  преда лъ  сожжешю  на  своемъ  двор-Ь  во*  осужденный  книги, 
который  ему  снесли  ихъ  влад'Ьльцы,прп  п-ЬншсТе  <1ешп  1аи(1ати8  и  звон* 
колоколовъ  вс^Ьхъ  пражскихъ  церквей.  Чсрезъ  два  дня  арх1еппскопъ  тор- 
жественно подвергъ  Гуса  и  его  друзей  церковному  проклятш,  которое 
вел-Ьлъ  провозгласить  по  всЬмъ  церкваьгь  своей  епарх1п. 

Но  общество,  подготовленное  пропов-Ьдями  Вальдгаузера,  ;Милича 
и  самого  Гуса,  было  улсе  на  сторон-Ь  посл^дпяго.  М'Ьры  арххепископа 
вызвали  противъ  пего  рядъ  публичныхъ  демонстр^щй:  его  дразнили,  крича, 
что  не  всЬ  книги  Виклефа  онъ  сжёгъ;  на  улицахъ  расп-Ьвались  по  адресу 
его  ругательный  п1Ьсни.  Общественное  возбуждете  противъ  духовенства 
.дошло  до  такой  степени,  что  одинъ  священикъ  подвергся  нападешю  толпы 
въ  церкви;  самъ  арх1епископъ  долженъ  былъ  спасаться  отъ  разъяренной 
толпы,  когда  захот'Ьлъ  торжественно  повторить  отдучете  Гуса.  Между 
гЬмъ  Гусъ,  не  смущаясь  карами  арх1епископа,  продолжалъ  свои  пропо- 
в-Ьди  въ  Виелеемской  часовн1^.  Тонъ  его  р'Ьчей  становился  все  бол'Ье  и 
бол-Ье  см^^лый  и  вызывающей.  Онъ  говорилъ,  что  въ  д^Ьлахъ  в^Ьры  надле- 
житъ  повиноваться  Богу  бол-Ье,  ч*мъ  людякъ,  и  спрашивалъ  съ  каеедры 
свонхъ  слушателей,  готовы  ли  они  следовать  за  ннмъ.  Въ  отв^Ьтъ  на  это 
раздавалось  обыкновенно  единогласное  и  громкое  подтвержденхе.  Въ 
то  же  время  Г>тъ  и  его  друзья,  вопреки  всЬмъ  запрещен1ямъ,  читали  въ 
университет^^  лекщи,  лосвящепныя  трактатамъ  Вшслефа.  и  защищались 
отъ  обвиненШ  ихъ  въ  ереси.  Движете  пр1обр^&тало  все  бол'Ье  и  бол'Ье  рево- 
лющонный  характеръ;  самъ  Гусъ  въ  пылу  одушевлеп1я  воскликну^лъ  од- 
нану1ы,  что  сл-Ьдовало  бы  но  прим-бру  Моисея  препоясаться  мечомъ  на  защиту 
Вожественнаго  закона. 
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Положете  вещей  становилось  все  бол-Ье  и  бол-Ье  критпческимъ.  Король 
Вацлавъ,  симпатизировавш1й  Гусу,  воспользовался  прибьттхемъ  въ  Прагу 
пословъ  отъ  новаго  папы  1оанна  XXIII  и  отправилъ  ему  письмо  съ  жало  бою 
на  его  цредшествеаника  и  съ  просьбою  объ  оитЬи-Ь  его  буллы  касательно 
искоренешя  ересей,  ибо  таковыхъ  не  им-Ьется  въ  Чех1и.  Въ  томъ  же  смысл^^ 
ппсала  пап-Ь  и  королева,  горячо  вступлвшаяся  за  право  своей  любимой 
Виелеемской  часовни;  наконецъ,  мног1е  сановники  и  паны,  а  равно  пред- 
ставители Пражскаго  м1^ста  просили  о  томъ  же,  въ  особенности  объ  отм^н-Ь 
ограничетй  для  проповеди  слова  Бож1я.  Но  и  арххепископъ  съ  своей 
стороны  отправилъ  пословъ  къ  пап^Ь  для  того,  чтобы  осв-Ьдомить  его  объ 
истинномъ  положети  д'Ьлъ.  Папа  одобрилъ  д'Ьйств1я  арххепископа  и 
вызвалъ  Гуса  для  отв-Ьта  въ  Римъ.  Гусъ  не  прочь  былъ  по-Ьхать  въ  Римъ. 
Но  друзья  его  и  слышать  не  хогЬли  объ  этой  по-бздк-Ь.  Противъ  пея  воз- 
стали  король  и  королева.  Вацлавъ  оскорбленъ  былъ  т-Ьмъ,  что  папа  такъ 
р-Ьшительно  сталъ  па  сторону  арх1епископа,  и  отправилъ  новое  посольство 
въ  Римъ  съ  требоваагемъ  пересмотра  д-бла.  Папа,  не  отм^Ьпяя  прежняго 
приговора,  назначилъ  новую  коммиссш  для  пересмотра  всего  д-бла.  Тогда 
арх1епископъ  Збьшекъ  р^^пшлся  не  терять  времени.  15  марта  1411  года 
Гусъ  еще  разъ  былъ  подвергнутъ  отлучешю  во  всЬхъ  прзжскихъ  церквахъ 
за  исключетемъ  двухъ,  священники  которыхъ  оказались  непосл^тпными. 
Архаеппскопъ  произнесъ  отлучеше  также  и  на  городск1я  власти,  держав- 
ппя  сторону  Гуса,  и»  наконецъ,  на  весь  городъ,  въ  которомъ  вел-Ьлъ  пре- 
кратить богослуженхе. 

Но  эти  крайнхя  м1^ры  обнаружили  только  полный  упарокъ^  автори- 
тета церковной  власти  въ  Чехш.  Гусъ,  какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало,  продол- 
жалъ  свои  пропов-Ьди;  во  многихъ  церквахъ  Праги  продолжали  служить 
об-Ьдни;  некоторые  священники,  обяаруживппе  нам-брете  подчиниться 
интердпкту,  должны  были  покинуть  городъ.  Самъ  король,  крайне  раздра- 
женный, приказалъ  перевести  соборныя  сокровища  въ  Карлштейнъ.  Архае- 
пископъ,  не  полз^^я  помощи  отъ  папы,  смирился.  Въ  шл-Ь  1411  г.  состоя- 
лось соглашеше  между  враждующими  сторонами.  Арххепископъ  обязался 
написать  п'ап*,  что  никакихъ  ересей  въ  Ч!ех1и  не  существуетъ,  и  что  опъ 
помирился  съ  Гусомъ  и  упиверситетомъ,  почему  всЬ  начатые  процессы 
подлежать  прекращетю.  Король  съ  своими  сов-Ьтникамн  обязался  пре- 
пятствовать появлетю  лояспыхъ  з^енШ  и  пресл-Ьдовать  ихъ.  Гусъ  1  сентября 
1411  года  въ  многолюдномъ  собраиш  въ  университете  прочелъ  н-Ьчто  въ 
род^Ь  публичяаго  испов^дашя  в'Ьры  и  въ  то  же  время  отправилъ  пап'!'.  письмо 
съ  просьбою  освободить  его  отъ  личнаго  появлешя  въ  Рим'Ь.  Въ  письм^Ь 
онъ  изложплъ  свое  испов-Ьдате  В'Ьры  и  указалъ,  что  ему  приписывають 
многое,  чему  онъ  никогда  не  училъ,  и  обвиняють  въпоступкахъ,  которые 
онъ  не  совершалъ. 

Но  это  примиренте  арх1епископа  съ  королемъ  и  Гусомъ  оказалось 
непродолжительнымъ.  Збьшекъ  сталъ  указывать  королю  на  его  пристраспе 
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къ  врагамъ  его,  на  то,  что  онъ  спускаетъ  имъ  всяк1я  злостныя  выдумки 
и  нападки  па  арххепископа  и  даже  открытое  сопротивден1е  его  распоря- 
жешямъ.  При  такихъ  обстоятельствахъ,  заявлялъ  арх1е1шск011ъ,  онъ  по 
совести  не  можетъ  отправить  об-Ьщаннаго  письма  къ  пап*  и  находить 
себя  выну ждбншлмъ  оставить  Чеххю  и  искать  запщты  у  брата  короля, 
венгерскаго  короля  Сигизмунда.  Збынекъ  д-Ьйствнтельно  у*халъ  въ  Вен- 
гр1ю,  по  по  дорогЬ  захворалъ  и  умеръ.  Смерть  помирила  съ  нимъ  его  вра- 
говъ,  и  арх1епископу  устроили  торжествеяныя  похороны  въ  ПрагЬ.  Гусъ 
уваясалъ  его  .тачно  и  только  сожал-^лъ  о  томъ,  что  онъ  недостато^шо  обра- 
зованъ  и  окруженъ  дурными  сов-Ьтниками. 

Разрывъ  Гуел  съ  папскою  кур1ею  и  ]^толнци8Момъ;  воднешя  въПрагФ. 
Со  смертью  архиепископа  Збынхса  кончился  первый  пер1одъ  въ  д-Ьятель- 
ностиГуса,  ознаменованный  борьбою  его  съ  м-Ьстными  церковными  вла- 
стями, и  насту пилъ  иовый  пер1одъ  борьбы  его  съ  высшею  церковною  вла- 
стью католпческаго  м1ра,  съ  папою.  Въ  первомъ  пер1од'Ь  Гусъ  не  отличался 
радикализмомъ  своихъ  воззр'Ьшй.  Его  оппозпщя  вращалась  въ  сфер']^ 
церковной  практики,  а  ае  основныхъ  догма^овъ  и  установлешй  католиче- 
ской церкви.  Гусъ  былъ  правъ,  утверждая,  что  онъ  вовсе  не  еретикъ,  что 
.  ему  приписываютъ  много  такого,  чего  онъ  ис  испов'Ьдуетъ  и  чему  не  учить. 
Онъ  не  былъ  безусловнымъ  посл'Ьдователемъ  Впклефа,  а  выбиралъ  изъ 
его  ученШ  только  таше  тезисы,  которые  ре  стояли  по  существу  д-Ьла  въ 
р-Ьзкомъ  противор-Ьчхи  съ  учешемъ  господствующей  церкви.  Но  обстоя- 
тельства направили  Гуса  на  путь  бол-Ьё  решительной  оппозищи  противъ 
господствующей  церкви. 

Папа  1оаннъ  XXIII  провозгласилъ  крестовый  походъ  протизъ  Неапо- 
литанскаго  короля  Ладислава,  державшаго  сторону  одного  изъ  его  про- 
тивниковъ— Григор1я  Х1Г.    Въ  нзданныхъ  по  сему  случаю  буллахъ  папа 
обещалъ  отпущен1е  гр-Ьховъ  всЬмъ,  которые  лично  отправятся  в-Ь  походъ 
или  пошдютъ  вооруженныхъ  людей,  или  же  помогутъ  ему  деньгами.  Для 
сбора  Денегъ  папа  орг^низовалъ  продажу  индульгенщй  въ  самихъ  широ- 
кихъ  разм^рахъ.  Между  прочимъ  его  уполномоченный  появился  и  въ  Чехш 
и  сталъ  бойко  торговать  пндульгеящями.   Продажа  ихъ  производилась 
самымъ  безстыдяымъ  образомъ,  на  площадяхъ  и  рынкахъ,,  при  звук*  бу- 
бенъ,  при  чемъ  м'Ьстное  духовенство  перекупало  у  папскихъ  коммиссаровъ 
индульгенщй  и  перепродавало  съ  большимъ  барышомъ  для  себя.  Гусъ 
безстрашно    выступплъ    съ    пропов'Ьдью    противъ     торга     отпущен1емъ 
гр-Ьхо^ь  и    доводами    изъ    священнаго    писан1Я    доказывадъ    всю    без- 
законность его,  а  равно  опровергалъ  и  крестовую  буллу  1оанна  ХХП1, 
какъ  не  согласную  съ  волею  и  закопомъ  Болаимъ.  Не  довольствуясь  лро- 
пов-Ьдями  въ  Виолеомской  часовне,  Гусъ  расклеилъ  въ  ПрагЬ  объявленхя, 
приглашая  всЬхъ  и  каждаго  17  1юня  въ  Каролинумъ  на  дисяутъ  по  поводу 
индульгенщй.  Ч^епы  богословскаго  факультета  Стефанъ  Палечь  и    Ста- 
цпславъ  Зносмсшй  хот-Ьли  было  пом^Ьшать  этому,  но  диспутъ  состоялся 
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при  многочислепномъ  стсчепш  докторовъ,  магистровъ  и  студентовъ,  ыодъ, 
предсЬдательствомъ  ректора  университета.  Густ»  заяви лъ,  что  онъ  вовсе 
не  стороняикъ  ни  Неаполитанскаго  короля,  нп  нжзложеинаго  Григор1я  XII, 
ц  что  онъ  не  возстаетъ  протнвъ  власти,  дарованной  пап11  Богомъ,  а  только 
противъ  алоупотреблен1й  этою  властью.  Гусь  подвергъ  строгой  критике 
буллы  1оанна  XXIII  и  доказывалъ,  что  он-Ь  не  им^ютъ  силы,  какъ  про- 
тивныя  священному  плсанш.  Ибо, — говорнлъ  онъ, — пропов^дывать  кре- 
стовый походъ  протнвъ  единов'Ьрцсвъ,  виловныхъ  только  въ  послушанш 
своему  королю,  противно  Духу  учея1я  Христа,  запретившаго  поднпмать 
мечъ  даже  для  защиты  его  самого.  Члены  богословского  факультета  воз- 
ражали ему,  доказывая,  что  старые  обычая  въ  церкви,  хотя  бы  не  имЪли 
прямого  основан1Я  въ  свлщенномъ  плсанш,  не  должны  быть  отм-Ьняемы. 
Но  магпстръ  1ероннмъ  лоддержалъ  Гуса  пламенною  р-Ьчъю,  которою-  при- 
велъвъ  восторгъ  слушателей.  Студенты  сопровождали  его  оващями  по  вы- 
ход-?!  его  съ  дисп^'та  до  самаго  дома.  По  общему  голосу  Гусь  и  его  друзья 
одерлсали  полную  поб^-.ду.  Гусъ,  не  довольствуясь  этимъ,  вскоре  лослЬ 
диспута  опубликовалъ  ц'Ьлый  трактатъ  противъ  нндульгеищй.  Зд1сь  онъ 
утвер){сдалъ,  что  кажд1яй  священникъ  и  еписколъ  и  самъ  папа  въ  силу 
данной  имъ  влаш'И  им-Ьють  право  разрешать  отъ  гр'Ьховъ,  но  не  иначе, 
какъ  лоДъ  услов1смъ  истннпаго  раскаяюя  гр1^шника,  никогда  безусловно 
и  всего  мен-Ье  за  деньги,  ибо-  это  симошя.  Мн1^Н1е,  будто  папа  кепогр-Ьшимь, 
въ  глазахъ  ГЧха  не  только  ложно,  но  и  (^)гохульно,  ибо  равняетъ  папу 
со  Христомъ.  Истинный  ученикъ  Христовъ  долженъ  испытывать,  пе  нро- 
тивор-Ьчать  ли  налсюя  буллы  ппсанш.  Ничего  не  значить,  что  болыпин- 
ство  думастъ  изв^стнымъ  образомъ:  одинъ-  пророкъ  Ил1я  былъ  прав-бе 
передъ  Богомъ,  ч-Ьмъ  четыреста  жрецовъ  Вааловыхъ*  Такъ  подошелъ 
Гусъ  къ  чисто  протестантскому  взгляду  на  праЬо  в'1&рующаго  руково- 
диться въ  д-Ьлахъ  в1Ьры  личш^гмъ  разум-Ьшемъ  св.  писашя,  а  не  авторите-' 
томъ  церкви. 

Противники  Гуса  также  не  безд*Ьйствовали.  Богословсгай  факультетъ 
опубликовалъ  вновь  осужденхе  45  тезисовъ,  извлеченныхъ  изъ  сочинен1й 
Виклефа,  п  сверхъ  того  объявилъ  еретиками  вс*хъ,  кто  учить  о  прише- 
ствии аЕггихриста,  отвергастъ  обычаи  церковные,  не  осповывающхеся 
на  священномъ  писати,  д-Ьйствительностьиндульгеншйит.  д.  Съ  церков- 
ныхъ  каведрь  говорились  пропов-Ьди  въ  такомъ  род*,  что  папа — земной 
ЗВогъ,  можетъ  дать,  кому  хочетъ,  отпутеше  гр^ховъ,  что  анъ  долженъ  бо- 
роться мечомъ,  какъ  м1рской  государь.  Но  все  это  вызывало  только  пего- 
довате  слушателей.  Трое  молодыхъ  людей,  слушавшихъ  подобный  про- 
поведи, не  удержались  отъ  громка]^)  протеста  противъ  нихъ  въ  церкви, 
были  схвачены  и  преданы  суду.  Члены  городского  совета— н-Ьмцы  осудили 
ихъ  на  смерть,  какъ  п^^бличпыхъ  мятежниковъ.  Напрасно  Гусъ  хлопоталъ 
за  несчастныхъ,  говори лъ,  что  онъ  виновнжкъ  ихъ  преступлен1я  и  беретъ 
на  себя  ихъ  вину.  Юношей  казнили.   Но  казнь  не  устрашила  толпу.  Когда 
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герольдъ  провозтласилъ:  «кто  допустить  подобное,  п  съ  нпмъ  будетъ  тоже», 
мнойе  закричали,  что  готовы  сд'Ьлать  и  претерпЬть  то  же  самое,  и  дали 
добровольно  себя  арестовать.  Одна  женщина  принесла  три  бЬлыя  прос- 
тыни, и  толпа  магисаровъ  и  студентовъ,  положивъ  на  нихъ  труды  каз- 
ненныхъ,  съ  пЬтемъ  «М!  зап!;  8апс4;Ь  понесла  ихъ  въ  Виелеемскую  ча- 
совню, гд-Ь  Гусъ  соверпшлъ  торжественное  отп^Ьваше  ихъ,  посл-Ь  чего 
враги  Гуса  прозвали  его  часовню  часовнею  «у  .трехъ  святыхъ>.  Въ  виду 
такого  общественнаго  возбунсдешя  городской  магистратъ  воздержался 
онъ  дальн'Ьйпшхъ  казней,  и  всЬ  добровольно  набивавппеся  на  мучени- 
чество были  выпущены  на  свободу.  Безнаказанно  сошла  приверженцамъ 
Гуса  и  сатирическая  процесс1я,  устроенная  однимъ  изъ  королевскихъ 
любимцевъ  паномъ  Вокомъ  изъ  Вальдштейна  въ  публичное  осм^Ьлше  папы.- 
Одинъ  изъ  студентовъ,  наряженный  блудницею,  посалсенъ  былъ  въ  рос- 
кошную карету.  На  шею  и  грудь  его  были  пов-Ьшены  папсшя  буллы.  Строя 
грцмасы  и  фиглярничая,  онъ  былъ  везенъ  со  свитою  шутовъ  и  солдатъ 
сперва  ко  двору  арх1епископа  на  Малую  сторону,  зат^мъ  черезъ  мостъ 
въ  Старое  м-Ьсто  мимо  кородевскаго  дворца  ко  рву  Новаго  м-Ьста.  Зд'Ьсь 
приготовленъ  былъ  позорный  столбъ,  обложенный  кучею  щепы.  На  эти 
щепы  положили  буллы,  снятыя  съ  шеи  и  груди  блудницы,  и  Зат'Ьмъ  подожгли 
ихъ.  Все  это  было  не  что  иное,  какъ  парод1я  на  сожжете  сочинен1й  Виклефа , 
происходившее  за  два  года  предъ  тЬшъ.  Огромная  толпа  парода,  окружав- 
шая костеръ,  громко  выражала  свои  восторги  по  поводу  соясженхя  буллъ. 
Отлучен1е  Гуса  отъ  церкви;  его  литературные  труды  въ  Табор'Ь.  От- 
чаявшись местными  силами  и  средствами  одол-Ьть  Гуса  и  его  привержен - 
цевъ,  враги  его  р-Ьпшлись  обратиться  "^^а  помощью  къ  самому  пап'Ь.  Черезъ 
своего  прокуратора  въ  Рим-Ь  они  донесли  пап'Ь,  что  Гусъ,  уже  два  года 
осужденный,  пренебрегая  всякою  церковкою  властью,  не  перестаетъ  защи- 
щать учен1е  признаннаго  арххеретика  Виклефа  и  возбуждать  народъ 
противъ  духовенства,  а  въ  посл-Ьднее  время  осм-блился  даже  публично 
лаять  протпвъ  буллъ  и  индульгенщй,  провозглашепныхъ  его  свят^йше- 
етвомъ,  и  разсылать  свои  испо.тгненныя  яду  сочинетя  по  вс'Ь^гь  краямъ  Че- 
хш,  Морав1и,  Польши  и  Венгрш,  такъ  что  уже  много  христ1анскихъ  дулгь 
имъ  заражено.  Поэтому  необходимо  де,  чтобы  папа  серьезно  взглянулъ 
на  это  д-Ьло  и  охранилъ  овчарню  отъ  хищнаго  волка.  Результатомъ  этого 
представлешя  было  отлучете  Гуса  отъ  церкви,  которое  папа  при1«1залъ 
обнародовать  во  всЬхъ  пражс1шхъ  церквахъ,  съ  приказашемъ  в'Ьрую- 
щймъ  не  пм'Ьть  съ  нимъ  никакого  общетя.  Папа  приказывалъ,  если  Гусъ 
будетъ  упорствовать  въ  своемъ  непослушанш,  проклинать  его  во  всЬхъ 
церквахъ  по  воскресеньямъ  п  праздничнымъ  дяямъ  при  торлсественномъ 
звон^Ь  колоколовъ  п  тушенш  свЬчей;  никто  подъ  страхомъ  того  же  про- 
клятия не  долженъ  давать  ему  пищи,  питья  и  крова;  куда  только  онъ  но 
явится,  везд-Ь  должно  быть  щпостанавлпваемо  богослужен1е;  если  умретъ, 
не  можетъ  быть  сподобленъ  церковнаго  погребен1я. '  Папа  предписывалъ 
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вм-Ьст-Ь  съ  гЬмъ  в-Ьрнымъ  чадамъ  церкви,  овлад'Ьвъ  особою  Гуса,  выдать  его 
Пражскому  или  Литом ышльскому  епископу,  а  Виелеемскую  часовню  разру- 
шить до  основан1я.  Попытки  въ  этомърод'Ь  были  сд'Ьланы  ревностными  като- 
ликами. Но  приверженцы  Гуса  горою  стали  за  него.  Въ  город'Ь  готови- 
лось настоящее  мелсдоусоб1е.  Тогда  король  Вацлавъ,  опасаясь  кровавыхъ 
столкновешй,  упросилъ  Гуса  на  время  покинуть  Прагу,  об-Ьщаясь  стара- 
ться уладить  все  миромъ.  Гусъ  охотно  исполнилъ  просьбу  короля  и  уда- 
лился въ  Коз1й  Городокъ,  ле:кавш1й  въ  томъ  м'Ьст^^,  гд'Ь  позже  возникла 
резиденц1я  крайнпхъ  его  посл-Ьдователей — Таборъ. 

Пользуясь  досугомъ,  Гусъ  всец'Ьло  отдался  литератур нымъ  труда мъ 
и  иереписк^Ь  съ  своими  друзьями.  Въ  это  время  Гусъ  •  написалъ  большую 
часть  своихъ  наибол-Ье  крупныхъ  сочпнешй,  богословскпхъ  и  полемиче- 
скихъ,  па  латинскомъ  и  чешскомъ  языкахъ,  каковы:  Ве  есскаха,  въ  ко- 
торомъ  онъ  высказквулъ  свое  мн-Ьше  о  папской  власти;  объяенете  символа 
в'^ры,  десять  запов-Ьдей  и  молитвы  Господней  на  чешсномъ  язык-Ь,  трак- 
татъ  о  симонш  (О  зуа1;окпрес1:у1),  въ  которомъ  были  изображены  всЬ  не- 
достатки духовенства  и  испорченность  херархш,  Ро8Ш1а,  т.  е.  объяснен1я 
церковпыхъ  чтен1й  въ  воскресные  и  праздничные  дни.  Въ  то  же  время, 
не  встр-Ьчая  препятств1й,  Гусъ  пропов'Ьдывалъ  народу,  стекавшемуся  со 
всЬхъ  сторонъ  его  слушать.  Все  это  несомн^Ьнно  способствовало  тому, 
что  въ  этомъ  м-Ьст-Ь  вознпкъ  вскор-Ь  посл-Ь  смерти  Гуса  новый  очагъ  гусси- 
тизма,  резиденщя  его  крайнихъ  посл^'.дователей. 

Констанцскш  соборъ  и  судъ  на  Гусомъ;  его  сожжен1е.  Т'Ьмъ  времонемъ 
по  настояпш  императора  Сигизмунда  папа  1оаннъ  XXIII  созвалъ  со- 
боръ въ  Копстанц-Ь  для  возстановлетя  церковнаго  единства  и  осуществлешя 
реформы  церкви  во  глав-Ь  и  частяхъ  (1п  сар11;е  е1;  тетЪпз;.  На  этомъ  собор-Ь 
предположено  было  покончить  и  съ  опаснымъ  релпг10знымъ  брожен1емъ, 
начавшимся  въ  Чехш.  Гусъ  по  лучи  лъ  отъ  Сигизмунда  предложете  явиться 
па  соборъ  для  оправ дав1я,  при  чемъ  императоръ  гарантировалъ  ему  безопас- 
ный •прт'Ьздъ  и  вы'Ьздъ  и  об-Ьщалъ  выдать  ему  соотв'Ьтствуюш;ую  грамоту. 
Гусъ  изъявилъ  согласхе  и  отправился-^ъ  Констанцъ  въ  сопроволсден1и 
трехъ  чешскихъ  пановъ,  которымъ  Сигизмундъ  и  братъ  его  Вацлавъ  по- 
ручили охрану  Гуса.  Гусъ  какъ  бы  предч^^вствовалъ,  что  онъ  бол-Ье  не 
воротится  на  родину.  Передъ  самымъ  отъ-Ьздомъ  онъ  обратился  съ  задутпев- 
нымъ  прощальнымъ  послатемъ  къ  чехамъ,  въ  которомъ  просилъ  своихъ  дру- 
зей молиться  за  него,  чтобы  Богъдалъ  ему  кр-Ьпость  духа  для  перенесешя 
смертп,  если  она  нейзб-Ьжиа,  чтобы  онъ  устоялъ  въ  истин-Ь  и  могъ  въ 
случа'6  благополу^шаго  возвращен1я  продолжать  свою  борьбу  съ  антихри- 
стомъ. 

Враги  Гуса — Стефанъ  Налечь,  священникъ  Мпхаилъ  изъ  Н^Ьмецкаго 
Брода  и  Влгдпславъ  Тимъ,  торговавт1й  пндульгенщями  въ  1412  году, 
прх-^Ьхали  на  соборъ  раньше  Гуса  и  усп^Ьли  уже  настроить  протпвъ  него 
всЬхъ  вл1ятельныхъ  членовъ    собора.  Гус1>,    явившШся    въ    Констанцъ 
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вскоре  же  цосл*  прибыт1я  былълрестованъ  и  посаженъ  въ  тяжкое  заключе- 
ше,  несмотря  на  хранную  Iр^^^к^ту  Сигизмуяда.  Отцы  собора  стали  па  ту 
то^К5^  зр-Ьтя,  что  о^фанная  грамота,  выданная  еретику,  не  дМствительна 
и  сувгЬли  поставить  впосл*дств1и  па  эту  же  точку  зр-Ьтя  и  самого  Сн- 
гнзмунда.  Соборъ  учредилъ  коммисс1ю  для  производства  предварптель- 
ваго  сл*дств1я.  Эта  .коммнсс1я  напьта  44  пункта  въ  ученш  Гуса,  которые 
она  признала  не  согласными  съ  учешемъ  господствующей  церкви.  Эти 
пункты  К0ММВСС1Я  извлекла  главнымъ  образомъ  изъ  посл^Ьднпхъ  сочипенШ 
Гуса  о  церкви'  и  о  причащен1и.  Вь  противополонсйость  католическимъ 
богословамъ,  именовампимъ  пыгу  главою  церкви,  а  коллегхю  1;ардиналовъ 
ея  гЬломъ,  Гусь  называлъ  церковью  всю  совокупность  в-Ьрующихъ,  предъ- 
нзбранныхъ  и  предназначенныхъ  къ  блаженству  (по  учел1ю  Августина). 
Отсюда  онъ  выБодилъ,  что  вс-якШ,  живупдй  не  по  закону  Христову,  даже, 
если  бъ  онъ  былъ  и  папою,  не  есть  члепъ церкви  Христовой,  а  слуга  анти- 
христа. Единый  истинный  глава  церкви,  по  учен1ю  Гуса,  есть  Христосъ, 
который  въ  день  суда  отд1у1итъ  пшеннцу  отъ  плевелъ.  Отрицая  главенство 
папы  надъ  церковью,  Гусь  отрицалъ  и  первенство  папы  надъ  друглми 
епископами  п  доказывалъ,  что  такое  первенство  развилось  исподоволь 
въ  течете  в^ковъ,  и  что  надо  верн^т-ься  къ  первоначальному  равенству 
епископовъ.  Ставя  авторитетъ  священнаго  писаыя  выше  всЬхъ  предан1й 
й  мц1Ьтй  отцовъ  и  учителей  церкви,  Гусъ  указьгвалъ,  что  такого  же  мн1>- 
тя  держались  и  известные  богословы — Авгус1инъ,  ГригорШ  Велитй, 
Бернардъ  Клервоссшй  и  др.  Гусь  высказывался  дал1^  и  въ  пользу  прп- 
чащешя  подъ  обоими  видами,  которое  сталь  пропагандировать  въ  ПрагЬ 
его  др>тъ,  магистръ  Якубекъ  пзъ  Огрибра.  Когда  велось  это  предваритель- 
ное сл^Ьдств^е,  чешете  и  моравсюе  паны  подавали  не  разъ  просьбы  Сигпз- 
мунду,  чтобы  Гл'съ  быль  освобожденъ  пзъ  заключетя  и  допрошенъ  явно 
передъ  соборомъ.  Отъ  имени  собора  имъ  былъ  даиъ  ответь,  что  Гусъ  не 
будетъ  освобожденъ  ни  за  тысячу  порутсъ,  но  что  выслушанъ  онъ  будетъ 
явно  въ  засЬданш  собора  б-го  шел. 

На  собор*  Гусу  предложили  отказаться  отъ  своихъ  заблуждетй.  Онъ 
заявилъ,  что  охотно  сд-блаеть  это,  если  ему  докажутъ  священнымъ  писа- 
темъ  опшбочность  его  мнЬнШ.  Но  отцы  собора  не  захотели  вступать  на 
этотъ  путь  и,  подчеркивая  еретичество  учен1я  Г>'са,  требовали  огь  него 
безусловнаго  подчннешя.  Въ  такомъ  же  род-Ь  предълвилъ  свое  требовац1е 
Е  пмператоръ  Сигизмуйдъ.  Но  Гусъ  заявилъ,  что  онъ  пе  можетъ  поступить 
противъ  своего  уб'Ьждетя  и  совести.  Въ  тюрьму  къ  нему  пе  разг.  при- 
ходили уговаривать  его  депутащи"  отъ  сюбора  и  даже  зпатп'Ьйш1е  кар- 
диналы— Петръ  д'Альи  и  Забарелла.  БывшШ  его  другъ,  превратившхйся 
въ  противника,  Стефанъ  Налечь,  имЬлъ  съ  пимъ  трогательное  свидаше. 
при  которомъ  оба  плакали  и  просили  другъ  у  друга  прощеная.  Панъ  Янь 
Хлумсюй,  съ  которымъ  Гусъ  пр1*халъ  на  соборъ,  также  уговаривалъ  его 
не  упорствовать,  если  только  его  удержи ваетъ  не  совесть,  а  ложный  стыдъ. 
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ПосзгЬдняя  попытка  уб-Ьдить  Гуса  была  сд1Ьлана  накануне  его  смерти, 
б-го  шля,  но  опять  безусп1Ьшно:  Гусь  со  слезами  ув^рялъ,  что  не  мо- 
жетъ  отречься,  такъ  какъ  ошибочность  его  уб-^ждетй  пе  доказана  ему 
никакими  писатями,  тогда  какъ  онъ  только  одного  этого  п  желаетъ. 
чтобы  тотчасъ  же  покаяться  въ  заблуждешяз^ъ.  Релипозное  настроен1о 
Гуса  усилилось  въ  это  время  до  высшей  степени  и  изливалось  въ  горячихъ 
молитвахъ  1«ъ  Богу  и  святымъ  о  цнспослан}!!  ему  кр-Ьпости  для  пред- 
стоящей смертной  минуты.  И  молитвы  Гуса  были  услышаны... 

6  шля  1415  года  состоялось  посл'Ьднее  засЬданхе  собора  въ  каоед- 
ральномъ  храм-Ь  въ  присутствш  императора,  окруженна1Х)  всЬмп  аггрпбу- 
тами  его  власти  и  велнч1я.  По  окончаши  дитургш  хфочитаны  были  п  под- 
вергнуты анавем*  тезисы,  извлеченные  изъ  книгк>  Вчклефа,  а  затЬмъ 
прочитаны  тезисы,  извлеченные  изъ  сочинешй  Гуса,  показап1я  противъ 
него  свид'Ьтелей  и  изложеше  всего  хода  Д'Ьла  насобор1>.  ЗагЬмъ  посл1^довадо 
объявлеше  приговора:  сочинешя  Гуса  предать  огню,  а  самого  его,  какъ 
нераскаяннаго,  неисправимаго  еретика,  лишить  сана  и  отдать  въ  руки 
св^Ьтской  власти.  Его  взвели  на  помосп»,  над'Ьли  на  него  полное  обйаче- 
те,  дали  въ  рлтси  чашу  и  еп^е  разъ  предложилп  отречься  отъ  ереси.  Гусъ 
отв-Ьчалъ,  что  онъ  не  можетъ  лгать  передъ  Богомъ,  собою  и  людьми  и  вво- 
дить другихъ  въ  соблазнъ.  Посл-Ь  этого  начался  обрядъ  разстрижетя: 
у  него  отобрали  чашу,  сняли  облаченхе  и  уничтожили  тонзуру  на  голов-Ь, 
произнося  установленный  проклятия.  Гусъ  въ  это  время  громко  молился 
за  своихъ  враговъ  и  выражалъ  готовность  претерпЬть  поношения  Христа 
ради.  Когда  обрядъ  разстрижен1я  кончился,  на  голову  Гуса  над1&ли  бумаж- 
ный колпакъ  съ  надписью:  «Н1с  е81;  ЬаегевхагсЬа» и  съ  изображенхемъ  трехъ 
чертей,  уносяпшхъ  гр-Ыпную  душу  въ  адът  Наступилъ  лосл-Ьдтй  страш- 
ный моментъ  отлучетя.  «Церковь  бол-Ье  не  им-Ьеть  съ  тобою  д-Ьла, — про- 
возгласили епископы:  она  предаетъ  твое  т1у10  св-Ьтской  власти,  а  твою 
душу  дьяволу».  Гусъ  отв^Ьчалъ:  <А  я  предаю  ее  въ  руки  Господа  моего  Хисуса 
Христа».  По  приказу  императора  КонстанцскШ  магпстратъ  взялъ  Гуса 
для  немедленнаго  ссжжеп1я. 

Гуса  вывели  за  городъ  въ  сопровожденхп  огромной  толпы  народа. 
Гусъ  шелъ  на  смерть  бодро,  съ  молитвою  и  п-Ьшемъ.  Разд'Ьвъ  его,  палачи 
привязали  его  къ  столбу  веревками  я  цепями.  Дв'Ь  флфы  дровъ,  см-Ьшан- 
ныхъ  съ  соломою,  были  разложены  вокругъ  него,  покрывая  его  дЬ  самой 
шеи;  къ  скованнымъ  ногамъ  подложили  еще  дв^Ь  охапки.  Въ  последнюю 
минуту  прибылъ  имперскгй  маршалъ  и.  еще  разъ  предложплъ  Гусу  отречься 
и  гЬмъ  спасти  свою  душу  и  тЬло.  Гусъ  отв-Ьчаль,  ^гго  онъ  сознаетъ  себя 
ни  въ  чемъ  невиновнымъ  и  радостно  лтсираетъ  за  истину.  Палачъ  залсегъ 
костеръ.  Пламя  охватило  со  вс*хъ  сторонъ  Гуса,  который  со  взоромъ, 
устремленнымъ  на  небо,  п-бль  псалмы.  Порывомъ  в*тра  отнесло  пламя 
ему  въ  лидо,  и  онъ  задохся  въ  одно  мтновеше.  Когда  костеръ  прого- 
р-Ьлъ,  собрали   золу  и   обугливпияся    кости    Гуса    и    бросили   ихъ    въ 
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Рейнъ,  чтобы   почитатели   ничего   не   могли  взять  на  память  съ  собой 
въ  Чвхш. 


Изъ  чрезвычайно  обпшрной  литературы  оГусЬн  гусситизмЬ  ближай- 
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Я.  Я.  Аммонъ,  Чешск1Й  реформаторъ  1оаннъ  Гусь  (Книга  для  чтен1я 
по  исторш  среднихъ  в1Ьковъ,  изд.  подъ редакщею  проф.  П,  Г.  Виноградова, 
вып.  IV). 

Гулъфердынгъ  А.,  Очеркъ  исторш  Чёхш  (Ообраше  сочинетй,  т.  I). 

—  Г^^съ.  Его  отпошеше  къ  православной  церкви.  Изд.  2.  Спб.  1893. 

Ноеиковъ  Е.,  Гусъ  и   Лютеръ.  2  тома.  Москва  1859. 

Елевановъ  А.  С,  Очеркъ  исторш  чешскаго  в'Ьропспов'Ьдяого  двнже- 
тя.  Москва  1876. 

Пальмовъ  И.,  Гуситское  движен1е.  Вопросъ  о  чапгЬ  въ  гуситскомъ 
движснш.   Спб.    1891. 

Бильбасовъ  В.  А.,  Историчесюд  модографш.  1.  Чехъ  Янь  Гусъ  изъ 
Г>'синца.  Спб.  1901  г. 

Гггпс1,  В1е  КагсЬев^езсЫсМе  ВбЬтепз.  В.  III.  РгаЬ.  1872. 

Вепгз  Етез1,  Е1;и(1е8  с1'Ь18<;о1ге  <1е  ВоЬёте:  Низз  е1 1а  ртегге  йев  ЬивзНеа. 
Рап8  1878. 

ЬесЫег  I.  V.,  ЬЬаппсд  Низ,  ет  ЬеЬепзЫМ  апз  (1ег  Уог^всЫсМе  Лег 
Ке^оппаНоп.  НаИе  1890. 

ЬозеггК  1оЬ.,  Низ  шк!  "^1сН1."2иг  депег!»  с1ег  ЬизШзсЬеп  ЪеЬге.  Рга§. 
1884. 

ТНе  СоипЬ  ЫИгоьо,  ТЬе  Ше  ап(1  Итев  о1  Ма81;ег  1оЬп  Низ.  ЬопЛоп. 
1909. 

РаЫску  Рг.,  Бё^1пу  паго(1и  сезкеЬо  V  бесЬасЬ  а  па  Могаув,  ууЛ.  6-е, 
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Тотек  V.  Вё^ераз  тё81;а  РгаЬу,  с111  II,  ууй.  2-е.  РгаЬа.  1893. 


XIII. 

Гуееитеюя  войны  и  междоуеоб1я;  еощальныя  и  полити- 
чееюя  перемены  въ  Чехш  въ  XV  и  начал*  XVI  в. 

Протестъ  чеховъ  противъ  соясасен1я  1^са  и  репреееш  со  стороны  еобора. 

В-Ьсть  о  сожженш  магистра  Яна  Гуса  привела  въ  негодован1е  всЬ  ктассы 
чешскаго  общества.  Чешскхе  и  моравсюе  паны  вскор-Ь  собрались  на  сеймъ 
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въ  ПрагЬ  и  составили  письменный  протестъ  по  доводу  казни  Гуся,  который 
переслали  загЬмъ  на  соборъ,  приложивъ  къ  нему  462  печати.  Въ  этомъ 
протест*  ани  жаловались  на  оскорблете,  нанесенное  чешской  нацш,  и 
заявляли,  что  Гусъ  былъ  челов-Ьконъ  добрымъ,  справедливымъ,  истпннымъ 
хриспаниномъ  благочестивой  жизни,  который  излагалъ  слово  Бож1е  со- 
гласно учен1ю  отцовъ  церкви,  училъ  пхъ,  пановъ,  и  ихъ  лодданныхъ,  и  гну- 
шался всякихъ  заблужденгй  и  еретичества.  Объявляя  себя  верными  сынами 
католической  церкви,  чешсюе  паны  обраща-тись  съ  просьбой  къ  будущему 
пап*,  чтобы  онъ  удовлетворилъ  ихъ  духовнкя  нужды,  п  заявляли,  что 
законъ  Христовъ  и  его  смиренныхъ  пропов'Ьдниковъ  они  будутт.  защищать 
до  последней  капли  крови.  Въ  дополнеше  къ  этому  протесту  въ  засЬданш 
б  сентября  1416  г.  паны  выработали  петищю,  въ  которой  требовали,  чтобы 
слово  Бояие  пропов-Ьдывалосъ  согласно  съ  писатемъ-и  свободно  во  всЬхъ 
церквахъ,  и  чтобы  епископы  наказываош  всЬхъ  пропов'Ьдниковъ,  которые 
будутъ  говорить  несогласно  съ  свящепнымъ  писанхемъ,  и  чтобы  въ  слу- 
чаяхъ  противор'Ьч1я  между  требоваЕ1ями  1ерарх1и  и  священнаго  писашя 
р-Ьшете  постановляли  ректоръ  и  магистры  ПралйС1саго  университета. 
Отв-Ьтомъ  на  это  со  стороны  собора  было  отправлен1е  въ  Чех1ю  епископа 
Яна  Литомышльскаго  съ  полномоч1емъ  карать  еретиковъ,  наложеше 
интер]шкт?1  на  Прагу,  сожжен1е  друга  Гусова  1еронима,  провозглашен1е 
еретиками  всЬхъ  пановъ,  прнложивпшхъ  свои  печати  къ  протесту,  и  на- 
конецъ,^-лншен1е  Пражскаго  университета  всЬхъ  его  правъ  и  приви- 
легШ. 

Во8етан1е  чеховъ  противъ  господствующей  церкви;  лодобои  и  табо- 
ряты.  Но  вс'Ь  эти  м-Ьры  только  подлили  масла  въ  огонь  и  толкнули  чеховъ 
на  путь  крайностей  и  борьбы  съ  господствующею  церковью.  Среди  нихъ 
вскор*  обнаружились  дв*  партш.  Одна  изъ  нихъ,  бол-Ье  умеренная,  къ 
которой  принадлежали  паны  и  м-Ьщане  города  Праги,  и  во  глав*  которо*1 
стоялъ  '^шиверситетъ,  настаивала  г^гавнымъ  образомъ  на  причащеши  подъ 
обоими  видами.  Это  такъ  называемые,  калишникщ  пли  подобои  (утрак- 
висты). Другая,  бол*е  крайняя  парт1я,  составилась  преим^'щественно  изъ 
обывателей  мелкихъ  м*стеч€къ  и  селъ,  вокруп.  суконника  Пытля.  По 
имени  селешя  Табора,  сд'Ьлавшагося  гп'Ьздомъ  этой  партш,  она  получила 
назваше  ггшборцтовъ.  Табориты  шли  дальше  1«1лйшниковъ — отрицали 
чистилище,  молитвы  за  умершихъ,  почиташе  мощей,  креста,  иколъ,  освя- 
щеше  воды,  соли,  елея,  пальмъ,  поста,  хожденья  на  богомолья  къ  святымъ 
мЬстамъ  и  т.  д.  Позже  въ  этой  парт1и  выд-Ьл^лись  секты  съ  еще  бол*е  край- 
нимъ  направлен1емъ.  Парт1я  таборитовъ  прхобр'Ьла  себ*  особенно  киого 
приверженцевъ  поел*  того,  какъ  въ  Чехш  побывали  рткарды,  или  валъденцы. 
Усльппавъ,  что  въ  Чехш  обр*тается  множество  почитате.тхей  Виклефа, 
пикарды  въ  количеств*  42  челов*къ  прибыли  въ  Прагу.  Но  отсюда  ихъ  скоро 
выгнали  утраквисты.  Они  разс*ялись  поел*  того  по  чешскимъ  м*стечкамъ 
и  седамъ,  разбрасывая  всюду  с*мена  своихъ  крайнихъ  учен1й.  Результатъ 
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этого  былъ  тотъ,  что  народъ  кассами  сталъ  стекаться  въ  Таборъ.  Совре- 
менникъ  разсказываетъ  объ  этоигь  следующее.  «Священники  изъ  окрестныхъ 
>г!>стъ,  сель  и  деревень  склоняли  свонхъ  нрихожанъ  къ  путешеств1ямъ 
на  эту  гору  для  ^-кр-Ьпленхн  въ  в^р*  и  правд*.  Когда  толпа  собиралась, 
священники  выносили  св.  Дары  и  прив-Ьтствовали  ими  в^рныхъ.  День 
проводился  не  въ  итрпщахъ,  а  въ  душеспасительныхъ  д*лахъ.  Свя- 
щенники отправляли  три  раза  мессу  и  друг1я  службы;  учен'Ьйппе  и  красно- 
р'Ьчйв^йшзс  между  ними, раздЬляя народъ  на  группы,  говорили  проповеди 
лротивъ  гордости,  самомн1Ьн1я  и  яшдпости  духовенства.  Одни  иснов^дывали,^ 
друг1е  раздавали  прнчащеп1е  нодъ  обоими  видами.  По  окончан1и  бс»го- 
слуясен1я  всЬ  располагались  на  пригорка5съ  в'ь  назначенпыхъ  имъ  м*стахъ, 
и  подкр-З^пляли  себя  въ  братской-  трапез1Ь,  избегая  обжорства,  пьянства, 
шутокъ,  кгръ.  Избегали  всего,  что  ведетъ  къ  распутству,  пляска,  игры, 
всяк1я  забавы  запрещены  были  даже  д-Ьтямъ.  Остерегались  ссоръ,  брани, 
воровства,  торгашества,  что  обычно  бываетъ  па  богомольяхъ.  Какъ  во 
времена  апостольскхя,  вс*  им^лн  одно  сердце  и  одну  душу,  а  общимъ  стре- 
млен1емъ  было  спасете  и  приведен1е  церкви  къ  первоначальному 
состоян1ю» . 

Сощальвая  струя  въ  таборотязяН^.  Но,  по  вс11мъ  даннымъ,  зд'Ьсь 
шло  д1Ьло  не  объ  одномъ  только  спасенш  души  и  исправлети  церкви,  и  соби- 
рались сюда  не  для  того  только,  чтобы  подкрепиться  въ  в^р-Ь  и  правд*. 
Сквозь  релипозную  окраску  выстулаетъ  и  соц1альная  струя  движен1я. 
Проповедники,  созывавш1е  народъ  на  Таборъ,  говорили  ему  и  объ  освобо- 
ждеши  его  отъ  оброкавъ  и  барщины  въ  пользу  духовенства,  которому 
принадлежало  %  вс*!й  земли  въ  государств*.  Эти  оброки  и  барщины  пред- 
ставлялись имъ  такими  же  отступлен1ями  отъ  слова  Божгя,  какъ  и  разный 
друпя  измышлензя  въ  обрядахъ,  богослуженш  и  догматик*.  Поэтому 
и  народъ  стекался  на  Таборъ  въ  чаянш  улучшстя  не  только  церхсви,  но 
и  своего  матер1альпаго  положен1я,  и  съ  р*пгамостыо  сод*йствовать 
этому.  Двпжеп1е  охватило  и  панскихъ  крестьянъ,  которые  бросали  свои 
хозяйства  и  шли  на  Таборъ,  не  обращая  внймашя  на  угрозы  своихъ  пановъ. 
И  они  также  увидали  въ  своихъ  обро1шхъ  и  повипностяхъ  нарушете  Божь- 
яго  закона. 

Наеил1я  надъ  католиками  въ  Праг]^  и  другихъ  городахъ  Чегш.  Не- 
смотря на  ВС*  усп*хи  поваго  учетя,  огромная  часть  населетя  въ  Чех1и 
оставалась  въ  послушанш  церкви.  Господствующей  перкви  держалось 
въ  особенности  кр*пко  и*мецкое  наседеп1е  Чех1и.  Рано  или  поздно  поэтому 
должна  была  произойти  въ  Чехш  релипозная  борьба,  которая  по  пле- 
менному составу  борющихся  приняла  вм*ст*  съ  т*мъ  характеръ  нащональ- 
ной  борьбы — чеховъ  съ  н*мца11и.  Борьба  началась  съ  мелки хъ  столк- 
новен1й.  Католическ1е  духовные  въ  Праг*  изгнали  изъ  н*которыхъ  церквей 
утраквистовъ,  выбросилп  чаши,  которыя  находились  у  нихъ  въ  употребле- 
ти,  и  заново  освятили  церкви.  Это  возбудило  ц*лый  мятеж'ь  въ  Цраг*, 
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п  король  Бацлавъ  для  успокоетя  населения  долженъ  быль  отдать  утрак- 
вистамъ  три  церкви.  ЗагЬмъ  начались  уличные  бои  между  школьниками 
враждебныхъ  лагерей.  Въ  конц1^  кощввъ  д^ю  доШло  до  изб1ен1я  город- 
ского сов1^та  Праги.  Сов*ть  запретнлъ  утраквистам-ь  совершать  процессш 
по  городу  съ  Св.  Дарами.  Но  Бродесс1я  т^мъ  не  мен-Ье  состоялась.  Отояв- 
Ш1Й  во  глав1Ь  ея  священникь  Янь  Зеливск1й,  держа  въ  рукахъ  чашу,  въ 
сопровожденш  огромной  толпы  парода  подошелъ  къ  ратухсгЬ  и  сталъ  про- 
сить городское  начальство  объ  освобождени!  арестованныхъ  гусснтовъ. 
Въ  это  время  изъ  ратлтпи  кто-то  бросилъ  каменыи  вышвбь  изъ  рукъ  -  Зелив- 
скаго  чашу.  Тотчасъ  же  толпа  ворвалась  въ  ратушу  и  иедебила  все  началь- 
ство—б  >т)мистра,  судью  и  лавнйковъ.  На  м^^сто  ихъ  были  избраны  утра к- 
вис1'ы.  Ъъ  самый  разгаръ  мятежа,  16  августа  1419  г.,  умерь  король 
Вацлавъ,  потрясенный  событиями.  Мятезкъ  носгЬ  того  еще  болЬе  усилился. 
Толпы  мужчипъ,  женщинъ,  д-Ьтей,  вооруженныхъ  топорами,  копьями, 
палками  и  камнями,  ходили  по  городу  и  разрушали  католи1;^еск1я  церкви 
и  монастыри.  Католическае  духовные  спаса.1псь  б1)гствомъ.  То  же  самое 
повторилось  и  въ  другихъ  городахъ  Чехш. 

Крестовый  походъ  противъ  гуеснтовъ  нмдератора  Сигвзз1унда;  во|миве- 
н1е  католвковъ  и  уеиЛен1е  крайнвхъ  наиравленИ!  въ  гусентнзм^Ь.  За  усмире- 
н1е  гусситскаго  мятежа  взялся  нмлераторъ  Сигизмундъ,  по  смерти  брата 
предъявившШ  свои  права  на  чешсюй  престолъ.  Паны  и  м^Ьщане  изъ  партш 
утраквистовъ  не  прочь  были  признать  его  королемъ,  если  только,  онъ  дозво- 
литх  имъ  употребленхе  чаши.  Крайности  таСюритовъ  уже  отталкивали 
^хъ  отъ  союза  съ  ними,  и  утраквисты  не  прочь  были  сблизиться  съ  имие- 
раторомъ.  Собравшись  на  сеймъ  въ  Праг^,  утраквисты  выработали  рядъ 
статей  о  томъ,  чтобы  причащете  раздавалось  народу  подъ  обоими  видами» 
чтобы  Гусъ  и  1еронимъ  де  назывались  еретиками,  чтобы  не  запрещалось 
чтен1е  и  п1^Н1е  ка  чешскомъ  язык*,  чтобы  мапютры  разбирали  еретичесюя 
заблуждешя  согласно  съ  словомъ  Божьимъ,  чтобы  чужеземцы  не  назна- 
чались на  земсюя  должности  и  т.  д.,  и  послали  пхъ  на  утверждеше  Си- 
гизмунду.  Но  Сигизм\'ндъ  и  слышать  не  хот^^тъ  ни  о  какихъ  уступкахъ 
и  на  основати  буллы  Мартина  объявилъ  крестовый  походъ  протпзь  гус- 
снтовъ. Нгдвигающаяся  грозная  опасность  сблизила  «утрахсвистовь  съ 
таборитами  и  утишила  на  время  ихъ  взаимные  рАздоры  и  несоглас1я.  Релп- 
г1озно€  одушевлете  овладело  гусситами,  во  глав*  К'.»торых'ь  сталъ  гуу>овый 
воитель,  проникнутый  духомъ  ветхозав^тныхъ  истребителей  нечест1я, 
Япъ  Жижка.  Сигизмундъ,  вступиБш1й  т.  Чех1ю  съ  стотысячнымъ  войскомъ. 
подъ  стЬиамп  Прагп  потерп^лъ  поражеп1е  отъ  Жнжки  въ  1юл*  1420  года 
II  долженъ  былъ  удалиться  изъ  Праги  въ  Кутну  гору.  Съ  удйлен1вм1>  его 
изъ  Праги  гусситы  обрушились  съ  новою  яростью  на  к;1толпков1>,  разру- 
шали ихъ  храмы  и  монастырп,  захватыв<1ли  королевсше  им*п1я  п  замки, 
на  равно  и  им-Ьтя  пановъ  католиковъ.  Отдельные  отряды  Сигизмуида, 
д*йствовавш1е    противъ  гусситозъ,  также  цотертгЬли  поражетя.  Гусситы 


—  140  — 

нашли  себ-Ь  сочувств1е  и  стороннБКОвъ  въ  Силезш,  Малой  .  Польш^Ь  и 
даже  въ  Герма нш — въ  Саксонш,  Баварш  и  Пруссш.  Ч-Ьмъ  дал-Ье  затягк- 
валась  борьба  съ  католиками,  т^мт.  сильн'Ье  развивался  фанатизмъ 
и  крайшя  учешя  среди  .гусситовъ.  У  таборитовъ  уже  р-Ьшено  было, 
что  священники  должны  служить  литургйо  безъ  облачен1й,и  постановлено 
бросать  въ  огонь  всякаго,  кто  будетъ  служить  об-Ьдию  въ  ризахъ.  Священникъ 
Мартинъ  Гуска,  иначе  называвшШся  Локвисъ,  началъ  пропов-Ьдывать,  что  въ 
причащеши  н'Ьтъ  собственно  т'1^ла  и  крови  Христовой,  а  только  хл-Ьбъ  и  вино, 
и  нашелъ  себ'Ь  довольно  мпогочисленныхъ  посл-^Ьдователей.  Они  свое  уб-Ьжде- 
н1е  испов'Ьдывали  не  только  на  словахъ,  но  и  на  д^^л-Ь,  показывая  неуважен1е 
къ  Св.  Дарамъ,  которые  выбрасывали  на  землю,  попирали  ногами  и  т.  под. 
Но  это  вызвало  соотв-Ьетвующую реакцш  среди  др у гихъ таборитовъ.  Посл-Ь- 
дователейТуски  въ  числ-Ь  четырехъсотъ  изгнали  изъ  Табора.  Пресл'Ьдуемые 
всюду,  они  стали  шататься  по  полямъ  п  л'Ьсамъ  и  совершенно  одичали.  Среди 
нихъ  явился  н'Ьк1й  Николайка,  который,  основываясь  на  ми-Ьши  парижскихъ 
профессоровъ  XIII  в.  Бена  и  Диполя,  сталъ  учить:  все,  что  существу етъ, 
есть  Богъ,  и  челов-Ькъ — едипъ  съ  Богомъ;  поэтому  и  его  природный  чув- 
ства не  гр-Ьховны,  потому  что  Бол;еск1я.  У  него  нашлось  также  не  мало 
посл-Ьдователей,  которыхъ  на-зывалп  «николайкамп»  или  <^садамитами». 
Они  ходили  пагишомъ,  называли  Христа  своимъ  братомъ  и  отрицали  всЬ 
дог.маты,  таинства  п  церковные  обряды.  Въ  своихъ  собрашяхъ  они  предава- 
лись необузданном^^  разврату,  разнообразя  своп  удовольств1я  плясками  и 
плескан1ями  въ  вод-Ь  и  т.  под. 

ЧаславскШ  сеймъ  и  неудачная  попытка  гусситовъ  соединитьея  съ 
поляками  и  литовцами.  Отбивъ  нападешя  Сигизмунда  и  его  отрядовъ. 
чехи  и  мораване  собрались  на  сеймъ  въ  Чаславгь  въ  1юн'Ы 421  года  и  объя- 
вили Сигизмунда  лишеннымъ  чешскаго  престола.  Еще  ран-Ье  того  они 
снарядили  посольство  къ  Польскому  королю  Ягайлу  съ  предложешемъ 
ему  чешскаго  престола.  Чехи  чад-Ьялись  на  согласхе  Польскаго  короля, 
потому  что  Сигизмундъ  въ  спор-Ь  Польши  съ  Орденомъ  держалъ  явно  сто- 
рону посл-Ьдвяго.  Наступилъ  важный  моментъ  въ  истор1и  не  только  Чех1и, 
но  и  Польши  и  всего  западнаго  славянства.  Въ  зависимости  отъ  того 
каюя  чувства  возобладаютъ  въ  Польщ^,  нащонально-политичесшя  или 
религ1озныя,  и  судьбы  западнаго  славянства  готовились  сложиться  такъ 
или  иначе. 

Въ  ожпданш  отв-Ьта  отъ  Польскаго  короля  чехи  старались  водворить 
у  себя  внутренн1й  миръ  и  хотя  бы  наружное  соглас1е.  Съ  этою  ц^Ьлью  арх1епи- 
скопъ  Конрадъ,  перешедш1й  на  сторону  гусситовъ,  созвалъ  въ  Праг^Ь  синодъ 
духовенства,  на  которомъ  выработаны  были  изв'Ьстныя  обязательныя  для 
всЬхъ  постановлешя.  Эти  постановлешя  проникнуты  были  принципами 
утраквистовъ.  Городъ  Прага  съ  своей  стороны  издалъ  ц^Ьлый  рядъ  поста - 
новлен1й,  им'Ьвпшхъ  ц-Ьлью  укр^ллеше  церковной  дисциплины.  Всяк1й 
священникъ,  прибывающей  въ  Прагу,  обязанъ  согласиться  предварительно 
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съ  ма№страми  и  капелланами  въ  Д'Ьлахъ  в-Ьры  п  только  послЬ  того  полу- 
чаете йраво  пропов-Ьдывать  и  совершать  богослужен1е  въ  лражскихъ 
церквахъ.  Всяюа,  кто  будетъ  держать  у  себя,  кормить  и  поить  свшцен- 
никовъ,.не  подчиняющихся  этомгу  постановлен1ю,  подлежитъ  конфискац1л 
имущества  и  смерти.  Запрещается  священникамъ  безъ  нужды  отправлять 
богослужен1я  вн'Ь  храмовъ,  а  в-Ьрнымъ  присутствовать  при  такпхъ  бого- 
сяужешяхъ.  Духовные  для  своихъ  собес'Ьдован1й  и  сов'Ьщашй  должны 
собираться  въ  рат^тлЬ;  если  же  буд^^тъ  собираться  въ  другпхъ  м1>стахъ, 
подлелсатъ  смертп  и  конфискащи  пмуп^ества.  Никто  не  см-Ьетъ  сопроти- 
вляться распоряжен1ямъ  магаст])овъ,  священниковъ  п  другихъ  должност- 
ныхъ  лицъ,  1сарающихъ  за  проступки  и"  гр^Ьхи.  Кто  будетъ  Ьсть  мясо  въ 
постные  дни,  подлежитъ  чзгнаюю  изъ  города.  Предписывается  избрать 
въ  каждомъ  околотк-Ь  по  60  мужей,  которые  мог:ш  бы  сл-Ьдить  за  еретиками - 
пи  кардами.  Запрещается  строго  браниться  словомъ  «пикардъ».  Но  однихъ 
предписап1й  оказалось  недостаточно  для  водворен1я  порядка  между  гусей - 
тами  и  пришлось  приб^Ьгпуть  къ  сил^Ь.  Мартинъ  Гуска  съ  своимъ  товарп- 
щемъ  Прокопомъ  Одноглазымъ,  не  перестававш1е  пропов-Ьдывать  свои 
крайняя  идеи,  были  арестованы  и'  посл-Ь  страШныхъ  пЫтокъ  сожжены  въ 
смоляныхъ  бочкахъ.  Жижка  истребилъ  и  адамитовъ,  на  которыхъ  Натолк- 
нулся въ  одномъ  л-Ьсу  во  время  похода  своего  противъ  войскъ  Сигйзмунда. 
Несмотря  на  всЬ  старашя  объедпнпться,  гусситы  д-Ьяклись  на  дв1Ь  враждеб- 
ный парт1п,  готовый  каждую  минуту  броситься  въ  бой  другъ  съ  другомъ. 
Если  этого  не  происходило,  то  только  потому,  что  общ1й  врагъ  не  пере- 
ставалъ  угрожать  п  т-Ьмъ,  и  Другимъ.  Сигизмундъ  второй  разъ  собралъ 
крестовое  ополчен1е  противъ  гусситовъ  въ  кодичеств'Ь  бол-Ье  200  ^.  чело- 
в'Ькъ.  На  этотъ  разъ  къ  нему  примкнули  и  многхе  чеШсюе  пайы,  не  только 
католики,  но  и  гусситы  изъ  парт1и  утраквистовъ,  которые  недовольны  были 
своевол1емъ  низшихъ  ктассовъ.  Страшная  опасность  п  на  этотъ  разъ  вдох- 
нула мужество  чехамъ.  Подъ  Н-Ьмецкимъ  Бродомъ  крестоносное  ополчен1е 
было  на  голову  разбито  Жижкою  (въ  январ-Ь  1422  года). 

Король  "Ягайло.  объявилъ  чешскимъ  посламъ.  что  охотно  приметъ 
чешскую  1горону,  если  только  чехи  возсосдинятся  съ  римскою  церковью. 
Значитъ,  релнг10зные  мотивы  взяли  у  Ятайла  перев^Ьсъ  надъ  нап1олально- 
политическими  интересами.  И  неудивительно.  Ягайло  всец'Ьло  находился  въ 
рукахъ  магнатовъ,  па  чел'Ь  которыхъ  стояло  высшее  польское  духовенство 
съ  бискзтюмъ  Краковскимъ  Збигн'Ьвомъ  Олесницкимъ  во  глав-Ь.  Это  была 
цв-Ьтущая  пора  дерковнаго  руководства  въ  политик-Ь  Польши — тщйоу^ 
ко6с1е1пус]1,  какъ  выражаются  польск1е  историки.  Неудовлетворенные 
отв-Ьтомъ  Ягайла,  чешскхе  послы  отправились  къ  его  двоюродному  брату, 
великому  князю  Литовскому  Витовту,  и  предложили  ему  чешскую  корону. 
Вптовтъ  захот-Ьлъ  воспользоваться  этимъ  случаемъ  для  того,  чтобы  со- 
здать затрудпеше  императору  Сигизмунду,  который  держалъ  сторону  Прус- 
скаго  ордена,  общаго  врага  Польши  и  Литзы.  Поэтому,  не  давая  своего 
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окончательнаго  соглаая  на  принятие  чешской  короны,  онъ  отправилъ 
предварительно  въ  Чехт  своех^  двоюроднаго  племянника  Сигизмувда 
Корпбутовича  въ  качеств*  рехчшта-навгЬстняка  для  защиты  и  умнротв^- 
решя  чехопъ.  Сйгизхупдъ  Кориб>тх)вйЧъ  вО-время  прибыль  въ  Чех1ю, 
ибо  1сакъ  разъ  въ  то  иремя  снаряжался  новый  крестойый  походъ  противъ 
чеховъ  подъ  на  чал  ьствомъ  маркграфа  БранденбургСкаго,  а  въ  самой  Чех1И 
возобнсцйплось  мождоусоб1е  между  утраквистами  и  таборитами.  Литовск1й 
князь  ярннялъ  сторону  первыхъ  и  иодавилъ  внутренн1я  смуты.  Ему 
удалось  отразить  п  крестоносное  ополченхе.  Но  недолго  пришлось  ему. 
пробыть  въ  Чех1п.  Имлераторъ  Снгезмундъ,  чтобы  отвратить  Ягайла 
и  Витовта  отъ  чеховъ,  посп^^шплъ  помириться  съ  ними  и  обязался  не 
поддерживать  Орденъ,  если  только  Ягайло  я  Витовть  не  бу дуть  поддер- 
живать нротивъ  пего  чеховъ.  Результатомъ  этого  соглашен1я  было  пред- 
ложен1е  Витовта  чехамъ,  чтобъ  они  безусловно  подчинились  римской  церкви, 
если  хотяЛ  им^Ёть,  его  своимъ  королемъ.  Разум11стся,  чехи  не  приняли 
этого  приглашешя  и  Сиптзм>'ндъ  Корибутовичъ  у1?халъ  отъ  нихъ  въ  Литву 
въ  1423  году. 

Борьба  гусентч)1«а.  меавду  собою  ■  съ  католиками.  Чехи  опять  пре- 
доставлены были  собственнымъ  силами.   Въ  течете  десяти  л1;гь  посл-Ь 
того  истор1я  Чех1п  представляетъ  рядъ  однообразныхъ,  пер1одически  повто- 
рявшихся явлешй  междоусобной  борьбы  ^тгракзистовъ  съ  таборитамп  и  прн- 
йирешя  ихъ  для  борьбы  съ  католиками.  Поводами  мезкдоусобной  бо1)ьбы 
были  разноглас1я  въ  до?матахъ  и  обрядахъ,  доходившая  сплошь  и  рядомъ 
до   мелочей.   Но   причины   борьбы  коренились  глубоко — въ    соц1альпомъ 
антагонизм^Ь  борющихся  партгй.  Къ   у^аквнстамъ   принадлежали   боль- 
шею частью  высш1е  состоятельные  классы  чешскаго  общества,  а  ряды  табо- 
рптовъ  наполнялись  препмуществонпо  чернью  и  беднотою.  Первые  желали 
только  исправлешя  н-Ькоторыхъ   церковпыхъ  непорядковъ  и  злоз^отре- 
блешй,  а  вторые  стремились  къ  полному  переустройству  жизни  на  началахъ 
равенства  и  христ1йпской  любви.  Вождемъ  утраКвистовъ  былъ  добровольно 
вернувппйся  въ  Чехш  въ  иояЪ  1424  года  Оягнзмундъ  Корибутовичъ,  а 
вождемъ  таборитовъ  былъ  сначала  (до  14?4)  Янъ  Жижка,  а  потомъ  Проколъ 
Голый,  бывний  католБчесюй  патеръ.  Борьба  отличалась  фанатизмомъ  и 
сопровождалась  страшными    жестокостями.  Па-иить  протнвннковъ    на  ко 
страхъ  вошло  въ  то  время  въ  обычай.  Но  особенно  свир'Ьпствовали  п^сситы 
нротивъ  католиковъ.    Несмотря  на  свои  междоусоб1Я  они  Я^Ьсколько  разъ 
по(И^доносно  отражали  крестовыя  ополчения  католиковъ.  Они  перенесли 
борьбу  съ  ними  за  пред-Ьлы  Чех1и  и  залили  кровью  сос*д1я  страны — ^Австрш, 
В€1нгрш,  Силезш,    Германию,  всюду  -обозначая  свое  шествк    пожарами 
и  полнымъ  разгроме мъ  селешй. 

Пражеще  комнактатм  и  призваше  СЕГизмукда  кгролеиъ  Чехш;  П|10деА- 
а:ео1е  усобицы  посл']^  его  смерти.  Когда  открылся  соборъ  въ  Базел^Ь,  въ 
1431  году,  утраквисты,  истомленные  внутренне^о  н  вн-йшнею  борьбою,  р-Ь- 
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ШИЛИ  во  что  бы  то  яи  стало  добиться  соглашен1я  съ  католиками.  Карди- 
нилъ  Чезарини,  который  въ  качеств*  папскаго  легата,  руководнлъ  по- 
сл*дни1съ  крестовымъ  походомъ  противъ  гусситовъ  и  былъ  свид11телемъ 
страшнаго  поражешя  крестоновцевъ  при  Домажлицахъ  (14  ав.  1431  года), 
употребидъ  ВС*  уснл1я,  чтобы  устроить  примирен1е  сь  чехами.  Въ  Прагу 
прибыли  делегаты  отъ  собора  и  30  ноября  1433  года  заключили  сл-Ьдую- 
щ1е  компактати  съ  чехами:  1)  П1шчащен1е  подъ  обоими  видами  дается 
чехамъ  и  моравакамъ  по  достижен1и  ими  совершеннод'Ьт1я,  при  чемъ  какъ 
подъ  впдомъ  хл-Ьба,  такъ  и  подъ  видомъ  вина  разумеется  т*ло  п  кровь 
Христовы;  2)  смертные  гр^хи,  если  оип насаются  каяош/ческаго  нрава, 
караются  духовеиствомъ,  а  есгти  гражданскаго  права,  то  государственною 
властью;  3)  слово  Бож1е  можетъ  быть  свободно  пропов-Ьдуемо  съ  благо- 
словен1я  дерковяыхъ  властей;  4)  священники  могутъ  владеть  наследствен- 
ными им-Ьдьячн  и  управлять  церковными  именьями.  Ъъ  этомъ  ссглашонш 
участвовали,  какъ  сказано,  только  уфаквисты,  Таб()риты  взялись  за  ору- 
Ж1е  для  защиты  своего  д-Ьла,  но  подъ  Липаиами  30  мая  1434  года  были 
на  голову  разбиты  утраквистами,  при  чемь  пали  и  главные  вожди  ихъ 
Прокопъ  Велнк1й  и  Црокопъ  Малый.  Утраквисты  сделались  поел*  того 
господами  положен1я  и  вст>т1или  въ  переговоры  съ  импораа'Оромъ  Сигиз- 
мундомъ.  Императоръ  призпалъ  пражсгае  компакгаты,  обязался  содей- 
ствовать ихъ  утверлсдешю  ВазельскитЛ)  соборомъ  и  разрешилъ  чехамъ 
избрать  въ  архиепископы  одного  изъ  вождей  утраквистовъ  —  Рокицану. 
Чехи  съ  своей  стороны  признали  его  своимъ  королемъ  25  августа  1436  года 
Сигпзмундъ  имелъ  торжественный въездъ  В7>  Прагу.  Населеще  восторженно 
приветствовало  его,  надеясь,  что  наступить,  наконецъ, -давпо  желанный 
мнръ. 

Но  этимъ  надеждамъ  не  суждено  было  сбыться  "въ  скоромъ  времени. 
Сигизмундъ  съ  небольпшмъ  только  годъ  щ)оцарствовалъ  въ  Чех1и.  По 
смерти  его  (9  дек.  1437  г.)  католики  и  утраквисты  избрали  королемъ  зятя 
его  Альбрехта  Австр1йскаго.  Но  табориты  обратились  къ  польскому  королю 
Владиславу  III  и  призвали  па  помощь  польсшя  войскл.  Чех1я  снова  под- 
верглась опустошенпо  со  стороны  нноземныхъ  войскъ.  Въ  1439  году  Аль- 
брехтъ  умеръ,  п  въ  Чехш  возобновилась  внутренняя  борьба  по  поводу 
замеп^еи^я  престола.  Эта  борьба  стояла  въ  тесной  связи  съ  вспрерывав- 
шимся  религхознымъ  разномысл1емъ  чеховъ.  Несколько  разъчехи  пытались 
притти  къ  соглашенш  въ  вопросахъ  веры,  но  безуспешно.  Положен1е 
делъ  усложнялось  еще  и  темъ,  что  пражсшс  компактаты  не  были  при- 
няты папою. 

Порая;ен1е  таборитовъ  и  во8НЕКновен1е  общины  чешскихъ  братьевъ. 
Внутренняя  борьба  въ  Чехш  прекратилась  лишь  после  того,  какъ  вождь 
утраквистовъ  Юр1й  Подебрадск1й,  объявленный  регептомъ  (зргаусе)  го- 
сударства за  малолетствомъ  сына  Альбрехтова.  Ладислава  Погробовца, 
взялъ  Таборъ  (въ  1462  г.).  Большая  часть  таборитовъ  после  того   соедп- 
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яилась  съ  утраквпста>ш  и  приняла  ихъ  обряды  и  догматы,  меньшинство 
объединилось  вокругъ  Петра  Хельчицкаго  и  образовало  общину  такъ 
называемьтхъ  чегискихъ  братгй.  Но  воинственный  пыль  уже  остылъ  у  этихъ 
проемнпковъ  таборитовъ.  Подобно  своимъ  предтлественникамъ  они  стре- 
мились къ  создан1ю  на  земл-Ь  царств1я  Вож1я,  но  не  мечомъ,  какъ  табо- 
риты,  а  исклю^штельно  духомъ  христханской  любви,  отрицашемъ  всякаго 
пасил1я,  всякаго  вп'Ьшняго  закона.  Законъ  нравственный,  по  мп6н1ю 
Хельчицкаго,  им-Ьеть  безпред'Ьльную  силу  д-^Йствхя  на  челов^Ька,  и  вся- 
кое вн-Ьшнее  установлен1е  только  ограничиваетъ  эту  силу.  На  этомъ  осно- 
вании Хельчицк1й  отвергалъ  государственную  оргапязащю,  необходи- 
мость всякихъ  властей  и  учреждешй.  Война  въ  его  глазахъ  безусловно 
противна  Богу.  Ученики  его  должны  были  воздерживаться  отъ  всякихъ 
обществениыхъ  и  государственныхъ  должностей,  должны  были  переносить 
все,  терп-Ьлпво  подчиняться  всему,  никогда  н6  отражая  силы  силою,  ни- 
когда не  мстя  зломъ  за  зло,  д^Ьйствуя  единственно  нравственнымъ  ору- 
жхемъ  уб^Ьждензя.  Такъ  уже  въ  XV  в.  раздавались  р-Ьчи  о  непротявленш 
злу  и  о  ненужности  вп-Ьптаей  общественной  организащи,  которыя  приш- 
лось слышать  намъ  въ  конц-Ь  XIX  в.  и  начал-Ь  XX  в-Ька. 

Междоусобная  борьба  въ  Чехш  тфн  Юрхи  Под^^брадскомъ;  утвержде- 
п1в  въ  Чехш  династш  Ягеллоновъ.  Покончивъ  съ  таборитами  Юр1й  По- 
д*брадск1й  возвелъ  на  престолъ  и  кброновалъ  въ  ПрагЬ  (28  октярбя  14^3  г.) 
Ладислава  Погробовца,  признаннаго  королемъ  также  и  въ  Венгрш. 

Ладиславъ  Погробовецъ,  когда  пришелъ  въ  совершенный  возрастъ 
выдалъ  грамоту  чехамъ,  въ  коей  обязался  соблюдать  базельсше  или  праж- 
сюе  компактаты  и  друт1Я  обязательства  императора  С^гизмунда  и  подтвер- 
дилъ  всЬ  вообще  права  и  вольности  пановъ,  рыцарства  и  жЬсть.  Но  не- 
долго Чех1я  была  подъ  его  управлешсмъ.  Въ  1457  году  онъ  внезапно  скон- 
чался, по  призпатю  тогдалпнихъ  врачей,  отъ  чумы.  Чехамъ  снова  приш- 
лось избирать  короля.  На  этотъ  разъ  выборъ  ихъ  палънанана  10р1яизъ 
Под-Ьбрада,  бывшаго  регентомъ  при  покойномъ  корол-Ь  (2  марта  1458  гада). 

Юр1й  былъ  избранъ  королемъ  собственно  утраквистами.  Чешсше 
католики  и  сос^Ьдн^е  католпчесше  государи  согласились  признать  его  лишь 
потому,  что  онъ  отрекся  отъ  гусситизма  и  далъ  тайное  устное  обЪщ&ше 
возвратить  и  подданныхъ  своихъ  въ  лоно  католической  церкви.  На  первыхъ 
порахъ  Юр1й  поддерживалъ  самыя  дружественный  сношешя  съ  Римомъ 
и  оказывалъ  покровительство  католицизму  и  въЧех1И,  хотя  въ  то  же  время 
не  порывалъ  и  съ  >траквизмомъ.  Такое  балансироваше  не  могло  продол- 
жаться до  безконечности,  и  рано  или  поздно  Юр1й  доллсенъ  былъ  скло- 
ниться въ  ту  илп  другую  сторон^'.  Пользуясь  покровительствомъ  короля 
католики  перешли  въ  наступлеше  наутраквистовъ.  Епископъ  Вроцлавскхй 
1опггъ  изъ  Розенберга  выступилъ  открыто  въ  Праг1Ь  противъ  чаши.  Этотъ 
поступокъ  вызвалъ  сильное  возбужден1е  противъ  короля,  въ  которомъ 
заподозр-Ьвали  глав  наго  виновника  дерзкой  выходки  епископа,  и  трону 
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Юр1я  стала  угро;кать  опасность.  Чтобы  спасти  его,  Юр1й  посп^Ьшилъ 
торжественно  признать  пражск1е  комлактаты  основнымъ  государственнымъ 
закономъ.  Этимъ.  посту пкомъ  онъ  открыто  разор валъ  съ  Римомъ.  Папа 
ПШ  II  съ  своей  стороны  отв-Ьтил'»  на  это.  объявлен1емъ  компактатовъ  не- 
д-Ьйствительными  (31  марта  1461  года),  и  агитащею  противъ  Юр1я 
вь  Чехш. 

Результатомъ  этого  былъ  открытый  мятежъ  католичсскихъ  пановъ 
и  м^Ьщанъ  противъ  Юр1я.  Къ  нимъ  присоединилось  не  мало  гусситскихъ 
пановъ  и  шляхты,  недовольныхъ  обогащешемъ  и  возведен1емъ  на  высшхя 
должности  королевскихъ  сыновей.  Мятежники  провозглашали,  что  король 
хочетъ  упрочить  свою  династию  на  чешскомъ  дрестол^Ь  и  лишить  чеховъ 
права  вольной  элекпди.  Составилась  въ  1465  году  такъ  называемая  Зе- 
леногорская  жонфедерацгя,  поставившая  себ'Ь  ц-блью  низложить  Юр1Я 
и  возвести  на  чешсшй  престолъ  либо  Польскаго,  либоВенгерскаго  короля. 
Но  Польсшй  король  Казимиръ  уклонился  отъ  вм-Ьшательства  во  внутрен- 
и1я  д-Ьла  Чех1и.  Зато  Венгерсшй  король  Матв'Ьй  ХСорвинъ  явился  послуш- 
ршмъ  оруд1емъ  папской  политики  и  вступилъ  въ  борьбу  съ  Юр1емъ,  во 
время  которой  занялъ  у  пего  Моравш  и  Силез1ю.  ЮрШ  искалъ  союза  съ 
Польшею  и  выдалъ  свою  дочь  Людмилу  за  польскаго  королевича  Влади- 
слава, котораго  призналъ  своимъ  преемникомъ  на  чешскомъ  престо л-Ь, 
буде  у  него  ке  останз/тся  насл'Ьдпики  мужского  пола.  Польское  посредни- 
чество не  усп'Ьло  еще  принести  плоды,  и  Юр1й  умеръ  въ  самый  разгаръ 
своей  борьбы  съ  католическою  конфедеращею  и  Венгр1ею,  22  марта  1471  г. 

По  смерти  Юр1я  Цод-Ьбрадскаго  въ  Чех1и  началась  борьба  по  вопросу 
о  зам^щеши  престола.  Католики,  среди  которыхъ  было  множество  н'Ьм- 
цевъ,  остановили  свой  выборъ,  конечно,  на  своемъ  союзник1Ь,  Венгерскомъ . 
корол-Ь  Матв*-]^  Корвин-Ь,  и  посп^Ьпгали  короновать  его  въ  Иглав"?*  въ  Мо- 
рдвш.  Но  утраквисты  избрали  польскаго  королевича  Владислава.  Ему 
предложены  были  сл*дующ1я  услов1я:  держаться  пражскихъ  компакта- 
товъ, не  нарушать  правъ  и  вольностей  чешскихъ  чиновъ;  дов-Ьрять  ко- 
ронныя  клейноты  только  особамъ,  избрапнымъ  чипами;  короноваться  въ 
ПрагЬ,  раздавать  св'Ьтсшя  и  духовныя  должности  только  м1Ьстнымъ 
уроженцамъ;  для  устацовлен1я  внутренняго  мира  позаботиться  объ  уни- 
чтожеп1И  папскаго  интердикта,  наложеннаго  на  Чехио;  выкупить  коро- 
левск1е  города  и  замки,  состоялце  въ  залогЬ,  держать  вдову  п  сыновей 
покойнаго  короля  въ  надлежащей  чести;  выплатить  долги  покойнаго  ко- 
роля; не  нанимать  солдатъ  безъ  в^^дома  пановъ,  монету  выпускать  м-Ьстной 
чеканки;  вознаградить  герцога  Саксонскаго  Альбрехта  за  помощь,  ока- 
занную цротивъ  Матвея  Венгерскаго.  Королеви'^ъ  принялъ  эти  услов1я 
и  ирх-Ьхаль  въ  Прагу,  щ-Ь  сопутствовавш1е  ему  польсше  епископы  совер- 
шили (въ  авгусгЬ  1471  года)  надъ  нимъ  обрядъкоронащи.  Матв-^й  Венгер- 
ск1й  не  хогЬлъ  уступить  ему  своего  м-Ьста  въ  Чех1и,  и  около  семи  л^Ьтъ 
еще  продолжалась  борьба  между  претендентами  на   чешск1й  престолъ. 
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Эта  борьба  кончилась  компроииссомъ:  въ  конц^^  1478  г.  Вдадиславъ  и  Мат- 
вМ  заключииш  между  собою  договоръ,  въ  силу  котораго  Владиславъ  оста- 
вался правителемъ  только  Чёх1д  съ  титуломъ  Чешскаго  короля,  а  Матвею, 
сохранявшему  за  собою  также  титулъ  Чешскагр  короля,  достались  пожиз- 
ненно Моравхя,  Снлез1я  и  Лужицы;  по  смертк  его  эти  земли  должны  быдш 
быть  выкуплены  къ  чешскому  королевству  за  400  т,  "йолотыхъ  венгер- 
скихъ.  Владиславъ  и  Матв-Ьй  признавали  другъ  друга  пасл-Ьдииками:  кто 
изъ  договаривающихся  переживетъ  другого,  хоть  и  насл-Ьдуехъ  ему 
въ  его  части  чешской  коропы.  Владиславъ  пережилъ  Мз.тв'Ья  и  Ье  только 
собралъ  въ  своихъ  рукахъ  в&Ь  чешсюя  земли,  но  и  былъ  избранъ  въ 
1490  г.  венгерскимъ  королемъ. 

Столкновен1е  короля  Владп  слава  съ  утраквистами;  КутногорскШ 
ееймъ  1485  года  в  его  постановлен1е  о  свобод^^  в'^^ролспов'^&дашя  для  ва- 
толмковъ  и  утраквнетовъ.  Несмотря  на  свое  об']^щан1е  соблюдать  праж- 
ские компактаты  и  держать  пр1язнь  съ  духовенствомъ  чашниковъ,  король 
Владиславъ  въ  начал*  своего  правлен1я  обнаружилъ  было  нам*рете 
возстановить  въ  Чех1и  католическое  правов'Ьрхе  во  всей  чистотЬ  и  сталь 
пресл1Ьдовать  наиболее  рьяныхъ  пропов-Ьдниковъ  утраквизма.  Но.  это 
вызвало  мятежъ  въ  ПрагЬ,  коичивппйся  избхетемъ  католическихъ  кон- 
сул овъ  м-Ьста,  разграблешемъ  монастырей  и  заключетемъ  въ  тюрьму 
многихъ  м^&щанъ-католиковъ.  Король  долженъ  былъ  помириться  съ  пра- 
жанами и  признать  арх1епискомъ  Пражскимъ  епископа  съ  Цикладскихъ 
острововъ,  Августина  Лущана,  который  покипулъ  свою  епархш  и  явился 
въ  Праг}'  къ  услугамъ  утраквистовъ.  Сеймъ,  собравш1йся  въ  Кутной  гор*^, 
въ  март'Ь^  1485  года,  провозгласилъ  свободу  в'Ьроиспов'Ьдаюя  для  утракви- 
стовъ и  католиковъ.  По  смерти  арх1епископа  Лущана  утраквисты  нашли 
себ*6  другого  подобнаго  же  епископа  Филиппа  йе  КотатШа,  епископа 
Сидонскаго  1п  раг<;1Ъи8  1п11(1е1шт.  Опъ  согласился  править  чешскою 
церковью  и  посвящать  утраквистамъ  священников1>.  Благодаря  этому 
чешская  нащопальная  церковь  могла  просуществовать  некоторое  время, 
не  порывая  окончательно  связей  съ  католическою,  хотя  и  не  признанная 
главою  католицизма — папою. 

Кутногорсшй  сеймъ  1485  года,   провозгласивш1й  свободу  в4роиспо- 
в-Ьдатя,  им^Ьлъ  въ  виду  прекратить  внутреннюю  борьбу,  которая  велась 
въ  Чехш  почти  ц-Ьлое  стол-Ьтхе.  Эта  борьба  не  затихла,  однако,  оконча- 
тельно и  поднялась  вновь,  но  уже  въ  видЬ  солдально-политической  борьбы,  . 
скинувъ  съ  себя  религ1озную  оболочку. 

Сощадьно -политическое  уеилен1е  чешскаго  панства  посл^  релипоз- 
ныхъ  войнъ.  Выше  было  сказано,  что  борьба  католиковъ  и  утраквистовъ 
съ  таборитами  была  не  только  борьбою  релипозныхъ  направлен^,  но  и 
борьбою  высшихъ  классовъ  съ  низшими.  Разгромъ  таборитозъ  ознаме- 
новалъ  собою  поб-Ьду  высшихъ  классовъ.  Больше  всЬхъ  оказались  въ 
выигрыш-Ь  чешсгае  папы.  По  ихъ  преимущественно  домамъ  разошлись  кодос- 
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са.1ьиыя  имущества  церкви,  самовольно  захваченныя  ими  во  время  церковной 
революцш.  Они  же  устгЬли  овдад-Ьть  и  большею  частью  королевскихъ  доменъ, 
отчасти  путемъ  простого  захвата,  отчасти  путемъ  првпят1я  въ  даръ  или  залогъ 
отъ  королей,  искавшихъ  ихъ  поддержки  для  утверждеюя  на  престол^Ь  или 
для  борьбы  съ  крайними  элементами  гусситства.  По  окончан1и  г>'сситской 
междоусобной  борьбы  въ  Чехш  оказалась  полная  перестановка  аграрныхъ 
отношетй  по  сравненш  съ  догусситскимъ  временемъ.  Если  наканун^^ 
гусситскаго  движетя  самыми  крупными  землевлад-^^ьцами  въ  стран']^  были 
церковь  и  король,  то  теперь  самымъ  крупнымъ  землевлад^Ьльцемъ  явилась 
чешская  аристокраия.  Эта  арлстократзя  сосредоточила  въ  своихъ  рукахъ 
огромный  цм^^нья.  Сд]&лавшись  самою  крупною  общественною  силою 
йе  {ас1;о,  чешете  паны  стали  стремиться  къ  тому,  чтобы  обезпе.чить  свое 
поло'жешс  п  €1е  ]иге,  оградить  себя  разными  привилепями  въ  отношеши 
.  къ  другимъ  классамъ  общества.  Они  воспользовались  т^Ьмъ,  что  на  чеш- 
скомъ  престо л^&  с1и1Ъ  молодой,  легкомысленный  и  слабовольный  Вла- 
диславъ  Казимировпчъ  и  предъявили  свои  требовашя.  Они  вынудюш  у 
короля  Грамоту,  въ  силу  которой  забота  объ  общественномъ  благ1^  приз- 
навалась д-Ьломъ  пановъ  и  рыцарства,  а  м^Ьщапе  устранялись  отъ  уча- 
ст1я  въ  сеймовыхъ  сов-Ьщатяхъ.  Эта  грамота  предписывала  вмЬсгЬ  съ  тЬыъ 
вс-Ьмъ  отставнымъ солдатамъ въ  течете. двухъ  недель  вернуться  къ  сво^[мъ 
панамь  или  поступить  вновь  въ  подданство  къ  кому-нибудь  изъ  нихъ, 
подъ  страхомъ  судебной  отв^Ьтственности.  Грамота  объявляла,  что  никто 
изъ  крестьянъ  не  можетъ  уйтр  отъ  сйОего  пана  безъ  его  разр-Ьшенхн  или 
безъ  .представлешя  себ-Ь  заместителя.  Нарушивппе  это  запрещеше  не 
могутъ  считаться  свободными  людьми.  ВсЬ  эти  распоряжешя  им^Ьютъ 
видъ  полицейскихъ  предпдсашй,  вызванныхъ  заботою  объ  общественномъ 
слокойств1и,  о  прекращении  меясдоусобной  борьбы  но  возрращети  тру- 
дяшагося  населешя  къ  мирпымъ  заняпямъ.  Л  о  значеше  ихъ  идетъ  го- 
раздо дальше  полицейскихъ  м^Ьръ,  по  существу  своему  пм^ющихъ  времен- 
ный и  случайный  характеръ.  Грамота  Владислава  закр-Ьпляла  полити- 
ческое преобладаше  военнаго  класса  падъ  торговопромышленпымъ  л 
сопдальное  подчинете  ему  землед1^ьческаго  класса.^  По  отношенш  къ 
последнему  грамота  была  только  звеномъ  въ  цепи  гЬхъ  ютношен1й,  кото- 
рый складывались  въ  то  время  между  этнмъ  классомъ  и  землевладель- 
цами. Разоренное  и  ослабленное  продолжительными  войнами  чешское 
крестьянство  быстро  шло  по  пути  подчинен1я  своимъ  панамъ;  которые 
самовольно  увеличивали  оброки  крестьянъ,  вводили  барщинныя  повин- 
ности и  исподоволь  разрушали  крестьянское  самоуправленхе,  заменяя 
ихъ  суды  вотчинной?  юрнсдикщею.  Грамота  Владислава  прикрепляла  кре- 
стьянъ къ  .земле.  За  этнмъ  распоряжетемъ  последовали  и  друпя.Сеймъ 
1487  года  определилъ  большой  штрафъ  за  укрывательство  беглыхъ  кре- 
стьянъ, покиЪувшихъ  безъ  позволетя  своего  господина.  Земск1й  судъ 
пересталъ  принимать  жалобы  крестьянъ  па  своихъ  господь;  все  прежте 
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договоры  между  панами  и  крестьянами  стали  признаваться  недМстви- 
тельными.  ВсЬми  этими  распоряженхями  и  толкован1ями  крестьяне 
отдавались  въ  полное  распоряжеше  своихъ  пановъ. 

Рада  земская,  какъорганъ  чешскаго панства.  Обезпечйвъ  себя  въ  отно- 
шеши  м^Ьщанъ  и  крестьянъ,  паны  стали  стремиться  къ  тому,  чтобы  огра- 
дить свое  положенхе  отъ  посягательства  ближайшаго  къ  шгаъ  о,бществен- 
наго  класса  рыцарства,  или  вло^хг.  На  сейм'Ь  1497  года  они  добились 
отъ  короля  грамоты,  въ  силу  которой  большинство  высшихъ  тосударствен- 
ныхъ  должностей  должны  были  зам-Ьщаться  впредь  лицами  панскаго 
сослов1я,  а  именно  должности  пражскаго  бурграфа,  канцлера,  вели- 
каго  коморника,  великаго  гофмейстера,  судьп  надворнаго,  великаго  земскаго 
судьи.  Все  это  были  должности,  дававш1я  м-Ьсто  въ  государственномъ 
сов-Ьгб  чешскаго  королевства  (гас1а  гетзка),  который  такимъ  образомъ  сталъ 
оргапомъ  панской  аристократ1и.  Владыкамъ  дано  было  въ  немъ  только 
два  м^Ьста — подкомор1я  папвысшаго  и  великаго  писаря  земскаго.  За  м-Ь- 
щанамп  пока  сохранилось  право  быть  назначенными  на  доляшость  подко- 
мор1я  наивысшаго.  Но  въ  1514  году  это  право  было  уничтожено,  и  рада 
земская  стала  органомъ  шляхетскаго  сословхя  въ  широкомъ  смысле, 
съ  преобладатемъ  высшаго  его  слоя — пановъ. 

Попытка  къ  исвлючен1ю  м'Ьщанекихъ  представителей  изъ  сейма  и  ея 
неудача.  На  сейм^Ь  1600  г.  паны  и  шляхта  р']^шили  пересмотр-Ьть  вс*  во- 
обще постановлен1я,  внесенныя  въ  земсшя  доски,  и  составить  изъ  нихъ 
одинъ  статутъ  (гНгеш  гетзкй).  Д-Ьло  это  было  поручено  Альбрехту  Рен- 
делю,  великому  земскому  писарю.  Рендель  внесъ  въ  новый  статутъ  все, 
что  паны  и  рыцари  уже  успели  утвердить  за  собою,  и  чего  о,ни  добивались 
въ  ущербъ  другимъ  сослов1ямъ.  Когда  статутъ  былъ  опубликованъ,  чеш- 
сюя  м-Ьста  заявили  протестъ  противъ  исключешя  ихъ  изъ  сейма.  На  по- 
мощь имъ  явился  ученый  юристъ — Корнелгй  Вшегрдъ,  который  собралъ 
вс^Ь  древн'Ьйш1я  узаконен1я  Чехш  и  составилъ  изъ  нихъ  сводъ  законовъ 
подъ  назватемъ  «Девять  книгъ  о  законахъ,  судахъ  и  доскахъ  чешской  земли». 
Зд-Ьсь  даны  были  неоспоримый  доказательства  давнишняго  участ1я  мЬщанъ 
въ  чешскихъ  сеймахъ.  Споръ  перешелъ  на  р-Ьшенхе  короля.  Король  сначала 
объявилъ  приговоръ  въ  пользуНановъ и  рыцарства.  Но  м-Ьщанене  захогЬли 
подчиниться  этому  приговору,  а  когда  король  уступилъ  имъ,  не  захогЬли 
подчиняться  паны  и  рыцари.  Д-Ьло  дошло  до  открытаго  междоусоб1я  между 
панами  и  рыцарями  съ  одной  стороны  и  м^Ьщанами — съ  другой.  М'Ьщане 
стойко  отстаивали  свои  права.  Борьба  эта  кончилась  уже  по  смерти  короля 
Владислава  (1616  г.),  при  сын-Ь  его  Людовик-Ь.  На  сейм*  1617  года  со- 
стоялось та  къ  называемое  Святовацлавское  соглашен1е,  по  которому  м'Ьщане 
отказались  отъ  своего  исключительнаго  права  на  производство  хмельныхъ 
напитковъ,  а  паны  и  рыцари    признали  за  ними  трет1й  голосъ  на  сеймахъ. 

Общ1е  итога  государствоннаго  развнт1я  Чех1и  въ  концу  среднихъ 
в-Ьковъ.  Такъ,  Чешское    государство  вышло  изъ  среднихъ  в'Ьковъ  не  съ 
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такимъ  однороднымъ  и  одностороннимъ  представительствомъ.  какъ  род- 
ственное ему  Польское  государство.  Въ  остальномъ  оно  вышло  очень  по- 
хожимъ  на  Польское  государство  Въ  Чех1и  такъ  же,  какъ  и  въ  Польше, 
верховную  власть  въ  государстве^  забралъ  сеймъ.  Такъ  же,  какъ  и  въ  Псльш'Ь 
въ  Чех1И  установилась  избирательная  и  слабая  монарх1я.  Безъ  сов-Ьта 
и  со  глас!  я  съ  сеймомъ  король  не  могъ  издавать  законы,  объявлять  войну, 
налагать  подати,  распоряжаться  государственными  нмуществами  (прн- 
вияей  Владислава  1510).  Но  этотъ  порядокъ  вещей  не  упрочился  вь  Чсх1и 
на  столь  продолжительное  время,  какъ  въ  ПольпгЬ.  Въ  1626  году  въ  бит^-Ь 
оъ  турками  погибъ  юный  король  Людовикъ.  Чехи  избрали  себ*  королемъ 
Фердинанда  Австр1йскаго  и  ввели  такимъ  путемъ  свое  государство  въ  со- 
ставь политическаго  конгломерата,  именуемаго  Габсбургскою  монарх1ею. 
Въ  состав-Ь  этой  монарх1и  Чех1я  сначала  находилась  на  положен1и  отд-бль- 
наго  и  вполне  самостоятельнаго  государства.  Но  маао-по-малу  она  стала 
нисходить  на  положете  провинции,  стала  утрачивать  свои  государствен- 
ный права.  Габсбурги  въ  течен1е  двухъ  съ  половиною  в-Ьковь,  за  неболь- 
шими исключен1ями,  неуклонно  держались  въ  отношети  Чехш  одной  по- 
литики— уничтожешя  народныхъ  вольностей,  всЬхъ  особенностей  ея,  строя 
и  быта,  унасл-Ьдованныхъ  отъ  эпохи  самостоятельнаго  существован1я. 
Прежде  ч-Ьмъ  перейти  къ  обозр']^1ю  этого  процесса,  необходимо  подвести 
итсгги  предшествовавшему  развит1ю  Чех1и,  уяснить  ея  политпчесюй,  со- 
циальный и  церковный  81а1и8,  какъ  онъ  опред-блился  къ  концу  самостоя- 
тельнаго   существовашя    Чешскаго    государства  ^ 


Важ^в'^йшая    литература. 

ТаЫску  Рг.^  Ве^хпу  паго<1а  севкёЬо  V  СесЬйсЬ  а  па  Могал-е,  6  уус!..  ВЦ 
III,   ЛГ,  V.  ' 

Тотек  }V,  ТУ,  Везврхз    шёвЫ  РгаЬу,  В11  17—10. 

2ар  К.  V.,  Уурзаш  Ьивхгвкё  уа1ку.  РгаЬа  1893. 

Вепгз  Егпе$1,  беог^е  (1еРо(11ёЬга<1.  Ьа-ВэЬёшереп(1ап1;  1а8есоп(1е  то1<:1ё 
4и  XV  81ёс1е.  Рапе  1887. 

— Р1П(1е  Г1 11(1ёреп(1епсе  Де  1аВо11ёте.  1.  Оеог^  Ле  Рой1еЪгай.  1е8  ^а^е1- 
]оп8.  Рап8  1890. 

У1сек  ^а^.,  Ое^хпу  ссзкё  11ита1игу.  РгаЬа  Д897. 

Ка1оизек  ^..  Се8кё  81а1ш  ргато.  РгаЬа  1892.  ' 

СеХакоьозку  Заг.  РоузесЬпе  севке  (^е^хлу  ргауш.  2  лу(1. 


—  150 


XIV. 


Государственный  и  общественный  строй  и  церковное 
состояюе  Чехш  въ  начале  XVI.  в-Ька. 

Отношен1е  Чешоиню  королевства  къ  нмпер111.  Мы  уже  вид'^&ли,  какъ 
оиред-квяла  международное  положете  Чех1и  Золотая  булла  Карла  ТУ. 
Король  Чешсюй  по  этой  булл*  былъ  первымъ  княземъ  имперш,  насл-Ьд- 
ственнымъ  архичашникомъ  и  первымъ  изъ  св^тскихъ  курфюрстовъ.  Его 
подтверждалъ  въ  этомъ  зваши  императоръ,  вручавшШ  ему  хоруговь  коро- 
левства чешскаго  посл-Ь  «принятая»  его  чешскими  чинами  и  коронащи. 
Въ  качеств*  князя  импер1и  король  чешскШ  им*лъ  право  участвовать 
въ  имперскихъ  сеймахъ.  Но  при  всемъ  томъ  Чешское  государство  не  было 
княжествомъ  ллтер1и,  какъ  вс*  проч1Я.  Въ  случа*  прекращен1я  династщ 
оно  не  спадало  на  имперхю,  какъ  осталъныя  княжества,  и  императоръ  не 
им'Ьлъ  права  отдавать  его  въ  ленъ  какому  либо  владельцу;  вакантный 
престолъ  замещался  по  избратю  земскаго  сейма.  Власть  императора 
не  простиралась  па  внутреншя  отношен1я  этого  государства.  Король  обла- 
далъ  полнотою  суверенптета ,  и  нпкто  и?ъ  его  подданныхъ  не  им'Ьлъ  права 
жаловаться  на  его  д1;йств1я.  аппеллировать  отъ  его  суда  къ  суду  импера- 
тора, какъ  это  было  въ  остальныхъ  княжествахъ  Германш.  Такикъ  обра- 
зомъ,  Чех1я  и  въ  состав*  импер1и  продолжала  оставаться  самостоятель- 
нымъ  государ ствомъ,  связаняымъ  съ  нею  узами  почетнаго.  а  не  реальнаго 
подчинен1я.  Фактическое  положете  вещей  до  издан1я  буллы  и  непосред- 
ственно поел*  издатя  вполн*  совпадало  съ  опред*летями  Золотой  буллы. 
Ни  предшественники,  ни  пр1емники  Кар.'са  IV  на  императорскомъ  пре- 
стол* не  чпЕилЕ  въ  пред*лахъ  Чехш  суда  и  управы,  не  издавали  какихъ- 
либо  распоряжений  или  законовъ,  не  созывали  зд*сь  имперскихъ  сеймовъ, 
не  жаловали  никому  пребендъ,  бенефищй  и  т.  д.  Чешск1е  короли  пользо- 
вались свободою  и  во  вн*пгаей  по.литик*,  вели  по  своей  инищатив*  и  на 
свой  страхъ  войны,  заключали  договоры  и  т.  д. 

Фрндрихъ  III  еще  бол*е  подчеркнулъ  самостоятельное  положеше 
Чехш  въ  грамот*,  выданной  королю  Юрш  Под*брадскому  въ  1462  году. 
Эта  грамота  устанавливала,  что  король  Чешсюй  обязаиъ  принимать  ин- 
веституру отъ  императора  только  въ  пред*лахъ  собственнаго  королевства 
или  въ  томъ  случа*.  если  императоръ  будетъ  находиться  не  дал*с  10 — 
15  миль  отъ  чешской  границы;  что  онъ  обязаиъ  присылать  для  римскаго 
похода  императора  не  бол*с  150  всадниковъ  или  150  гривенъ  серебра  вза- 
м*нъ;  что  пам*стш1кп,  которыхъ  вм*сто  себя  будуть  ставить  императоры, 
не  будутъ  пользоваться  никакпмп  щ>авами  власти  по  отношетю  къ  коро- 
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левству  Чешскому.  Самостоятельное  и  -обособленное  положете,  которое 
занимала  Чех1Я  въ  составе  имперш,  явствуеть  и  наъ  того,  что  она  не  вклю- 
чена  была  въ  организащю,  введенную  Максимил1аномъ.  Въ  1492  году 
учреясденъ  былъ  нмперсшй  судъ  для  разбора  столкновешЁ  и  спорова>  между 
членами  импер1и.  Въ  1600  и  161,2  годахъ  импер1я  разд^^еаа  была  на 
10  округовъ,  и  установлены  были  по  два  нам'^^стника  для  каждаго 
о]фута,  на  которыхъ  возложена  обязанность  приводить  въ  исполнеше 
приговоры  нмперскаго  суда,  собирать  подати  на  нужды  импер1и  в  импер- 
ское войско.  Чех1я  не  попала  въ  составь  этнгь  окрутовъ  и  не  подчинена 
была  юрисдикщи  нмперскаго  суда  и  власти  окружныхъ  начальниковъ. 
Посл^^дшй  передъ  Габсбургами  король  Людовикъ  Ягеллонъ  правилъ 
въ  Чехш,  не  обращаясь  за  инвеститурою  къ  императору  Карлу  V. 
Карлъ  V  по  просьб-Ь  брата  Фердинанда,  сд-Ьдавшагося  королемъ  Чехш, 
въ  1630  году  выдалъ  грамоту,  въ  коей  подтвердилъ  королевству  Чеш- 
скому всЬ  права  и  вольности,  полученный  отъ  его  предшественниковъ. 
Итакъ,  Чех1я  вошла  въ  составъ  Габсбургскихъ  влад-Ьшй  самостоятель- 
нымъ,  особымъ  государствомъ. 

Земли  чешской  короны  иихъ  отношен1я  къ^ехш.  Главиою  частью, 
ядромъ  этого  государства  была  собственная  Чегисксм  зецлл,  какъ  она  опре- 
д'кгшлась  при  Пшемысловичахъ,  или  <королевство  Чешское»  въ  узкомъ 
СМЫСЛ1&  слова.  Съ  нею  неразд-Ьльно  была  связана  Моравгя,  которую  присоеди- 
нилъ  къ  Чехш  Бжетиславъ  I  въ  1029  году  (передъ  этимъ  МораБ1я  была  подъ 
властью  сначала  венгр  овъ,  а  загЬмъ  поляковъ).  ВЪ  XIV  в-Ьк-Ь  при  коро- 
ляхъ  Люксембургской  династш  къ  Чех1и  были  присоединены  Силезгя, 
Верхнгл  и  Ниоюнгл  Луоюицы  и  множество  мелкихъ  влад-Ьихй  въ  пред'Ьлахъ 
Гермаши,  который,  впрочемъ,  не  считались  частями  Чешскаго  королевства, 
а  только  ленными  влад^Ьн1ями  чешскихъ  королей.  Карлъ  IV  въ  качеств-Ь 
Римскаго  императора  грамотою  отъ  7  апр']^я  1348  г,  призналъ  Морав1ю 
въ  состав-Ь  трехъ  ея  частей,  т.-е.  маркграфства  Моравскаго,  бискупства 
Ольмуцкаго  и  воеводства  Опавскаго,  Силезш  и  Лужицы  неотчуждаемыми 
ленами  Чешской  короны,  которые  никто  не  нм^Ьетъ  права  ':)аздавать,  кром-Ь 
короля  Чешскаго,  и  влад-Ьтели  которыхъ  никому  не  должны  повиноваться 
хромФ  короля  чешскаго.  Первый  Габсбургъ  въ  грамот*,  выданной  чешскому 
посольству- въ  В1^н'Ь  13  декабря  1526  г.,  обязался  дерясать  эти  земли  къ 
чешской  корон'Ь  и  защищать  ихъ  отъ  всякихъ  притязатй  со  стороны. 

Первоначально  всЬ  названный  влад^шя  были  только  ленами  чеш- 
ской короны.  Король  Чещсвдй  не  правилъ  въ  нихъ  непосредственно:  пра- 
вителями были  его  вассалы — маркграфъ,  бискупъ,  воевода  и  князья.  Съ 
течешемъ  времени,  однако,  эти  земли  поступали  подъ  непосредственную 
власть  короля.  Въ  начал*  XV  в*ка  спали  на  короля  Лужицы  и  были  по- 
ставлены подъ  управлеше  королевскихъ  фогтовъ.  Въ  1438  году,  когда 
маркграфъ  Моравсшй  Альбрехтъ,  братъ  Сигизмунда,  былъ  избранъ  Чеш- 
скимъ  королемъ,  поступила  подъ  непосредственную  власть  Чешскаго  ко- 


—  152  — 

роля  и  Марав1я.  Король  Юр1й  Под-ббрадсшй  грамотою  1464  года  гаранти- 
рованъ,  что  маркграфство  Моравокое  навсегда  соединено  съ  короною  коро- 
левства Чешскаго  и  никогда  йе  -дудеть  отлучаться  отъ  власти  Чешскаго 
короля  ни  торгомъ,  ни  даренхемъ,  ни  м^Ьною.  ни  отдачею  въ.  приданое 
или  зад(:»гъ,  равно  не  будетъ  разд-Ьляться  на  части  и  отчуждаться.  Подоб- 
ныя  же  гарант1и  содержали  грамот^т  короля  Владислава  и  Людовика  отъ 
1511  и  1522  гг.  относительно  воеводства  Опавскаго,  которое  попало  цодъ 
непосредственную  ьласть  короля  въ  1460  г.,  и  Силезскихъ  выморочны^Гь 
княжествъ  (въ  эпоху  тусситскихъ  войнъ  отошли  отъ  Чехаи  къ  ПольпгЬ  кня- 
жества Осветимское,  Заторское  и  С-Ьверское).  Но  хотя  всЬ  эти  земли  и 
поступали  подъ  непосредственную  власть  Чешскаго  короля,  онЬ  не  теряли 
вм'Ьс11&  съ  гЬмъ  своей  особности  и  самобытности.  По  крайней  м^р!  это 
справедливо  относительно  Моравттг  и  Силезш.  Въ  Морав1и  собирался 
свой  собственный  сеймъ  независимо  отъ  Чехш,  на  которомъ  обсуждались 
и  р-Ьшались  м-Ьстныл  Д'Ьла,  производился  судъ  и  издавались  м^Ьстные  за- 
К01Ш,  устанавливались  сборы  субсидий  для  короля  и  т.  д.  Во  второй  по- 
ловин-Ь  XV  в.  образовался  сообый  сеймъ  и  въ  Силезш.  ВсЬ  земск1я  долж- 
ности въ  Морав1п  зам^Ьщались  мораванами,природньпш  обывателями  земли, 
въ  ней  осЬдлыми,  т.-е.  им^Ьющн^ш  недвижимую  собственность.  Впрочемъ 
этотъ  порядокъ,  утвержденный  грамотою  Карла  IV,  соблюдался  не  строго: 
чехи,  ирхобр-Ьтпле  им-Ьнья  въ  Моравш,  попадали  на  земсшя  должностк 
въ  этой  стран-Ь  и  обратно — мораване  получали  должности  въ  Чехш.  Окрлта, 
спавш1е  на  короля  въ  Силез1н,  сначала  управлялись  чехами.  Но  съ  тече- 
н1емъ  времени  силезцы  стали  добиваться  того,  чтобы  на  должности  въ 
Силезш  назначались  природные  силезцы.  Въ  1498  году  король  Владислайъ 
Ягеллонъ  исполнилъ  ихъ  желан1е  и  выдалъ  грамоту,  коею  гарантировалъ 
Силезш  полную  обособленнобть  отъ  Чехш.  По  этой  грамотЬ  на  должность 
главнаго  гейтмана  и  окружныхъ  должны  ва&начаться  природные  сплезцы; 
судъ  долженъ  заканчиваться  въ  пред'Ьлахъ  земли  и  аппелляпзя  не  должна 
итти  за  пред-блы  земли;  силезцы  не  должны  ходить  на  войну  за  пред'Ьлы 
своей  земли;  безъ  ихъ  сошастя  не  должны  вводи-^-ься  никак1е  новые  налоги 
и  пошлины  и  т.  д.  Такая  широкая  автоном1я  земли  граничила  уже  съ  оттор- 
жен1емъ  ея  отъ  Чех1и,  и  естественно,  что  чешсше  чины  возстали  нротивъ  нея 
ивъ  1510  году  вынудили  у  короля  Владислава  новую  грамоту,  коею  онъ  от- 
м'Ьнялъ  грамоту  1498  г-иоб-Ьщался  на  должности  въ  Силез1и  ставить'только 
природныхъ  чеховъ.  Но  силезцы  продолжали  бороться  за  особность  и  само- 
бышость  своей  земли  и  въ  XVI  в.  отъ  трехъ  королей  получали  подтверждешя 
грамоты  1498  года.  Особностьи  самобытность  земель  проявлялись  наибол-Ье 
нагляднымъ  образомъ  въ  порядк1>  избрашя  и  утверждещя  новыхъ  коро- 
лей. Обыкновенно  король  избирался  и  принимался  сначала  на  чёШ1скомъ 
сейзгЬ  а  зат-Ьмъ  уже  яроисходило  и  торжественное  признаше  его  и  при- 
сяга въ  земляхъ  аннектированныхъ.  Такимъ  йорядкомъ  взошелъ  на 
чешск1й  престо лъ  и  первый  Габсбургъ — Фердинандъ  I  въ  1526  году.  При 
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этомъ- разнмя^е^^ли  чешской  короны  обнаружили  даже  различное  понима- 
ние этого  факта.  Чехи  держались  той  точки  зр1>н1я,  что  они  добровольно, 
безъ  всякихъ  на  то  правъ  Фердинанда, 'избрали  его  королемъ  и  заставили 
самого  Фердинанда  передъ  коронащею  выдать  имъ  въ  этомъ  смысле  гра- 
моту. Мораване  признали,  что  король  Фердинандъ  сталт>  ихъ  государсмъ, 
какъ  мужъ  насл-Ьдственной  ихъ  влад-Ьтельницы ,  дочери  Владислава  Анны. 
На  тЬхъ  же  основанзяхъ  признали  его  власть  Силез1Я,  Верхшя  и  Нижн1я 
Лужицы.  Аналогичный  случай  былъ  и  раньше,  ъь  1452  г.  при  избран!и 
1йор6лемъ  Ладислава  Погробовца.  Ыагляднымъ  выражен1емъ  особностп  и 
самобытности  маркграфства  Моравскаго  является  сборник'ъ  законовъ  Мо- 
равской земли,  или  книга  Товачввская,  составленная  въ  вось^1Пдесятыхъ 
годахъ  XV  в-Ька  паномъ  Цтиборомъ  изъ  Товачова.  по  просьб'Ь  моравскихъ 
пановъ  и  судей. 

Все  это  даетъ  право  заключить,  что  Чех1я  вступила  въ  составь  1абс- 
бургскихъ  влад'Ьн1й  съ  характеромъ  федералисшическаго   государства. 

Зам1(щен1е  1и)ролевскаго  престола;  право  принятая  королей.  Во  глав!^ 
этого  государства  стоялъ  король  Чещск1й.  бывш1й  вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  марк- 
графомъ  Моравскимъ,  великимъ  герцогомъ,  или  воеводою,  Силез^и  и  Лу- 
лсицъ.  По  основному  государственному  закону,  изданному  Карломъ  IV 
въ  1348  году,  чешская  мопарх1я  была  насл-Ьдственнымъ  достоятемъ  данной 
династ1и  въ  мужской  и  женской  лип1п,  въ  порядк*  первородства,  и  только 
въ  случа*  прекращен1я    династш    прелатамъ,    воеводамъ,   князьямъ   па- 
намъ,  рыцарямъ  и  всему  пароду  королевства  Чешскаго  и  его  влад-Ьягй 
принадлежало  право  избран1я  короля  по  усмотр-Ьнхю.  Этотъ  законъ  съ 
течен1емъ' времени  терп11лъ  разныя  ограничешя.  Чешск1я  сослов1я  стелой  ны 
были  обыкновенно  уменьшать  права  насл-Ьдниковъ  женскаго  пола.  Уста- 
новилась точка  зр-Ьнхя,  что  королевсшя   дочери,  выданный  замл^жъ    безъ 
в-Ьдома  и  разр^шетя  сейма,  теряютъ  своп  насл-Ьдственныя  права,   по- 
добно всЬмъ  другимъ  женшднамъ,  вы.даннымъ  родителями  замужъ.  На  этомъ 
основаши   большинство    чсховъ    пе   признало    королемъ    Сигизмундова 
зятя  Альбрехта  Австрт'йскаго  и  родившагося  поел*  его  смерти  сына  его 
Ладислава  Погробовца.  Если  послЪдшй  т^^м^>  пе  мен-Ье  взошелъ  на  пре- 
сто.яъ,  то  толы:о  въ  силу  свободнаго  избран1я  его  на  чешскомъ  сейм*6  въ 
1452  году   Точно  такъже  признавался  свободно  избраннымъ  и  король  Вла- 
диславъ  Ягеллонъ,   хотя  онъ  былъ    сынъ  одной  нзъ  дочерей  Альбрехта 
Австр1йскаго  Елишки  и  впукъ  Елиппш.  дочери  Снгизмунда  Люксембур- 
ск;гго.  Равпымъ  образомъ  не  были  признаны  права  йа  чешсшй  престо лъ 
по  жеп*  Фердинанда  I  Габсбурга,  который  взошелъ  на  престо  лъ  по  сво- 
бодному избрашю  чешскаго  сейма  п  вынужденъ  былъ  признать  это  въ 
своей  грамотЬ.  Зат^мъ:  на  ряду  съ  насл^дственнымъ  правомъ  династгИ 
оставалось  и  право  чешскаго  сейма  «принимать»  королей.  Право  это  не 
было  простою  ф(|рмальностью.    Наследственный  Чешсюй  король  не  могъ 
вступить  во  власть  прежде,  ч-Ьмъ  не  бы.лъ  «принять»  сослов1ями  и  не  по- 


лучилъ  отъ  |а1хъ  присяги  на  верность.  Поэтому  Чепгсюе  короли  еще  при 
жизни  своей  старались  о  «принят1и>  своихъ  насл']^дниковъ.  Такъ  посту- 
пилъ  самъ  Карлъ  IV,  вздавппй  законъ  о  насл^^дственности  чешскаго  пре- . 
стола,  такъ  хот^Ьлъ  поступить  Юр1й  Под*бродск1й,  и  такъ  же  постушг.ть 
король  Владиславъ  Ягеллонъ,  еще  при .  жизии  своей  короновавппй  сыва 
своего  Людовика.  Но  чины  чешск1е  въ  кояц*  концовъ  усмотр^Ьли  въ  этомъ 
посягательство  на  ихъ  свободу  въ  прииятш  королей,  и  потому  при  нзбра- 
ши  Фердинанда  I  въ  числ*  друтихъ  услов1й  предъявили  требоваше,  что- 
бы Фердпнапдъ  и  его  преемники  не  короновали  при  жизни  своихъ  иасл*д- 
никовъ.  Хотя  это  требоваше  не  было  принято,  но  оно  характерно  для  поли- 
тическаго  настроешя  чешскихъ  чиновъ.  Видно,  что  они  дорожили  своимъ 
правомъ  <принят1я»  новыхъ  королей  и  хот^^ли  обставить  его  возможно 
полною  свободою.  Это  право  дорого  было  для  нихъ  т^Ьмъ,  что  давало  воз- 
можность ставить  новымъ  королямъ  изв-Ьстныл  условхя.  Они  «принимали» 
новаго  короля  лишь  поел*  того,  какъ  онъ  давалъ  присягу  соблюдать 
старинныя  права  и  вольности  и  об1^щался  выполнять  вновь  поставленныя 
ему  требовашя,  и  лишь  только  посл-Ь  того  допускали  его  къ  коронован1ю 
и  приносили  ему  в-Ьрноподданническую  присягу.  Согласно  булл*  Кли- 
мента VI  отъ  5  апреля  1344  п>да  право  совершешя  обряда  коронащи  при- 
надлелсало  арх1епископу  Пражскому.  Королевская  корона,  изготовлен- 
ная Карломъ  IV  въ  честь  св.  Вацлава,  хранилась  вм-ЬсгЬ  съ  другими  ре- 
галиями въ  Карлиггейн*  подъ  отв-Ьтственностью  Карлштейпскаго  Оургграфа, 
который  приносилъ  присягу  не  выдавать  ихъ  никому ,  кром*  гЬхъ,  кто 
будетъ «принять»  королемъ  чешскими  чинами.  Тотъ  же  Климентъ  VI  издалъ 
буллу,  въ  силу  которой  корона  св.  Вацлава  не  могла  быть  ни  продаваема, 
ни  закладываема,  пи  какимъ-либо  другимъ  образомъ  отчуждаема,  подъ 
страховп»  отлучетя  отъ  церкви.  Въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  новый  король 
не  соглашался  на  принят1е  поставленныхъ  ему  услов1й,  чехи  отказывались 
признавать  его,  хотя  бы  его  наследственное  право  оставалось  вн*  вся- 
каго  сомн-Ьнхя.  Такъ  поступили  они  въ  1426  году  съ  ^  императоромъ 
Сигизмундомъ,  который  не  хот*лъ  приступить  «къ  правдамъ  четырехъ 
Пражскихъ  артпкуловъ»,  и  стояли  на  своемъ  до  самаго  1436  года,  когда 
Сигизмундъ  согласился  наконецъ  подтвердить  всЬ  старинный  вольности 
земсшя  и  пресловутые  артикулы.  Изъ  всего  этого  видно,  что  чешская  мо- 
нарх1я  не  была  наследственной  въ  патримотальномъ  смысл*.  Въ  ней 
наследственность  своеобразно  уживалась  съ  пзбирательнымъ  правомъ 
пацш,  въ  которомъ  эта  монарх1я  им*ла  свой  источникъ  и  свою  санкцш. 
Чешск1е  короли  были  государями  не  только  милостью  Вожхею,  но  и  вм*ст* 
съ  т-Ьмъ  волею  народа.  Такое  своеобразное  сочеташе  наследственпости 
и  избирательности  наблюдается  не  только  въ  Чех1и,  но  и  въ  другихъ  сла- 
вянскихъ  государствахъ,  а  именно  въ  Польш*  и  великомъ  княжеств* 
Лктовскомъ  въ  эпоху  Ягеллоновъ. 

Объемъ  власти  короля.  До  гусситскихъ  войнъ  въ  отношеши  къ  коро- 
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левской  власти  господствовало  возр-Ьте,  что  королю  принадлежать  во* 
вер ховныя права  съ тЬми ограничешями  въ  пользу  сословий,  которыя  ука- 
зываются въ  земскихъ  привилепяхъ.  Поел*  гусситскихъ  войнъ  все  бол^>с 
и  бол-Ье  утверждалось  обратное  воззр-Ьте,  что  верховныя  права  принадле- 
жать выспгамъ  сослов1ямь,  которыя  могутъ  ихъ  распгарить  и  уменьшить 
а  королю  и  низшим'ь  сословхямъ  лишь  настолько,  насколько  пожелаютъ 
югь  уступить  и  признать  выспая  сослов1я.  Въ  общемъ  за  королемъ  при- 
знавались сл'Ьдуюпця  права  : 

Во-первыхъ,  право  и  ввгЬсгЬ  обязанность  быть  запщтникомъ  чешской 
церкви.  Поэтому  съ  1436  года  чехи  при  избранш  и  принятш  своихъ  коро- 
лей ставили  имъ  услов1е  соблюдать  Пражсше  компактаты,  заключенные 
съ  Базельскимъ  соборомъ  и  отвергнутые  папою  Шемъ  II  въ  1462  году. 
Во-втормхъ,  высшая  военная  власть  и  представительство  государства  въ 
его  отношешяхъ  къ  другимъ.  Король  объявлялъ  войну  и  заключалъ  союзы 
и  мирные  договоры,  предводительствовалъ  войскомъ  или  назначалъ  главно- 
командующаго,  польнаго  гетмана  (иногда  главное  начальство  поручалось 
наивысшему  бургграфу).  Сеймъ  давалъ  свое  соглас1е  лишь  въ  гЬхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  нужно  было  отправлять  земское  ополчеше  (Ьо1;оус84)  за 
пред-блы  государства,  собирать  экстренную  подать  («берно»)  на  воепныя 
нужды  или  заключать  договоры,  которые  такъ  или  иначе  затрогиЬали 
интересы  чиновъ.  Въ-третьихъ,  королю  принадлежала  высшая  судебная 
власть.  Онъ  былъ  верховнымъ  судьею  государства,  который  судплъ  всЬхъ 
лицъ,  не  подсудныхъ  обычнымъ  судамъ,  и  принималъ  жалобы  и  аппелляц1и 
на  своихъ  судей,  подтверждалъ  или  отм^Ьйялъ  ихъ  р-Ьшетя  (исключен1е 
было  для  земскаго  суда,  который  въ  иде-Ь  былъ  судомъ  самого  короля), 
миловалъ  осужденныхъ,  давалъ  грамоты,  освобождавш1я  на  изв-Ьстное 
время  отъ  явки  на  судъ  или  отъ  наказан1я  по  суду  и  т.  д.  Королю  при- 
надлежала заг]&мъ  и  законодательная  власть,  именно  въ  сфер*  такъ  на- 
зываемыхъ  чабтныхъ  или  спещальныхъ  законовъ.  Король  выдавалъ,  напр., 
грамоты  городамъ  и  селамъ,  коими  определялись  ихъ  устройство,  при- 
внлепи  монастырямъ,  церквамъ  и  отд-Ьльнымъ  лицамъ  и  т.  д.  Въ  этомъ 
отношенш  онъ  былъ  ограниченъ  только  предписаваями  земскихъ  привилеевъ 
не  выдавать  никакихъ  привилепй  частнымъ  лицамъ  въ  ущербъ  общимъ 
правамъ  и  вольностямъ.  Наконецъ,  королю  принадлелсала  и  высшая  рас- 
порядительная власть  въ  государств*.  Онъ  назначалъ  нам*стниковъ  на  время 
своего  отс^тствхя  пзъ  государства,  созывалъ  сеймы  и  съ*зды,  раздавалъ 
должности,  титулы  и  звашя,  давалъ  разр-Ьшеше  па  постройку  новыхъ 
городовъ  и  монастырей,  на  учреждете  новыхъ  торговъ  н  лрмарокъ  и  т.  д. 
Бпрочемъ,  и  по  этой  части,  какъ  увидимъ,  власть  его  была  ограничена  въ 
п*которыхъ  отношетяхъ,  главнымъ  образомъ,  земскою  радою.  Такъ,  напр.. 
безъ  совета  этой  рады  король  не  им^лъ  права  раздавать  высшихъ,  такъ  на- 
зываемыхъ  земскихъ  должностей  въ  государств*,  долженъ  былъ  разда- 
вать земск1е  уряды  только  природнымъ   чехамъ  или  мораванамъ  и  т.  д. 
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Имущества  п  доходы  короля.  Въ  полномъ  распоряжегаи  короля  на- 
ходились корон1шя,  илп  коро«1евск1я  им-Ьихл,  называвш1яся  также  ком&р- 
пыми.  Король  раз давалъ  эти  им'Ьнья  за  службу  во  временное  или  пожизнен- 
ное влад'Ьн1е  разнымъ  лицамъ,  иногда  въ  ленное  влад-Ьяхе,  т. -е.  въ  насл-Ьд- 
ственное  для  мулсского  потомства,  иногда  въ  полную  собственность,  устраи- 
валъ  на  земляхъ  этихъ  им-Ьихй  новые  города  и  села,  строилъ  дворы,  за- 
водилъ  при  пихъ  собственное  хозяйство  п  извлекалъ  разнообразные  до- 
ходы въ  свою  «комору»,  пли  казну.  Доходы  коморы  слагались  изъ  сл^дую- 

_1цихъ  статей:  во-первыхъ,  изъ  постояннаго  поземельнаго  оброка,  кото- 
рый платили  м-Ьщане  королевскихъ  м-Ьотъ.  Величина  этого  оброка  опред-Ь- 
лялась  обыкновенно  въ  грамотахъ,  выданныхъ  м'Ьщанамъ  при  самомъ 
Бозникповенхп  м^Ьста.  Во-вторыхъ,  изъ  экстренной  подати,  которую  ко- 
роль налагалъ  на  свои  м-Ьста,  такъ  называемаго  «берна».  Это  «берно» 
съ  течен1емъ  времени  стало  собираться  съ  м^Ьстъ  каждый  годъ,  превра- 
-тилось  въ  постоянную  подать.  Его  не  нужно  см^Ьишвать  съ  податью 
того  же  наименован1я,  которая  собиралась  по  опред-бленш  сейма;  объ  этой 
досл'Ьдней .  будетъ  р-Ьчь  впереди.  Въ-третьихъ,  изъ  поземельнаго  оброка 
и  «берна»  съ  крестьянъ,  жившихъ  на  королевскихъ  земляхъ.  Въ-четвер- 
тыхъ,  изъ  различныхъ  сборовъ  съ  монастырей.  Монастирск1я  им-йнья  въ 
Чехш  считались  также  королевскими,  и  король  считалъ  себя  въ  прав-Ь 
брать  съ  нихъ  деньги  на  свои  н^'^жды,  сначала  въ  чрезвычайны±ъ  случаяхъ. 
а  зат^^мъ  и  каждый  годъ.  Разм'Ьръ  этого  «берна»  определялся  либо  соб- 
ственною властью  короля,  либо  на  особыхъ  собран1яхъ  духовенства,  гЬмъ 
же  порядкомъ,  какъ  и  берно  съ  м1Ьщанъ.  Что  касается  другихъ  сослов1й, 
то  они  обязаны  были  давать  королю  «берно»  только  на  коронащю  и  при 
выдач*  королевскихъ  дочерей  замужъ  въ  номинальномъ  разм^^р-Ь,  опред*- 

'..  ленномъ  грамотою  Яна  Люксембургскаго  отъ  1310  г.  Въ-пятыхъ,  изъ  раз- 
личныхъ таможенныхъ,  торговыхъ  и  промысловыхъ  пошлинъ,  собирав- 
1ПИХСЯ  въ  королевскихъ  м'Ьстахъ  (такъ  называешлй  ипвеН).  Сборъ  тамо- 
женныхъ и  торговыхъ  пошлинъ  былъ  королевскою  регалхею,  которая 
поступа.та  въ  частное  влад'Ьнхе  только  по  особой  милости  короля.  Въ-ше- 
стыхъ,  изъ  регал1й  въ  собственномъ  смысл-Ь.  Зд-Ьсь  на  первомъ  м^стЬ  надо 
поставить  горную  регал1ю.  Золото  и  серебро  могъ  добывать  всяюй.  и  гд* 
угодно,  но  съ  услов1емъ  платить  королю  десятую  часть  добычи.  Битье 
монеты  изъ  добытаго  золота  и  серебра  было  также  королевскою  регал^ею. 
которую  онъ  уступалъ  иногда  и  частнымъ  лицамъ.  Такимъ  образомъ,  пра- 
вомъ  чеканки  монеты,  пользовались  некоторые  силезск1е  князья  и  паны 
Шлики  (въ  1оахимов"Ь)  и  Розенберги  (въ  Крумлов*).  Габсурги  присоединили 
сюда  еще  соляную  монополию.  Сюда  же  можно  отнести  и  выморочный  иму- 
щества. 1соторыя  большей  частью  спадали  на  короля.  Только  н-Ькоторыя 
м-Ьста  пользовались  привилепею  насл-Ьдовать  имущества  м'^щанъ,  не 
оставивпшхъ  потомства  и  родственниковъ;  Въ-седьмыхъ,  изъ  различныхъ 
сборовъ  съ  евреевъ.  Чешск1е  короли  подобно  остальнымъ  западноевропей- 
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скизп^  государямъ  смотрели  на  евреевъ,  какъ  на  рабовъ  к;азначейства,  л 
считали  дозволительнымъ  обирать  ихъ,  сколько  возможно.  Свою  власть 
въ  этомъ  отношенш  Чешск1е  короли  простирали  не  только  на  евреевъ. 
жившихъ  въ  королевскихъ  им'Ьньяхъ,  но  и  па  евреевъ,  жившихъ  въ  им-Ь- 
ньяхъ  паповъ  и  шляхты.  Въ-восьмыхъ,  пзъ  судебньгхъ  штрафовъ  и 
конфискащй.  Какъ  влад-бледъ  комориыхъ  пм-Ьихй  и  перечисленныхъ 
доходов'ъ,  король  разсматривался,  какъ  частное  лицо,  съ  кОторымъ 
можно  было  вести  тяжбу,  которое  было  отв'Ьтственно-  поредъ  зел1- 
скпмъ  судомъ  и  п.  д.  Но  такъ  какъ  король  лично  и  безъ  потери  своего 
авторитета  не  могъ  тягаться  съ  своими  подданными,  то  учрелсденъ  былъ 
особый  прскураторъ,  на  обязанности  котораго  было  защищать  на  суд-Ь 
интересы  короля,  какъ  одной  изъ  сторонъ. — ВсЬ  получаемые  изъ  перечислен- 
ныхъ источниковъ  доходы  король  расходовалъ  1ткъ  на  нулсды  своего  двора, 
такъ  и  на  нужды  государства  вообще, 

Наивысш1е  урядники  земск1е  и  дворные;  высппе  судебные  трибуналы. 
Въ  отправлетй  своей  высшей  власти  король  пользовался  помощью  выс- 
шихъ  сановниковъ  государства,  или  такъ  называемыхъ  нанвысшихъ  уряд- 
никовъ  земскихъ  и  дворныхъ.  Первое  м-Ьсто  между  ними  принадлеясало 
наивысшему  бургграфу  (пуркграбгю)  Пражскому.  Наивысш1й  бургграфъ 
обыкновенно  бывалъ  нам'Ьстникомъ  короля  во  время  его  отсутствхя  изъ 
государства.  На  него  возлагалась  забота  объ  общественной  безопаснооти 
и  экзёкущя  надъ  мятежниками.  Иногда  ему  поручалось  командованхе 
военными  силами  государства.  Какъ  первый  сановннкъ  государства,  бург- 
графъ наивысш1Й  былъ  первоприсутствующимъ  членомъ  земской  рады. 
сейма  и  земскаго  суда.  Сверхъ  того  онъ  стоялъ  во  глав-Ь  особаго  бург- 
графскаго  суда,  на  разбирательство  котораго  поступали  долговые  иски 
по  писаннымъ  обязательствамъ  съ  поручительствомъ,  по  дарственпымъ 
и  сдаточнымъ  записямъ,  д'Ьла  объ  освобождеши  отъ  поручительства  и  т.  под. 
Судъ  этотъ  состоялъ  иаъ  щести  шляхтичей,  назначаемыхъ  бургграфомъ 
наивысшимъ;  предсЬдательствовалъ  на  этомъ  суд'Ь  обыкновенно  не  самъ 
бургграфъ  наивысш1й,  а  его  зам-Ьститель  бургграфъ  Ираоюскш  меиьшгй. 
Юрисдикция  бургграфскаго  суда  не  простиралась,  впрочемъ,  на  все  госу- 
дарство, ибо  кром-Ь  Пражскаго  пуркграб1я  былъ  еще  бургграфъ  Градец- 
кгео  края^  им*вш1й  свой  судъ  въ  этой  области  и  бывавш1й  также  и  въ  рад-Ь 
земской. 

По  части  оффищальныхъ  сношен1й  и  дипломатической  переписки  королю 
помогали  наивысшхй  гофмейстеръ  земсюй,  частью  наивысш1й  коморпнкъ. 
но  бол-Ье  другихъ  нанвь^сшШ  канцлеръ  королевства  чешскаго.  Наиеысшгй 
го^л4ейстлбрг  зав-Ьдывалъ  придворными  торжествами  и  церемошями, 'прпип- 
малъ  знатныхъ  гостей  и  иностранныхъ  пословъ,  наблюдалъ  за  королев- 
скими покоями  и  конюшнями.  Въ  этомъ  д-Ьл*  сотрудникомъ  его  былъ  наиеыс- 
шгй маршалокг  земсюй,  который  зав^Ьдывалъ  королевскими  дворянами 
и  слугами,  разбиралъ  ихъ  споры  и  недоразум-Ьтя,  а  равно  иностранцевъ. 
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ЖЕвущнхъ  при  двор-]^.  Маивыалгй  коморникъ  быль  распорядителекъ  .ко- 
ролевскихъ  ауд1енц1й.  Наиеисш%й  1и1нг^леръ  писалъ  и  подписывалъ  гра- 
моты, исходивппя  отъ  короля,  пришшалъ  и  читалъ  грамоты,  присы- 
лаемыя  на  имя  короля,  говорилъ  отъ  имени  короля  на  аудаенщяхъ,  за- 
с^Ьдаши  рады  или  сейма.  Канцлеръ  быль  вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ  и  хранителемъ 
большой  государственной  печати,  которая  црикладывалаеь  къ  актамъ. 
Хранителями  всЬхъ  важн-Ьйпшхъ  государст^нныхъ  актовъ  были  Карл- 
штейнскге  бургграфы.  Въ  Карлпггейн^!,  особомъ  замк*,  выстроенномъ 
Карломъ  IV,  находилось  хранилище  коронныхъ  регал1й  и  вмЬст^Ь  съ  тЬмъ 
важн'ЬйшНхъ  государственныхъ  документовъ,  въ  род-Ь  грамотъ,  выдан - 
ныхъ  Чешскому  государству  императорами,  земскихъ  привилеевъ,  выдан- 
ныхъ  чинамъ  Чешскими  королями  и  т.  д.  &ги  сокровища  и  оберегали  по 
очереди  два  Карлштейнскихъ  бургграфа.  Комендантомъ  самаго  города  Праги 
н  вм'Ьст'Ь  сь  тЬмъ  ближайшимъ  охранителемъ  особы  короля  былъ  гейт- 
мат^  города   Праокскаго. 

Ц11ЛЫЙ  штатъ  мпнистровъ  помогалъ  королю  въ  управлеши  его  нм^^- 
шями  и  населен1емъ,  живпгамъ  на  королевской  земл-Ь,  а  равно  и  въ  соби- 
раши  доходовъ  со  всего  государства.  Х^зяйствомъ  и  доходами  короля 
зав-Ьдывалъ  первоначально  паивысшгй  коморникъ,  им^вплй  номощника 
въ  лиц-Ь  подкомор^я.  Но  въ  XIII  В'Ьк'Ь  этотъ  помощникъ  забралъ  въ  свои 
руки  все  хозяйственное  и  финансовое  управлеше  и  выгЬснилъ  изъ  него 
наивысшаго  коморника.  При  расточительномъ  Ян*  Люксембургскомъ 
подкомор1й  забралъ  въ  за-тогъ  большую  часть  королевскихъ  ижЬтй. 
Карлъ  IV,  выкупивъ  эти  именья,  посп&пилъ  отстранить  отъ  финансовъ 
подкомор1я,  выходившаго  изъ  среды  панской  знати,  и  учредилъ  для  за- 
В'Ьдыван1я  фппансамп  двухъ  магистроеъ  коморы.  За  подкомор1емъ,  впро- 
чемъ,  осталась  политическая,  судебная  и  финансовая  власть  надъ  кородев- 
скимн  местами  п  церковными  корпоращями,  которую  онъ  стаагъ  разделять 
съ  гофрихтеромъ  п     писаремъ  коморнимъ. 

Горная  п  монетная  регал1п  отданы  были  въ  зав^Ьдыванье  особаго  штата 
должностныхъ  лицъ,  во  глав-Ь  которыхъ  находился  наивысшъй  минг^истръ; 
ему  были  подчинены  минцмистры  и  минцари.  НаивысшШ  минцмистръ 
былъ  вм^ЬстЬ  съ  гЬмъ  судъею  по  вс^мъ  д-Ьламъ,  касавшимся  добычи  метал- 
ловъ,  расчетовъ  съ  казною  по  этой  добыч-Ь  и  монетнаго   обращешя. 

Что  касается  судопроизводства ,  то  п  по  этой  части  король  зам'^Ьнялся 
разными  долнгпостнымп  лпцами. .  Въ  древнгЬйшее  время  такимъ  лицомъ 
былъ  чаще  всего  дворскгй  судья  (^и(1ех  сипае),  съ  которымъ  зас']^дали 
разные  друт1е  урядники  земсюе  и  дворные  и  разбирали  д-бла,  поступав- 
шая на  разсмотр-Ьнае  короля  отъ  низшпхъ  судовъ  или  непосредственно 
отъ  тяжущихся  по  особымъ  привилег1ямъ  ихъ.  Этотъ  дворный  судъ  съ 
размножен1емъ  д-Ьлъ  и  усложпен1ем7>  сословно-политическихъ  отноше- 
ный  разбился  съ  течен1емъ  врезгепи  на  н-Ьсколько  судоиъ.  Прежде  всего 
отъ  него  отд'Ьлился   особый  земскШ  сфь,  Въ   XIII   в.,  когда  усилилось 
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политическое  значеше  пановъ  и  шляхты,  король  сталъ  разбирать  ихъ 
д-Ма.  на  сей1г1^  лично  или  черезъ  уполномоченныхъ  сановниковъ.  Мало-цо- 
малу  такимъ  путемъ  организовался  особый  земскхй  судъ  изъ  выспшхъ 
сановниковъ  и  членовъ  сейма.  Въ  составь  его  вошли  нанвысшШ  бургграфъ, 
наивысшШ  коморникъ,  судья  земскгй,  пгимрь  земскгй  и  такъ  Отзываемые 
'кмет-^л^  изъ  панскаго  сослов1я  въ  числ*  12  и  владыкъ  въ  числ*  8.  Бург- 
графъ  былъ  собственно  предс^дателемъ  суда;  наивысппй  коморникъ— пред- 
.  ставителемъ  интересовъ  короля;  онъ  собиралъ  пошлины  и  черезъ  своихъ 
коморниковъ  приводилъ  въ  исполнеше  р-Ьшешл  суда;  судья  составлялъ  самый 
приговоръ,  а  писарь  вносилъ  его  въаед«схгл  доски  и  выдавалъ  сторонамъ  раз- 
личный грамоты.  Къ  компетенцш  земскаго  суда  отошли  всЬ  поземельныя 
тяжбы  пановъ,  владыкъ,  духовныхъ,  м-Ьщанъ  и  другихъ  влад'Ьльцевъ 
свободной  собственности;  кром^Ь  того,  этимъ.  же  судомъ  разбирались  и 
друпя  ихъ  имущественныя  тяжбы  и  уголовный  д-бла,  за  исклн?чешемъ 
нарушен1я  общественной  безопасности.  Помоп^никомъ  земскаго  суда  по 
мен*е  значительнымъ  д-Ьламъ  и  вм-ЬсгЬ  его  исполнительпымъ  органомъ 
былъ  меньшгй  земскШ  судъ,  слагавппйся  пзъ  зам^^стителей  бургграфа 
коморника,  судьи  и  писаря  земскихъ,  изъ  дисаря  меньшихъ  досокъ  зем- 
скихъ,  урядника  королевы  и  урядника  подкомор1я.  Передъ  этимъ  судомъ 
совершались  различный  сд-Ьлки,  акты  которы.хъ  вносились  въ  меньшая 
доски  земскхя,  такъ  что  судъ  этотъ  им*лъ  значенхе  и  нотариата.  Съ  образова- 
н1емъ  земскаго  суда  сузилась  значительно  компетенд1я  дворскаго  суда, 
который  сталъ  разбирать  большею  частью  д-Ьла,  касающаяся  леновъ  и  им-Ь- 
шй  короля,  а  также  его  доходовъ,  и  по  связи  съ  посл-Ьдиими  д'Ьла  о  наруше- 
ши  земскаго  мира,  которое  каралось  конфискащею.  При  Вацлав-Ь  IV  со- 
слов1я  добились  того,  чтобы  отъ  приговоровъ  этого  суда  можно  было  ап- 
пеллировать  къ  суду  земскому.  Когда  понизилось  такпмъ  образомъ  значе- 
Н1е  дворскаго  суда,  Вацлавъ  IV  лосп'Ьшилъ  реставрировать  прежшй  двор- 
сюй  судъ,.  но  только  подъ  другимъ  именемъ.  Онъ  сталъ  лично  разбирать 
д-Ьла  въ  своей  комор-Ь,  т.-е.  во  дворце,  приглашая  къ  совету  различныхъ 
выспшхъ  сановтшковъ,  или  же  поручалъ  зам-Ьщать  себя  на  этомъ  суд-Ь 
какому-нибудь  сановнику.  Такъ  образовался  особый  'коморный  судъ, 
который  и  сталъ  разбирать  д-Ьла  частыо  какъ  высшая  ийст1Н1Ця,  частью 
какъ  первая,  конкурируя  въ  этомъ  отношенш  съ  земскпмъ  судомъ.  Этотъ 
судъ  сталъ  называться  также  гейшманскимъ,  ибо  въ  отсутствие  короля 
на  немъ  сталъ  председательствовать  гейтманъ  ПражскШ.  При  Влади- 
славе С0СЛ0В1Я  посп-Ьшили  и  этотъ  возродивппйся  надворный  судъ  подчи- 
нить суду  земскому.  Земск1й  уставъ  1500  г.  установилъ,  что  юрисдикщя 
этого  суда  простирается  на  меньшая  тяжбы  и  на  д-Ьла  о  нарушенш  зем- 
скаго мира;  всЬ  же  наибол-Ье  значительный  Д'Ьла  подлежать  суду  земском>\ 
Тогда  же  было  опред-Ьдено,  чтобы  въ  составь  этого  суда  входило  не  мен-Ье 
12  членовъ  земской  рады  подъ  предсЬдательствомъ  наивысшаго  гоф- 
мейстера. Съ  образоватемъ  коморнаго  суда  старый  дворскШ  судъ  уже  исклю- 
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1|ительно  сталъ  феодальнымъ  судоагь  короля,  юрпсдпкцш  котораго  подле- 
ска ли  королевсюе  дворяне  и  слуги,  влад-Ьдыщ  леновъ,  державцы  коро- 
левскихъ  селъ  н  т.  под.  Во  глав'Ь  этого  суда  стоялъ  судья  дворшй,  а  за- 
седателями на  немъ — несколько  пановъ  и  четверо  владыкъ.  Отв'Ьтвлеп1емъ 
огъ  стариннаго  двориаго  суда  былъ  и  судъ  подкоморскгй^  на  разсмотр!,- 
н1е  котораго  поступалл  д'Ьла  отъ  м'Ьстскихъ  судовъ.  Подкомор1Ё  разби- 
ралъ  эти  Д'Ьла  первоначально  не  ех  о{{шо,  а  только  по  спец1альному  пору- 
чен1ю,  какъ  одлнъ  изъ  его  дворныхъ  судей,  и  только  съ  течеи1емъ  времени 
судъ  этотъ  сд-Ьлался  уже  правомъ  и  обязанностью  подкомор1я. 

Чешсюй  дворный  судъ  и  отд'Ьливш1яся  отъ  него  в-Ьтви  распространяли 
свою  компетенцию  только  на  Чех1ю  въ  собственномъ  смысле.  Въ  Морав1И 
были  свои  собственные,  параллельные  имъ,  суды,  а  именно:  судъ  земск1й. 
С0СТ0ЯВШ1Й  изъ  наивысшаго  коморника,  судь»  земскаго  и  писаря  земскаго 
и  кметбй  изъ  пановъ  и  рыцарей  подъ  предсЬдательствомъ  гейтмана  марк- 
графства Моравскаго;  ленный  судъ  дворскШ,  состоявппй  изъ  гофрихтера 
и  писаря  дворскаго  и  судъ  подкоморскхй.  Въ  Силез1н  и  Лужицахъ  парал- 
лельныхъ  учрежден1й  центральнаго  характера  не  было.  Для  н'Ьмецкихъ 
леншшовъ  въ  конц-Ь  XV  в.  возникъ  особый  судъ  подъ  именемъ  «гейтман- 
ства  ленъ  н'Ьмецкихъ». 

Земская  рада,  ея  еоставъ  и  функщп;  рада,  какъ  органъ  аристовра- 
т1и.  Большинство  перечисленныхъ  сановниковъ  и  дол^кностныхъ  лицъ 
помогали  королю  въ  управлен1и  государствомъ  не  только  своимъ  спещаль- 
нымъ  д-Ьломъ,  но  и  сов-Ьтов^ъ.  Обычный  сов'Ьтъ,  съ  которымъ  король  со- 
в-Ьщался  о  д-Ьлахъ  текущаго  управленхя,  или  рада  земская,  состояла  изъ 
этпхъ  высшихъ  урядииковъ  земскихъ  и  дворныхъ.  По  обычаю  и  закону 
въ  еоставъ  земской  рады  обязательно  входили  наивысппй  бургграфъ  праж- 
СК1Й,  наивысш1й  гофмейстеръ,  наивысш1й  маршалокъ  земск1й,  наивыс- 
ппй коморнркъ,  судья  земсюй,  канцлеръ  и  всЬ  члены  земскаго  суда.  Это 
былъ  т-Ьсный  сов'Ьтъ  короля.  Но  въ  важн^Ьйпшхъ  случаяхъ  этотъ  гЬсный 
сов'Ьтъ  расширялся:  къ  сов-Ьщашямъ  приглашались  члены  судовъ  комор- 
наго  и  дворскаго  и  друпя  особы,  которымъ  было  пожаловано  зван1е  коро- 
левскаго  сов-Ьтника,  а  на  сеймахъ,  когда  рада  земская  обсуждала  как1я- 
нибудь  важныя  предложешя  сейма,  къ  ней  присоединялись  иногда  уполно- 
моченные отъ  сейма  по  два  отъ  канедаго  края.  Кругъ  Д'Ьлъ,  который  под- 
вергался обсуждешю  въ  засЬданхяхъ  рады,  не  былъ  точно  опред^^енъ 
закономъ.  Можно  сказать,  что  король  сов'Ьщался  съ  радою  по  всЬмъ  вообще 
государственнымъ  д-Ьламъ  сколько-нибудь  значительнымъ.  Законъ  въ 
данномъ  случа-Ь  давалъ  только  одно  опред-кленхе,  именно,  что  король  доллсенъ 
зам-Ьщать  вакантныя  м-Ьста  въ  своей  рад-Ь  и  суд-Ь  земскомъ  по  сов-Ьту  8^  радою 
земскою.  Этотъ  законъ,  изданный  въ  1509  году  королемъ  Людовикомъ 
былъ  не  ч-Ьмъинымъ,  какъ  только  подтверждешемъ  и  освящешемъ  обычая, 
уже  давно  практиковавшагося  въ  Чешскомъ  государств-Ь.  Когда  какой- 
нибудь  высппй  земсшй  урядъ  или  м^Ьсто  въ  земскомъ  суд'Ь  становились 
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вакантными,  король  обращался  къ  рад-Ь  или  земскому  суду  и  отбиралъ 
сов-Ьты  о  томъ,  кого  сл-Ьдуеть  назначить  на  вакантную  должность.  Сов-Ьты 
подавались  королю  или  сообща  вс^ми  членами  рады  и  земскаго  суда  въ 
открытомъ  засЬданш,  или  же  каждымъ  членомъ  рады  порознь  и  письменно. 
Рада  обсуждала  и  р-Ьшала  важн-Ьйния  государственныя  д-Ьла  не  только 
сообща  еъ  королемъ,  но  исъего  нам^Ьстникомъ,  назначавшимся  въ  его  от- 
сутств1е.  Зам-Ьстительство  короля  поручалось  либо-  одному,  либо  нтЬсколь- 
кимъ  членамъ  рады,  а  иногда  и  всей  рад-Ь.  Въ  качеств-Ь  учреждешя,  за- 
ступавшаго  м-Ьсто  короля  (т181;о(1п1^е181;уо),  рада,  сосредоточивала  въ 
своихъ  рукахъ  высшую  политическую  и  судебную  власть.  Рада  судила  въ 
первой  инстандш  всЬ  чрезвычайныя  Д'Ьла,  выходивПия  изъ  в*дътя  за- 
кона и  обычая,  въ  лосл-Ьдией  инстанщи  всЬ  Д'Ьла,  который  шли  на  ревиз1ю 
къ  королю.  . 

На  высшихъ  урядахъ  земскихъ  и  дворныхъ,  въ  рад^Ь  земской  и  въ  суд-Ь 
земскомъ  Преобладали  липа  панскаго  сослов1Я.  Въ  начал-Ь  XV  в-Ька  король 
Вацлавъ  IV  формально  обязался  назначать  на  высш1е  уряды  пановъ,  оста- 
вивъ  за  собою  право  отдавать  писарство  земское  по  усмотр'Ьшю  либо  пану, 
либо  владык-Ь,  а  равно  и  подкоморство.  Низшая  шляхта  была  недовольна 
этимъ  обязательствомъ  короля  и  вынудила  у  преемника  Вацлавова  Си- 
гизмунда  въ  1437  году  грамоту,  по  которой  панамъ  обязательно  предо- 
ставлялись только  должности  наивысшаго  коморника  и  судьи  земскаго, 
а-^также  дв-Ьнадцать  м-Ьсть  кметскихъ  въ  земскомъ  суд-Ь,  рыцарскому  со- 
СЛ0В1Ю — наивысшее  нисарство  и  восемь  кметскихъ  м-Ьстъ  въ  земскомъ 
суд-Ь,  остальные  же  уряды  предоставлялось  королю  засЬщать  по  усмотри- 
тю.  Но  въ  конц-Ь  XV  в-Ька  паНы  увеличили  количество  своихъ  обязатель- 
ныхъ  м-Ьотъ.  На  великомъ  цражскомъ  сейжЬ  1497  года  въ  присутствш  ко- 
роля Владислава  было  постановлено,  что  должности  Пражскаго  бургграфа, 
гофмейстера,  маршалка,  коморника,  судьи  земскаго  и  канцлера  впредь 
обязательно  должны  зам-Ьщаться  панами ;одинъ  изъ  Карлштейнскихъ  бург- 
графовъ  долженъ  быть  непрем^Ьнно  также  изъ  панскаго  сослов1я,.а  другой — 
изъ  владыкъ;  владыками  должны  зам-Ьщаться  писарство  земское,  подко- 
морство, бургграфство  края  Градецкаго;  должность  минцмистра  можетъ 
быть  зам-Ьщена  и  паяомъ,  и  владыкою,  и  даже  м']&щаниномъ,  всед'Ьло  по 
усмотр-Ьнхю  короля.  Такъ  рада  земская  сд-блалась  преимущественнымъ 
органомъ  Бысшаго  класса  шляхты  —  пановъ,  т. -е.  крупныхъ  земельныхъ 
собственниковъ.  Порядокъ  зам'Ьщетя  и  отбыванхе  высшихъ  должностей 
обезпечивалъ  этой  ра,д1&  большур  самостоятельность  въ  отношеши  къ 
королевской  власти.  Выше  уже  было  сказано,  что  на  высш1я  должности, 
дававппя  м-Ьето  въ  рад'Ь  земской  и  суд-Ь  земскомъ,  король  назначалъ  лицъ 
по  представлешю  рады.  Назначеннаго  на  изв'Ьстную  должность  король 
немогъ  см-Ьстить  безъ  вины,  разв-Ь  только  переведя  его  на  другую,  бол-Ье 
высшую  и  почетную  должность. 

Сеймы  въ  чешекомъ  королев<}ТВ']&^  ихъ  составь  и  фувкщи.  Рада  земская 
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сотрудничала  съ  королемъ  и  ограничивала  его  власть  въ  д^лахъ  текущаго 
управ лен1я.  Въ  особо  важныхъ    случаяхъ  король  созывалъ  земскге  сеймы 
Чешской  земли,  Моравской  и  Силезской,  а  въ  н1Ькоторыхъ  случаяхъ  гене- 
ра.1ьный  сеймъ  всЬхъ  земель    короны  чешской.  На  чешск1й  сеймъ  въ  на- 
чал-Ь  XVI  в.  приглашались  вс^  пани,  составлявш1е  на  немъ  особый  чинъ, 
всЬ  ^ыщри,  или  вхадыки,   влад'Ьвппе  свободною    собственностью  и  соста- 
влявш1е  второй  чинъ,  и  наконецъ  представители  валш'Ьйшпхъ  королевскихъ 
мгьстъ,  составлявш1е  трет1й  чинъ.  Духовенство,  въ  XIV  в1^к'6   обыкновенно 
участвовавшее  на  чешскихъ  сеймахъ  и  составлявшее  на  нихъ  особый  чинъ, 
въ  эпоху  русситскаго  двнжен1я  потеряло  свое  м'Ьсто.  Первый  Габсбургъ 
въ  земскомъ  устав-Ь  1549  года  подтвердилъ,  что  въ  чешскомъ  сейм^^  —  три 
чина:  пансшй,  рыцарсюйим'Ьстск1й,  п  бол^е  быть  не  должно.  Духовенство  со- 
хранило свое  М'Ьсто  (второе)  только  на  моравскомъ  сейм-Ь,  такъ  что  тамъ  было 
уже  не  три,  а  четыре  чина.  Силезсшй  сеймъ  по  своему  составу  уклонялся 
н  отъ  чешскаго,  и  отъ  моравскаго:  первый  чинъ  въ  немъ  составляли  князья 
и  паны,  второй — послы  отъ  мелкой  шляхты  изъ  пов'Ьтовъ,  непосредственно 
подвластныхъ  королю,  л  уполномоченный  отъ  города  Вроцлава;  трет1й — 
уполномоченные    остальныхъ  городсвъ,    непосредственно    подчинявшихся 
королю  и  независимыхъ  отъ  уд-Ьльныхъ  княвей.  Каждый  чинъ  представлялъ 
особую    курш  на  сейм'Ь,  которая  решала  вопросъ  о  принятии  въ  свою 
среду  новаго  члена.  Допущенхе  на  сеймъ  новаго  пана,  предки  котораго 
не  были  чешско-моравскими  паначл,  зависало  отъ  панской  к^фш;  допу- 
щете  лица,  возведеннаго  въ  рыцарское  пли  владыцкое  зваше,  зависало  отъ 
рыцарской  курш,   при  чемъ  кепрем'Ьннымъ  услов1емъ  было,  чтобы  новый 
панъ  или  владыка  былъ  влад'Ьльцемъ  свободной  земской    собственности; 
допуц^еше  на  сеймъ   уполномоченныхъ  отъ  м'Ьста,  дотол-Ь  не  пользовав- 
шагосяправомъсеймованья,  зависало  отъжЬстской  курш.  Не  только  паны, 
но  и  владыки  вызывались  на  сеймы  лично.  Разумеется,  большая    часть 
владыкъ  не  въ  состояти  были    посЬщать  исправно  сеймы;  пр1'Ьзжавш1е 
нач  сеймы  большею  частью  не  могли  дождаться  ихъ  окончашя,  ибо  по-бздка 
к  пребываше  на  сеймахъ  сопрялсены  были  съ  большими  издержками.  Отъ 
этого  не  могли  не  страдать  лслитическхе  интересы  большинства  шляхет- 
С1саго  сослов1я.  Всл-Ьдстихе  этого  уже  въ  XV  в.  шляхта  на  своихъ  област- 
ыы.хъ  (крайскихъ)  сътЬздахъ  стала  избирать  н-Ьсколькихъ  (отъ  2  до  6  отъ  края) 
представителей,  на  которыхъ  возлагала  обяоанность  'Ьздить  на  сеймы  и 
участвовать  въ  ихъ  запяпяхъ  до  самаго  роспуска;  а  на  издержки  опреде- 
ляла имъ  известную  сумму  денегъ,  которая  раскладывалась  на  вс^хъ  рыца- 
рей, или  владыкъ,  края.  Ко  этотъ  зародышъ  шляхетскаго  представитель- 
ства не  по  лучи  лъ  доллснаго  развипя  въ  дальн-Ьйшекъ.  Во-первыхъ,  от- 
правка   уполномоченныхъ   не    сделалась    исключительнымъ   правиломъ: 
п  при  отправлети  пословъ  шляхтичи  вызывались  на  сеймы  и  отправлялись 
лично.  Отправка  пословъ  пм^ла  лишь  то  значеше,  чтобы    предупредить 
полное  отсу  ''СТЕхе  рыцарства  на  сеймахъ.  Во-вторыхъ,  не  вошли  въ  жизнь 
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крайсше  съ'бзды  шляхты,  на  коюрыхъ  избирались  представители  этого 
С0СЛ0В1Я  на  сеймахъ.  Постановлетемъ  сейма  1494  года  опред-Ьлено  было, 
чтобы  каждый  годъ  отбывались  крайсше  съ-Ьеды  для  лу^шхаго  обезпечешя 
общественной  безопасности.  Но  съезды  вскор'Ь  же  перешли  къ  широкой 
политической  д-Ьятельвости.  Съ-^здь  Градецкаго  края  выработалъ  де- 
вять статей  разныхъ  требовашй,  обращенныхъ  къ  высшей  власти,  и  ра- 
зослалъ  эти  статьи  по  другимъ  краямъ  съ  просьбою  о  поддержк'Ь.  Всл^д- 
ствхе  этого  король  Владиславъ  патентомъ  отъ  14  шпя  того  же  года  запре- 
тилъ  всЬ  крайскае  съ-Ьзды  въ  Чех1и.  Хотя  при  Людовик-Ь  гейтманамъ 
крайскимъ  и  разрешено  было  соб1фать  крайскхе  съ-^зды  въ  нужны хъ  слу- 
чаяхъ,  но  при  всемъ  товгь  этотъ  ннститутъ  не  упрочился  въ  практик'Ь  чеш- 
скаго  государства  и,  какъ  увидимъ  позлее,  встр-Ьтилъ  въ  короляхъ  новой 
династш  упорпыхъ,  противниковъ.  Представительство  шляхты  на  чеш- 
скомъ  и  моравскомъ  сейм-Ь  поэтому  не  получило  надлежащаго  развит1я, 
а  вм^^ст'Ь  съ  гЬмъ  и  шляхта  не  обезпечила  за  собою  надлежащаго  поло- 
жешя  и  в-Ьса  на  этихъ  сеймахъ. 

Отрицательный  посл'Ьдствхя  этого  факта  до  уИзв^стной  степени  пара- 
лизовались порядкомъ  сов-ЬщанШ  и  р-Ьшетй,  установившимся  на  чеш- 
скомъ  сейм-Ь.  На  общемъ  собран1и  выслушивались  предложен1я,  который 
д^^лалъ  сейму  король,  а  загЬмъ  предложетя  со  стороны  отд'Ьльпыхъ  чле- 
новъ  сейма  или  ц'Ьлыхъ  группъ,  большею  частью  въ  форм'Ь  просьбъ,  обра- 
щенныхъ къ  королю.  Посл'Ь  этого  чины  расходились  н  совмещались  по  кур1ямъ 
отд-бльно.  Въ  каждой  курш  вопросъ  решался  большинствомъ  голосовъ, 
а  въ  дальнМшемъ  уже  каждая  кур1я  выступала,  какъ  единое  ц-блое.  Сперва 
выносила  свое  р1ш1еше  панская  курхяи  соо'бщала  его  кур1н  шляхетской; 
шляхетская  кур1Я  съ  своими  добавлен1ями  сообщала  это  р-Ьшен^е  мМЬстской 
кур1и.  ШслМЬ  того  всЬ  курш  сходились  вм1&сгЬ  и  всЬ  сов-Ьщались  сообща. 
Только  то,  въ  чемъ  всЬ  чины  согласились,  и  что  подтверждено  было  коро- 
лемъ,  считалось  постановлетемъ  сейма  и  получало  силу  закона. 

Чаще  всего  сеймы  собирались  для  ассигнован1я  королю  субсид1й,  пли 
такъ  называемаго  верна.  По  основному  государственному  закону,  вед- 
шему свое  происхождеше  отъ  привилег1и  1310  года,  чешск1е  короли  им'Ьлп 
право  налагать  собственною  властью  «берно»  только  на  ксронащю  и  выдачу 
своихъ  дочерей  замужъ.  Отсюда  само  собою  выходило,  что  въ  остальныхъ 
случаяхъ  короли  могли  получить  «берно»  только  съ  добровольнаго  согла- 
С1я  своихъ  подданныхъ.  Для  получен1я  этого  согласия  п  стали  созы- 
ваться съ  начала  XIV  в-Ька  частые  сеймы,  ибо  текущихъ  доходовъ  обык- 
новенно не  хватало  на  покрыпе  издержекъ  государства,  особенно  воен- 
ныхъ.  Чех1я  подобно  всЬмъ  другимъ  государствамъ  западной  Европы  въ 
XIV  —  XV  в.  стала  переходить  отъ  рыцарскихъ  ополчетй  къ  наемнымъ 
войскамъ,  короли  стали  сильно  нуждаться  въ  деньгахъ.  Выпрапшвая  «берно»' 
для  военныхъ  нуждъ,  чешск1е  короли  постоянно  выдавали  сослов1я>!ъ 
удостов-Ьрешя,  что  беряо  налагается  съ  ихъ  добровольнаго  согласхя,  п  что 
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это  не  •  должно  служить  къ  ущербу  ихъ  правъ.  Постановлетемъ  сейма 
берно  налагалось  на  всЬхъ  землевлад'Ьльцевъ  государства — пановъ,  рыцарей, 
и-Ьщанъ  н  духовенство — обыкновенно  въ  разм-Ьр-Ь  половины  оброка,  полу- 
чаемаго  вми  отъ  крестьянъ,  и  въ  разм-Ьр-Ь  одной  четверти  дохода  съ  капи- 
таловъ,  отданныхъ  въростъ.  Для  сбора  «берна?  сеймъ  выбиралъ  особыхъ 
сборщиковъ  для  каждаго  края,  которые  собирали  берно  съ  отд'Ьльныхъ 
хозяевъ  и  выдавали  имъ  квитанцш,  а  собранпыя  суммы  представляли 
главнымъ  сборщикамъ,  избраннымъ  сеймомъ,  и  получали  отъ  нихъ  въ  свою 
очередь  квиткндди.  Главные  сборщики  представляли  деньги  либо  въ  коро- 
левскую комору,  либо  королевскямъ  кредиторамъ,  либо  непосредственно 
расходовали  ихъ  по  опред'Ьлен1ю  сейма.  Описанное  право  чешскаго  сейма 
соизволять  па  сборъ  «берна»,  право,  никогда  не  подвергавшееся  сомн1Ьтю, 
открывало  пшрокую  дорогу  ко  вл1ян11о  сейма  на  внутреннюю  е  вн-Ьшнюю 
политику  страны.  Сплошь  и  рядомъ  свое  ^оглас1е  на  сборы  <берна>  сеймъ 
обставлялъ   изв-Ьстными    услов1ями,    соглашался  на    сборъ    берна  лишь 
въ  томъ  случа-Ь,  если  король  издастъ  требуемые  законы  или  распоряжешя, 
уважить  просьбы  чиновъ  сейма  и  т.  д. 

Чешск1й  сеймъ  принималъ  и  прямое  участ1е  въ  законодательств*. 
Это  было  давнишнее  его  право,  установленное  обычаемъ  и  признававшеся 
мнохч)  разъ  чешскими  королями.  Такъ,  еще  въ  1272  году  король  Пшемыслъ- 
Оттокаръ  II  созывалъ  сеймъ  для  утвержденая  составленнаго  имъ  новаго 
законника,  въ  которомъ  онъ  хогЬлъ  соединить  д-Ьйствующее  чешское  право 
съ  магдебурскимъ  и  н-Ькоторыми  другими  иноземными  правами.  Но  сеймъ 
не  прянялъ  этого  законника.  Король  Вацлавъ  И  предлагалъ  на  утверясде- 
ше  сейма  въ  129^  г.  новый  уставъ  судопроизводства,  составленный  на 
основанш  д'Ьйствующихъ  обычаевъ,  а  также  римскаго  и  церковяаго  права. 
И  да  этотъ  разъ  сеймъ  р'Ьзко  проявилъ  свое  закон© да^гельное  право,  не 
утвердивъ  новый  уставъ  судопроизводства'.  Подобную  же  неудачу  потер- 
п1Ьлъ  и  знаменитый  Карлъ  ГУ.  Онъ  перед-Ьлалъ  и  дополнилъ  законникъ 
Вацлава  и  предложилъ  его  на  утверждеше  сейма  въ  1348  г.  Но  сеймъ  и 
на  этотъ  разъ  отклонилъ  новый  сводъ  законовъ.  Въ  1365  1'.  Карлъ  издалъ 
особую  грамоту,  коею  объявлялъ  *во  всеобщее  св-Ьд-Ьте,  что  составленные 
имъ  новые  законы  не  должны  им-бть  обязательной  силы,  ибо  они  не  полю- 
бились князьямъ  и  панамъ  и  не  были  подтверждены  ихъ  присягою.  Одною 
изъ  прпчпнъ,   почему  чины  отвергали    предлагавшхеся    имъ  законники, 
было  нерасположен1е  къ  писаному  праву,  ^емсшй  судъ  руководилоя  въ 
своихъ  р-Ьшенхяхъ  и  постановлен1я.%ъ  обычнымъ  чешскимъ  правомъ,  кото- 
рому младш1е  члены  научились  отъ  старпшхъ  и  изъ  прежнихъ  р-Ьшенхй. 
Такое  положеше  вещей  не  связывало  руки  судьямъ  и  давало  имъ  возмож- 
ность въ  нужныхъ  случаяхъ  отклоняться  отъ  прецедентовъ  и  устанавливать 
новыя  нормы,  новые  прецеденты.'    Но  рано  иди  поздно    должна  была  и 
самими  чинами  почувствоваться  настоятельная    потребность  въ  письмен- 
номъ  свод*  д-Ьйствующаго  обычнаго.  права  п   нормъ,  установлеяныхъ  су- 
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домъ.  Въ  1499  г.  учреждена  была  коммисс1я,  на  которую  возложена  была 
задача  собрать  всЬ  законы,  преикущественно  т'Ь,  которые  относились  къ 
земскому  суду,  и  которывш  онъ  должень  быль  руководствоваться  въ  своей 
д-Ьятельности.  Коммисс1я  составилась  изъ  шести  пановъ  и  одиннадцати  вла- 
дыкъ.  Для  редактировашя  собраннаго  ею  матер1ала  была  учреждена  дру- 
гая коммисс1я  изъ  двухъ  пановъ  и  одного  владыки— Альбрехта  1*ендля 
изъ  Оушавы,  который  быль  самымъ  д-Ьятельнымь  ея  членомъ.  Результа- 
томъ  работъ  этихъ  комисс1й  быль  законникъ,  изв-Ьстный  подъ  именемъ 
Учреждешя  земскаго  короля  Владислава  (2г12еш  гетвкё).  Этотъ  за- 
конникъ былъ  прочитанънасейлгЬ  1600  г.,  быль  одобренъ  панскимъ  и  ры- 
царскимъ  С0СЛ0В1ЯМИ  и  по  ихъ  распоряжешю  напечатанъ.  Въ  1602  году 
король  утвердилъ  его,  несмотря  на  протесты  отд:Ьдьныхъ  лип^ь  изъ  пан- 
скаго  и  рыцарскаго  сословия  и  всего  м-Ьстскаго  чина.  Позже  этотъ  закон- 
никъ исправлялся  и  дополнялся  съ  участхемъ  сеймовых1>  коммисс1Й  и  сейма 
въ  полномъ  состав-Ь. 

Чешсюй  сеймъ,  равно  какъ  и  сеймы  моравсшй  и  силезсшй,  были 
обычными  явлешями  въ  практик*  государственной  жизни  чешскаго  коро- 
левства, сложивпЕЙмися  и  упрочившимися  политическими  институтами. 
Экстраординарнымъ  явлешемъ  былъ  генеральный  сеймъ  всЬхъ  земель 
чешской  короны.  Въ  составъ  его  входилъ  обыкновенно  сеймъ  Чешской 
земли  въ  полномъ  состав-Ь  и  делегаты  моравскаго  и  силезскаго  сеймовъ, 
при  чемъ  они  вели  переговоры  и  сов-Ьщатя  либо  непосредственно  на 
чешскомъ  сейм*,  либо  съ  особою  коммисс1ею  сего  посл*дняго.  Обо- 
значить точно  кругъ  д^лъ,  для  которыхъ  собирался  генеральный  чешсюй 
сеймъ,  н-бть  возможности.  Въ  законник*  Карла  IV — Ма]"ев4а8  СаюИпа 
на  этотъ  счетъ  содержится  одно  только  леопред-Ьдениое  указаше,  что 
маркграфъ  Моравстй  и  остальные  князья  и  чины  земель  Чешскаго 
государства  им*ютъ  являться  на  обпцй  сеймъ  не  только  къ  коронован1ю 
короля,  но  и  для  обсуждешя  всЬхъ  д*лъ,  касающихся  достоинства  и 
положешя  чешской  короны.  Факты  показываютъ,  что  въ  ХГУ  и  XV  вв. 
генеральные  сеймы  собирались  частью  по  случаю  принятая  и  коронацш 
новаго  короля,  но  большею  частью  для  р-Ьшешя  вопросовъ  внешней 
полвтикн,  внешней  и  внутренней  безопасности  и  релипознаго  мира, 
когда  сама  собою  являлась  настоятельная  потребность  выяснить  взаим- 
ныя  отношен1я  между  различными  частями  Чешскаго  государства. 

Органы  м'Ъстнаго  управлен1я.  Органами,  приводившими  въ  исполнеше 
на  м*стахъ  распоряжешя  высшей  власти,  т. -е.  короля  и  земской  рады,  а 
такл:е  п  сеймовыя  постановлен1я,  были  гейтманы  крайскге.  Гейтманы 
крайсше  явились  въ  эпоху  гусситскихъ  войнЪ,  въ  1439 — 1453  гг.,  и  перво- 
начально избирались  на  крайскихъ  съ*здахъ,  гд*  постановлялся  «земск1й 
мвръ»  (1апй&Ш),  а  по  окончанш  гусситскихъ  войнъ  стали,  назначаться 
королемъ.  Онл  заменили  собою  прежнихъ  поправцевъ,  учрежденныхъ 
при  Пшехысл^-Оттокар*   II  вместо    каштеляновъ  или   бургграфовъ,   но 
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зам^^нили  не  везд'Ь;  поправцы  въ  вид'Ь  исключещя  остались  кое-гд^Ь  и  при 
гейтманахъ.  Гейтманы  сосредоточивали  въ  своихъ  рукахъ  преимущественно 
военную  и  полицейскую  власть  въ  кра^Ь.  Они  собирали  и  вели  земсщя 
ополчетя,  подавляли  мятежи,  истребляли  разбойниковъ,  обнародывали 
распоряжешя  высшей  власти  п  сеймовый  постановлешя,  приводили  ихъ 
въ  исполнен1е,  собп^алв.  крайскхе  съ-бзды  для  обсуждешя  М'Ьстныхъ  нуждъ 
и  потребностей,  судили  иг|стныхъ  обывателей  разнаго  звашя  по  нЬкоторымъ 
уголовнымъ  д-Ьламъ.  Со  вступлешемъ  на  чешскхй  престолъ  королей  Габс- 
б^фгской  династш  въ  каждый  край  стало  назначаться  два  гейтмана,  одинъ 
изъ  панскаго  сЪсловхя,  а  другой  изъ  рыцарскаго.  Во  вторую  половину 
XV  в-Ькл,  въ  эпоху  развит1я  крайскаго  самоуправлешя,  на  съ-Ьздахъ  край- 
скихъ  избиралось  и-Ьсколько  сов-Ьтникобъ  въ  помощь  гейтманамъ  при 
отправлен1и  пхъ  военно-полицейскихъ  функщй;  для  помощи  на  суд^Ь  назна- 
чались «добрые  люди»  или  такъ  называемые  «оправцы».  Какъ  ни  широка 
была  д-Ьятельность  крайскихъ  гейтмановъ,  но  она  была  неизм^Ьримо  уже 
д-Ьятельпости  ихъ  предшестве!нннковъ,  въ  особенности  капггеляновъ,  или 
бургграфовъ.  Д-Ьло  въ  томъ,  чт^  въ  XIII  и  XIV  стол'Ьт1яхъ  отъ  М'Ьстныхъ 
правителей  отошло  множество  судебныхъ  и  административныхъ  д-Ьяъ 
всл-Ьдств^е  развит! я  землевлад'Ьльческихъ  привилепй  и  наряду  съ  ними 
общиннаго  самоуправлешя  по  н-Ьмецкому  праву.  Церкрэныя  учрежден1я, 
мнопе  землевлад']&льцы  получили,  какъ  уже  было  сказано  въ  своемъ  м-Ьст*, 
право  суда  надъ  населенхемъ  своихъ  пм-Ьихй  и  изъятхя  этого  населен1я 
отъ  многихъ  государственныхъ  повинностей  въ  свою  пользу.  Съ  другой 
стороны  много  городскихъ  ц  сельскихъ  общинъ,  основанныхъ  н-Ьмнами, 
а  также  коренныхъ  чешскихъ  получили  въ  то  время  широкое  самоупра- 
влен1е  по  н'Ьмецкимъ  образцамь.  Все  это  должно  было  отвлечь  отъ  аген- 
товъ  центральной  власти  въ  областяхъ  множество  д-Ьлъ. 

Организащя  чешсваго  общества;  паны  и  владыки.  Описанный  поли- 
тическ1й  строй  Чешскаго  королевства  зиждился  на  той  организащи' чеш- 
скаго  общества,  которая  сложилась  въ  течете  XIV  и  XV  в-Ьковъ. 

Въ  это  время  совершилось  распадете  военнослужилаго  класса  или 
шляхты  на  два  сослов1я — панское  и  владыцкое,  или  рыцарское.  Въ  XIII  сто- 
л-Ётш  всяк1й  владыка,  пол}'Чивш1й  высшую  должность  или  пр1обр'Ьтш1й 
крупное  им'Ьнье,  считался  паномъ.  Но  уже  со  временъ  короля  Яна  родо- 
витые паны  стали  смотреть  на  такихъ  пановъ,  какъ  на  выскочекъ,  втер- 
шихся въ  ихъ  среду,  и  стали  претендовать  на  признате  за  ними  права 
давать  свое  соглас1е  на  принят1е  таковыхъ  лицъ  въ  свою  среду,  «на  по- 
вышен1е  до  панскаго  зван1я».  При  Вацлав^Ь  IV  паны  смотр-бли  на  владыкъ, 
какъ  на  шляхтичей  низшей  породы,  съ  которыми  они,  паны,  не  обязаны, 
напр.,  драться  на  дуэли;  королевская  рада  стала  радою  панскою,  и  ко- 
роль только  съ  ея  дозволенхя  могъ  возвышать  владыку  до  панскаго  со- 
слов1я,  съ  ея  только  согласм  могъ  зам^^Щать  высппя  должности,  и  при- 
томъ  опять   таки  все  лицами  панскаго  сослов1я.   Владыки  протестовали 
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противъ  этого  и  домогались,  чтобы  имъ  принадлежали  права  одинаковьгя 
съ  павами,  но  безусп11П1но.  Посл'Ь  гусситскихъ  войнъ  владыки  возобновили 
свои  притязашя,  но  уже  не  въ  качеств-Ь  изв^Ьстной  общественной  группы, 
которая  борется  противъ  сословнаго  разд'Ьлешя,  а  въ  качеств'Ь  изв'Ьстнаго 
насл-Ьдственнаго  сослов1я,  которое  желаетъ  добиться  равнаго  поЛожешя 
съ  панскимъ  сослов1емъ.  Такимъ  образомъ  разд-бленхе  шляхты,  обособле- 
ше  панскаго  сослов1я  отъ  владыцкаго,  въ  XV  в.  стало  уже  совершившимся 
фактомъ.  Въ  начал-Ь  XVI  в.  паны  посп'Ьшили  обезпечить  юридически 
создайшееся  положен1е  вещей.  Въ  1601  г.  панская  кур1Я  чешскаго  сейма 
постанойила  не  принимать  впредь  въ  сослов1е  пановъ  людей,  которые  не 
могутъ  вывести  свое  владыцкое  -происхождете  до  четвертаго  кол'Ьна. 
Король  Владиславъ  подтвердилъ  это  опред-Ьлеше  въ  1602  году  и  кромЬ 
того  стародавшй  обычай,  въ  силу  котораго  нин^'о  не  см-Ьеть  пользоваться 
панскимъ  зватемъ  и  сопряженными  съ  нимъ  правами,  кого  не  приняли 
въ  панство  король  и  паны  изъ  древяихъ  родовъ.  Вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  король 
установилъ,  что  никакой  графъ  не  можетъ  возвышаться  надъ  панами  свопмъ 
графствомъ,  но  долженъ  занимать  среди  нпхъ  м-Ьсто  по  старшинству  л-Ьтъ, 
если  притомъ  же  онъ  древняго  рода.  Дозже,  уже  прд-Габсбургахъ,  подоб^ 
ное  же  постановлен1е  было  издано    и  относительно  князей. 

Итакъ,  панское  сословие  консолидировалось,  замкнулось  въ  себ'6. 
обособивпшсь  отъ  С0СЛОВ1Я  владыцкаго  или  рыцарскаго.  Посл-^днее  въ 
свою  очередь  обособилось  отъ  другихъ  классовъ  общества  н  до  изв-Ьстной 
степени  замкнулось.  Доступъ  въ  это  сословхе  былъ  затрудненъ.  Установи- 
лось правило,  что  король  можетъ  пожаловать  только  знаки  рыцарскаго 
достоинства — гербъ,  а  пользован1е  сословными  правами  возможно  только 
ПОСЛ'Ь  принят1я  новаго  рыцаря  въ  среду  владыцкаго,  или  рыцарскаго, 
С0СЛ0В1Я  на  сейм^.  Съ  течен1емъ  времени  установились  и  по  этой  части 
пзв'Ьстныя  ограничен1я.  Въ  1497  году  король  Владиславъ  соизволилъ 
на  то,  что  лицо,  которому  пожалованъ  рыцарсшй  гербъ,  не  можетъ  поку- 
пать для  себя  шляхетскихъ  им-Ьшй,  записаяныхъ  въ  земскихъ  доска хъ 
право  это  принадлезкитъ  только  его  совершеннол-Ьтнимъ  насл^Ьдннкамъ.  Въ 
1600  годутотъ  же  король  внесъ  въ  земсшй  уставъ  статью,  гласящую, 
что  король  даетъ  гербъ,  кому  хочетъ,  но  только  вну1Гь  одареннаго  становится 
благороднымъ  владыкою,  самъ  же  одаренный  и  д-Ьти  его  слывутъ  только 
почтенными  «паногаами». 

М'^^щанетво  и  его  права.  Разд'Ьленте,  происшедшее  въ  сред-Ь  шляхты, 
въ  политическомъ  стро*  Чехш  отразилось  образовая.1емъ  двухъ  курхй 
чешскаго  сейма — панской  и  рыцарской.  Об-Ь  эти  кур1и,  независимо  отъ 
взаимнаго  соперничества,  довольно  дружно  дМствовали  въ  вопроса  хъ, 
затрогивавшихъ  ихъ  обпце  интересы  и  отношешя  къ  другимъ  сослов1ямъ. 
Такъ,  при  Ягеллонахъ  паны  и  шляхта,  какъ  уже  сказано  выше,  сообща 
стремились  ограничить  политичесшя  права  м-Ьщанскаго  сослов1я.  Надо 
сказать,  что  чешское    м^Ьщанство,  игравшее  видную  роль  въ  гусситскомъ 
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движеши,  извлекло  изъ  него  для  себя  крупная  полптычесюя  выгоды 
Короли,  желая  им^ть  ум'Ьренное  мещанство  на  своей  сторон-Ь,  делали 
для  него  одну  уступку  за  другою.  Въ  XV  в-Ьк-Ь  вс^  королевсшя  м-Ьста 
полу^ли  право  избирать  рихтаровъ  (ран-Ье  они  назначались  королемъ), 
главныхъ  судей  м-Ьста;  зат-Ьмь  м'Ьста  откупились  отъ  разныхъ  королев- 
скихъ  сборовъ,  такъ  что  король  долженъ  С'ылъ  довольствоваться  только 
добровольными  субсид1ями  съ  ихъ  стороны,  ассигнуемыми  на  сеймахъ. 
М-Ьщане  прхобр'Ьли  множество  недвижимыхъ  им-Ьшй  въ  стран-Ь,  разбога- 
тели и  стали  оказывать  большое  вл1ян1е  на  внутреннюю  политическую 
жизнь  государства.  Особенно  выдавалось  въ  этомъ  отношенш  Пражское 
м'Ьсто.  Въ  1435  году  Сигизмундъ  соизволилъ  на  то,  чтобы  подкомор1Й 
наивысш1й  былъ  впредь  изъ  пражскихъ  м-Ьщанъ  утраквистовъ.  Такимъ 
образомъ,  Пражское  м-Ьсто  стало  им^ть  своего  представителя  въ  земской 
рад-Ь  и  черезъ  этого  же  пре;цставителя  господствовать  и  надъ  другими 
м^Ьстами  (подкоморхй  былъ  главнымъ  судьею  и  администраторомъ  коро- 
левскихъ  м'Ьстъ).  Чешское  мещанство,  сл-Ьдовательно,  1:онсолидирова- 
лось,  объединилось  и  получило  в-Ьсюй  голосъ  въ  государ ственномъ  сов-^^т^Ь 
королевства.  Паны  и  владыки  выстутшли  противь  новыхъ  м-Ьщанскихъ 
вольностей.  По  ихъ  настоятю  король  Владиатавъ  въ  1497  году  отнялъ 
подкоморство  у  пражскихъ  м-Ьщанъ  и  присудилъ  его  рыцарскому  сослов1ю. 
Зат-Ьмъ  ограничена  была  юрисдикщя  м-Ьстскихъ  судовъ:  м-Ьщане  по  д-Ь- 
ламъ  о  свободныхъ  им^^ньяхъ,  о  б-Ьглыхъ  людяхъ,  о  долгахъ  по  записямъ 
съ  пенями,  отчасти  по  д11ламъ  объ  оскорблети  чести,  по  уголовнымъ  д-Ья- 
шямъ,  совершеннымъ  вн-Ь  мтЬстской  территор1и,  обязаны  были  отвечать 
передъ  земскими  судами.  М'Ьщане  должны  были  отказаться  отъ  исключи- 
тельнаго  права  йа  продажу  съ'Ьстныхътоваровъвъм']^стахъ.  Паны  и  рыцари 
стремились  лишить  м-Ьщанъ  и  права  праобр-Ьтать  свободную  земельную 
собственность  и  участвовать  на  сеймахъ,  но,  какъ  мы  уже  вид-Ьли,  не  усп^Ьли 
'ВЪ  этомъ.  М'Ьщанство  оказалось  такою  крупною  общественною  силою, 
что  нельзя  было  устранить  его  отъ  участ1я  въ  политической  деятельности. 
Сэц1а11ьно -политическое  унижение  духовенства;  ростъ  врестьянс1еой 
неволи.  Иная  судьба  постигла  всЬ  друпя  сослов1я,  и  прежде  всего 
духовенство.  До  гусситскаго  движел1я  духовенство  влад-Ьло  огромными 
им-^ньями,  пользовалось  всевозможными  привилег1ями  и  льготами  по 
части  подсудности,  несен1я  государственныхъ  повинностей  и  им/Ьло  голосъ 
на  чешскихъ  сеймахъ.  Поел*  гусситскихъ  войнъ  духовенство  липгалось 
большей  части  своихъ  пм-Ьшй,  которыя  отошли  ^ъ  шляхгЬ  и  м-Ьщанамъ 
и  вм-Ъсхъ  съ  т^мъ  утратило  и  свой  голосъ  на  чешскомъ  сейм-Ь,  Только 
епископъ  Моравш  сохранилъ  свое  первенствующее  м'Ьсто  на  м'Ьстнрмъ 
сейм1&. — Точно  также  пересталъ  быть  крупною  общественною  сплою  и 
классъ  такъ  называемыхъ  «свободниковъ»,  т. -е.  свободныхъ  землевлад^ль- 
цевъ-землед'Ьльцевъ.  Часть  ихъ  ушла  въ  сослов1е  шляхты,  но  большая 
часть  попала  въ  зависимое  положеше  «подданныхъ»  королевскихъ,  панскихъ, 
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владыцкихъ  и  даже  м'Ьщанскнхъ.  Уц'Ьл'ёвцие  «свободники»  дользовались 
всЬми  гражданскими  правами  шляхты  и  подлежали  судамъ  земскому  и 
коморному,  но,  какъ  ничтожная  общественная  сила,  не  им'Ьли  политиче- 
скихъ  правъ,  не  участвовали  на  сеймахъ.  Зд'Ьсь  господствовали  земле- 
владельцы шляхетскаго  зван1я  —  паиы  и  владыки.  Пользуясь  своимъ 
политическимъ  преобладанхемъ,  чешская  шляхта  на  сеймахъ  провела 
ц-^лый  рядъ  м-Ьръ,  коими  закр-Ьпляла  юридически  и  усиливала  зависи- 
мость своихъ  «подданныхъ».  Еще  въ  1402  году  земсшй  судъ  пришелъ  къ 
заключешю,  что  оброчный  подданный  челов'Ькъ  не  можетъ  вызывать  своего 
пана  на  земсюй  судъ.  При  Владислав-Ь  этимъ  р'Ьшен1емъ  судъ  руковод- 
ствовался уже,  какъ  закономъ.  Въ  1474  году  на  сейм-Ь  было  опред-Ьдено 
что  «д-Ьдичные  люди»,  сб1>жавш1е  съ  «д-Ьдинъ»,  должны  быть  возвращаемы 
своимъ  панамъ.  Въ  1487  году  было  запрещено  лодданнымъ  переходить  съ 
м-Ьста  на  м^сто  безъ  разр-Ьшешл  своихъ  пановъ  л  устайовлены  были  боль- 
ш1е  штрафы  за  поб'Ьги  съ  «д-Ьдинъ»  и  за  передержку  б-Ьглыхъ  крестьянъ. 
Десять  л-Ьтъ  спустя,  въ  1497  году,  вышедъ  законъ,  запрещающ1й  крестьян- 
скимъ  вдовамъ  и  дочерямъ  выходить  замужъ  за  пред-^лы  им'Ьнья  безъ 
разр&пешя  пана.  Въ  конц-Ь  XV  в^ка  паны  произвольно  принуждали  своихъ 
крестьянъ  къ  новымъ  работамъ,  и  современный  юристъ,  кодификаторъ 
д-Ьйствовавшаго  чешскаго  права,  Корнел1й  Вгиегрдъ  зам'Ьчаетъ  по  этому 
поводу,  что  такого  безправ1я  н-Ьтъ  даже  въ  Турц1и  и  аругихъ  поганскихъ 
странахъ.  Крестьяне  бунтовали,  и  сеймовое  законодательство  грозило 
смертью  каждому,  кто  будетъ  противиться  пану  своему  и  пойчанъ  будетъ 
среди  мятежниковъ.  Въ  1512  году  коморный  судъ  нашодъ,  что  каждый 
крестьянинъ,  платящ1й  оброкъ,  не  можетъ  ничет-»  изъ  имущества  своего 
подарить  или  отказать.  Вскор-Ь  заг]^мъ  судомъ  было  установлено,  что 
панъ  можетъ  брать  къ  себ-Ь  своихъ  подданныхъ  для  своихъ  надобностей 
за  справедливое  вознаграждеше  и  т.  д.  Такъ  все  бол-бе  и  бол-Ье  ограничи- 
вались граждансшя  права  чешскаго  крестьянства,  и  чешское  политическое 
общество  все  бол-Ье  и  бол'Ье  отожествлялось  съ  высшими  классами.  Вм-Ьст^Ь 
съ  гЬмъ  ослаблялась  и  устойчивость^Чешскаго  государства,  уменьшалась 
его  сила  и  способность  отстаивать  свою  самостоятельность  и  самобытность. 

Чрезвычайно-  неблагопр1ятнымъ  обстоятельствомъ  въ  этомъ  смысл-Ь 
было  и  то  релнпозное  разномысл1е,  та  церковная  разруха,  которыя  яви- 
лись результатомъ  гусситскаго  двЕжен1я  въ  Чех1и. 

Кризисъ  утраквиэма;  усп'^Бхъ  лютеранекихъ  идей.  Попытка  создать 
единую  реформированную  церковь,  которая  обнимала  бы  весь  чешск1й 
народъ,  не  удалась.  Семена,  брошенный  на  чешскую  почву  Яномъ  Гусомъ, 
какъ  мы  уже  впд1^ли,  дали  различные  ростки.  Посл'^^дователп  Гуса  разо- 
шлись между  собою  по  самымъ  основнымъ  вопросамъ  в-Ьроучешя  и  церков- 
наго  устройства  и  вступили  въ  ожесточенную  борьбу  между  собою.  Эта 
борьба  прекратилась  посл-Ь  поражетя  таборитовъ  въ  1452  году.  Но  рели- 
позное  разномыслхе  вм^ст-Ь  съ  т-Ьмъ  не  исчезло.  Больпшнство  чеховъ  стара- 
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лось  держаться  принциповъ  утраквизма,  не  разрывать  оконлательно  связи  съ 
католическою  дерковью,  съ  ея  догматами  и  установлешями.  Но  это  стремлен1е 
парализовалось  непримиримою  политикою  папъ,  которые  ни  за  что  не 
хот-Ьли  саккцюнировать  пражскихъ  компактатовъ,  посвящать  и  при- 
знавать епископовъ,  испов^дующихъ  причавдеше  подъ  обоими  видами. 
Утраквизму  всл-Ьдств^е  этого  угрожала  опасность  остаться  безъ  священ- 
ства. Н-Ькоторое  время  \траквистамъ,  какъ  мы  вид-кти,  удавалось  добы- 
вать католическихъ  епископовъ,  соглашавшихся  исполнять  обряды  чаш- 
никовъ,  несмотря  на  папское  запрещеше.  Но  затЬмъ  утраквизмъ  остался 
безъ  1ерархическоЁ  подпоры.  Часть  его  испов'Ьдниковъ  соединилась  съ 
католиками,  а  другая  часть  жадно  стала  внимать  голосамъ,  раздавав- 
шимся изъ  Гер  маши,  и  примкнула  къ  посл-Ьдователямь  Лютера.  Самымъ 
ревностнымъ  апостоломъ  новой  реформы  былъ  жатецк1й  скорнякъ  Матв^Ьй 
Пустынникъ.  бичевавпгШ  пороки  духовенства,  увлекавппй  массы  своею 
аскетическою  жизнью,  начитанностью  въ  библш  и  краснор^&ч1емъ.  Еъгу 
помогалъ  много  августинск1й  монахъ,  позже  пророкъ  анабаптистовъ,  Оома 
Мюндеръ.  Матв1&й  вступилъ  въ  непосредственный  письменныя  сношетя 
съ  Лютеромъ,  который  обратился  въ  1522  году  съ  послашемъ  къ  чинамъ 
чешскаго  сейма,  чтобы  помнили  о  мученической  смерти  Гуса  и  1еронима 
и  изб-Ьгалн  вслкаго  единешя  съ  рцмскою  дерковью.  Воззвате  это  пм1Ьло 
усп-Ьхъ  какъ  въ  ПрагЬ,  такъ-  и  въ  друтихъ  городахъ.  и  не  только  среди 
чеховъ,  но  и  среди  н'Ьмцёвъ.  Лютеръ  прислалъ  и  рядъ  наставлетй  относи- 
тельно богослужен1я,  который  стали  проводиться  въ  жизнь.  Но  этотъ 
усп'бхъ  лютеранства  вызвалъ  реакщю  со  стороны  утраквистовъ,  которая 
привела  къ  изгнашю  Матв-Ья  Пустынника  и  другихъ  лютеранъ.  Состоя- 
ше  чешской  церкви  т^мъ  не  мен-^^е  продолжало  оставаться  хаотическимъ, 
неопред'Ьленнымъ . 

Ра5ложвн1в  таборитизма;  чвшск1е  братья  и  ихъ  разд'1^1ен1е.  Одновре- 
менно съ  утраквизмомъ  переживалъ  внутренн1й  крпзпсъ  п  таборитизмъ, 
отд-бляя  отъ  себя  разный  секты,  видоизм'Ьняясь  въ  основахъ  своего  В'Ьро- 
учешя  и  организащи.  Во  второй  половин^Ь  XV  в^вка  возродилась  секта 
«николайковъ»,  которые  признавали  св.  писате  едпнственньшъ  источни- 
комъ  в-бры,  признавали  сошеств1е  на  в-Ьруюпщхъ  Св.  Духа  и  отвергали 
священство.  Появились  учешя,  отвергавппя  божественность  1исуса  Христа, 
не  признававппя  Св.  Духа  лицомъ  Св.  Троицы  и  т.  д.  Но  больше  вс1^хъ 
нашелъ  себ-Ь  посл'Ьдователей  Петръ  Хельчицюй,  портной  по  профессш, 
самоучка,  пропов'6дывавш1й  евангельскую  *любовь  и  братство  людей,  отри- 
цавши войну,  смертную  казнь  и  присягу,  запов-Ьдывавпой  своимъ  учени- 
камъ  не  служить  въ  войскахъ  и  на  государственныхъ  должностяхъ,  из- 
бЪталь  пьянства,  игръ,  танцевъ  и  дорогихъ  одеждъ.  Хельчицк1й  наппсалъ 
ц^лый  рядъ  книжекъ  на  эти  темы,  изъ  которыхъ  н'Ькоторыя  были  напеча- 
таны. Все  его  учете  проникнуто  идеею  д-Ьятельнаго,  а  не  пасспвнаго, 
созерцательнаго  христианства:  везд-Ь  онъ  отдаетъ  предпочтете  добрымъ 
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нравамъ  передъ  догматами,  ибо  добрые  нравы,  а  не  догматы  составляютъ 
сущность  хрисианства.  По  основному  вопросу  гусситизма  о  щ)ичащен1п 
Хель'шцк1й  стоялъ  на  точк*  зр-Ьтя  Бернарда  Клервосскаго,  признавалъ 
наличие  хл-Ьба  и  вина  вм'ЬсгЬ  съ  гЬломъ  и  кровью  Христа.  Посл-Ьдователи 
Хельчицкаго  составили  общину  чегискихъ  братгй,  которая  сама  себ-Ь  из- 
бирала священниковъ,  а  отъ  рукъ  н1^коего  Стефана,  стар-Ьйшины  австр1й- 
скихъ  вальденцевъ,  бывшаго  прежде  епископомъ  католическимъ,  получила 
даже  епископа.  Утраквисты  заняли  по  отпошенш  къ  чешскимъ  братьямъ 
враждебное  положете,  и  вс-Ь  попытки  къ  едйнен1ю  и  соглашен1ю  мелсду 
ними  ^сончились  полною  неудачею.  Но  и  среди  самихъ  чешскихъ  брат1й 
недолго  держалось  единеше  и  единомысл1е.  Пражсшй  баккалавръ 
Лука  и  Прокопъ  изъ  Градца  начали  учить  объ  оправданш  в-Ьрою,  о  первен- 
ств-Ь  в-бры  надъ  нравственностью,  которая  является  только  посл'Ьдствхемъ 
в-Ьры.  Происходилъ,  такимъ  образомъ,  посЬвъ  протестантизма  и  на  табо- 
ритской  почв^Ь.  Но  друпе,  какъ  напр.  брать  Григор1й  изъ  Вотицъ,  Амосъ 
изъ  Воднякъ  защищали  положете  Хельчицкаго,  что  не  в-Ьра,  а  д-Ьла  обра- 
зуютъ  истиннаго  христ1анина.  Образовались  такимъ  образомъ  дв-Ьпартхи, 
который  по  имени  ихъ  вождей  стали  называться  прокопитами  и  амози- 
тами.  Попытки  примирешя,  предпринимавппяся  на  синодахъ  1490  и  1496  г. 
не  ув-Ьичались  успЬхомъ,  и  чешете  братья  остались  разд'Ьленными.  Амо- 
зиты  впосл'Ьдствхи  прониклись  учетемъ  Цвингли  о  прпчащенш  и,  какъ 
крайняя  секта,  подверглись  пресл'Ьдоватямъ;  мнопе  покончили  жизнь  въ 
тюрьмахъ  и  на  кострахъ.  Что  касается  прокопитовъ,  то  въ  начал'Ь  XVI  в. 
у  нихъ  было  отъ  300  до  400  общинъ,  заключавшихъ  въ  себ-Ь  отъ  семидесяти 
до  ста  тысячъ  челОв^&къ  обоего  пола.  Про1^опиты  принимали  учете  о  Св.  Тро- 
нц-Ь,  объ  исхожденш  Св.  Духа  отъ  Отца  и  Сынаг,  признавали  семь  таинствъ,  по- 
читали Божью  Матерь  и  святыхъ,  не  приб-Ьгая,  однако,  къ  ихъ  заступниче- 
ству, соблюдали  посты.  Сов'Ьтъизъ  тринадцати  членовъ,  въ  томъ  числ-Ь  трехъ 
стар'Ьйпшнъ  (сеньеровъ),управлялъ  церковною  общиною.  Старш1й  изъ  стар-Ьй- 
шинъ  —  ординаторъ  экзаменовалъ  кандидатовъ  на  священство .  Священникъ 
училъ  д^тей  и  вгфослыхъ,  испов^Ьдывалъ,  причащалъ,  исключа*1ъ  гр'Ьпгаиковъ 
изъ  общины  илп  отказывалъ  въ  причаспп.  Богослуженхе  отличалось  просто- 
тою. Передъ  причащен1емъ  священвикъ  говорилъ  пропов-Ьдь,  читалъ  и  толко^ 
валъ  очередное  евангел1е,  зат-Ьмъ  произносилъ  кол'Ьнопреклоненную  мо- 
литву, старалсд  пробудить  въ  присутствующихъ  къ  причащен1ю  сокруше- 
Е1е  въ  своихъ  гр-Ьхахъ,  читалъ  канонъ  д  символъ  в-бры,  а  зат^ъгь  прича- 
щалъ подъ  обоими  видами.  Богослужете  заканчивалось  благодарствен- 
ною молитвою.  Священникъ  до  посвящетя  могъ  вступать  въ  бракъ,  содер- 
жать себя  долженъ  былъ  трудами  своихъ  рукъ.  Посвящеше  въ  санъ  со- 
вершалось старейшиною  въ  присутствш  народа  путемъ  возложетя  рукп 
на  голову  посвященнаго.  Помощникомъ  священника  являлся  Д1аконъ. 
который  им-^лъ  право  пропов-Ьдывать  и  учить  съ  каеедры,  крестить,  но 
не  могъ  совершать  другихъ  таинств')^.    Христханской    любви,    кротости. 
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смирешю  и  воздержашю  было  дано  много  ьгЬста  въ  ихъ  в-Ьроученш,  которое 
стремилось  устроить  жизнь  ихъ  общинъ  наподоб1е  древнихъ  хрнспан- 
скихъ.  Въ  виду  того,  что  прокопиты  чужды  были  еретнческихъ  крайностей, 
папа  Александръ  VI  попытался  завязать  съ  ними  сношешя  и  уговорить 
ихъ  отступиться  отъ  нЬкоторыхъ  своихъ  положешй.  Но  прешя  о  в-Ьр-Ь 
не  привели  къ  возвращешю  чешской  братш  въ  лоно  католической  церкви. 
Чех1я  въ  первой  четверти  ХУ!-  в-Ька  оставалась  разъединенною  въ  своемъ 
в-Ьроученш  и  церковномъ  устройстве. 

Господствующее  положвн1е  чешекаго  языка,  какь  основа  нащональ- 
наго  единен  1я.  Но  если  гусситское  движете  не  привело  къ  созданаю  единой 
нащональной  церкви,  то  все  же  оно  въ  значительной  степени  сод-Ьйство- 
вало  нащонально -культурному  объединешю  Чех1и.  Гусъ  и  его  посд-Ьдова- 
тели  много  потрудились  надъ  обработкою  чешекаго  литературнаго  языка, 
и  въ  XV  в^к-Ь  этотъ  языкъ  занялъ  господствующее  пололсеше  и  въ  пропо- 
в*Ьди,  и  въ  литератур-Ь,  и  въ  законодательств'Ь,  и  въ  канцелярской  прак- 
тике, оттЬснпвъ  средневековую  латынь  и  неметчину\  Въ  объясненш  третьей 
заповеди  Гусъ  настаивалъ  на  томъ,  чтобы  князья,  паны,  владыки  и  ме- 
щане неусыпно  пеклись  о  родномъ  языке:  если  чехъ  женится  на  немке, 
пусть  дети  его  старательно  обучаются  чешскому  языку  и  не  двоятъ  свою 
речь,  ибо  отъ  такого  раздвоешя  рождаются  ненависть,  вражда,  ссоры. 
Его  призывъ  нашелъ  полное  сочувствхе.  Особенно  ревностнымъ  поборни- 
комъ  чешекаго  языка  былъ  упоминавппйся  выше  юристъ  Корнел1й  Вшегрдъ. 
Въ  предислов1и  къ  переводу  книгъ  1оанна  Златоуста  и  Кипрхана  Вшегрдъ 
доказывалъ,  что  чешсшй  языкъ  вовсе  не  такъ  гру бъ  и  беденъ,  какъ  думаютъ 
некоторые,  ибо  нетъ  такихъ  книгъ  греческихъ  и  латинскихъ,  который 
нельзя  было  бы  иметь  въ  чешскомъ  переводе;  что  немецшй  языкъ  ни 
сколько  не  выше,  а  даже  ниже  чешекаго  языка,  ибо  часто  пользуется  чуясими 
словами  за  недостаткомъ  собственныхъ.  Это  чувство  и  сознаше  достоинства 
нащональнаго  языка  выражалось  не  только  въ  теорш,  но  и  на  практике — въ 
появленш  на  чешскомъ  языке  проповедей  и  богословскихъ  трактатовъ. 
лирнческнхъ  стихотворенШ,  сатиръ  и  любовныхъ  песенъ,  аллегор1й,  басенъ, 
драмъ,  романовъ  и  повестей,  какъ  оригинальныхъ,  такъ  и  переводныхъ, 
рпемовапныхъ  хроникъ  пт.  д.  Эта  духовное  творчество  нащи,  возбужденное 
постановкою  велнкпхъ  вопросовъ  веры  и  охватившее  и  ;фупя  сферы  чувства 
и  мысли,  и  заложило  тотъ  крепк1й  нравственный  фундаментъ,  на  которомъ 
стало  утверждаться  существоваше  чешской  нащональности,  ея  устойчивость 
въ  борьбе  съ  враждебными  ей  стихаямп  и  факторами. 

Средп  этпхъ  факторовъ  первое  место  надо  отвести  немецкой  католиче- 
ской династш  Габсбзфговъ,  подъ  власть  которыхъ  Чех1я  попала  въ  начале 
второй  четверти  ХЛ''!  вЬка. 
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XV. 


Утверждеше   владычества   Габебурговъ   и   религюзно- 
политичеекая  борьба  въ  Чех1И  до  начала  тридцатил-Ьт- 

ней  войны. 

Избрая1е  Фердянан)^а  Австр1йсваго  и  установлен  1е  наФл-^Бдственнаети 
чеше1саго  престола.  У  погибшаго  при  Могач^Ь  короля  Людовика  осталась 
только  сестра  Анна,,  бывшая  замужемъ  за  эрцгерцогомъ  Австр1йскимъ 
Фердинандомъ.  При  выдач^Ь  ея  замужъ,  въ  1515  гдду,  король  Владистгавъ 
зашхючплъ  съ  имлераторомъ  Максимил1аномъ  договоръ,  въ  силу  котораго 
Габсбурги  признавались  эвентуальными  наследниками  чешскихъ  Ягел- 
лоновъ  л  обратно.  Поэтому,  когда  погнбъ  король  ДЬодовикъ,-  не  оставнвъ 
насл^Ьдниковъ,  эрцгерцогъ  Фердинандъ  обратился  къ  чехпскому  сейму 
съ  предложен1емъ  принять  его  въ  короли,  такъ  какъ  супруга  его  Анна 
является  насл^Ёдницею  чешской  короны.  Но  чины  сейма  заявили;  что  княжна 
Анйа  уже  выдана  замужъ,  получила  приданое  и  отдалена  отъ  насл1Ьд- 
ства,  а  договоръ  Владислава  съ  Максимил1аномъ  былъ  заключенъ  безъ 
соизволен1я  сейма  и  потому,  согласно  прнвилею  Карла  IV,  пед^йствите- 
ленъ.  Чины  шли  дальше  и  доказывали,  что  права  насл'Ьдовашя  принад- 
лежать только  дочери  посл^Ьдняго  к(фоля,  не  выданной  за-мужъ  или  вы- 
данной съ  соглас1я  земскихъ  чиновъ;  но  такъ  какъ  король  Людовикъ  не 
оставилъ  поел*  себя   никакихъ    насл-Ьдииконъ    то  они    свободно  могутъ 


—  174  — 

избрать  короля  согласно  правамъ  и  привилспямъ  Чешскаго  королевства. 
Заявлете  это  им-Ьдо,  однако,  чисто  принцип1альное  значеше,  сд-блано 
было  для  охранешя  народныхъ  правъ.  Сеймъ  въ  конц*  концовъ  избралъ 
въ  короли  эрцгерцора  Фердинанда,  предложивъ  ему  рядъ  услов1й,  а  именно; 
принести  присягу  земскимъ  чинамъ  на  границ-Ь  государства,  соблюдать 
права  и  вольности  земель  короны  св.  Вацлава,  заплатить  долги  королей 
Владислава  и  Людовика,  выкупить  заложенные  королевсше  замки,  об- 
народовать на  чешскомъ  язык-Ь  буллу  Карла  ГУ,  особымъ  актомъ  признать, 
что  чцны  четсше  пзбралд  его  королемъ  добровольно,  а  не  въ  силу  какой- 
либо  обязанности.  Фердинандъ  принялъ  эти  услов1Я  и  13  декабря  1626  года 
выдалъ  «маестатъ»,  въ  которомъ  признавалъ,  что  онъ  вступилъ  на  чешсшй 
престолъ  по  свободному  избран1ю  чешскихъ  сослов1й,  об-Ьщалъ  сод-Ьй-. 
ствовать  осуществлешю  в^Ьроиспов'Ьдныхъ  компактатовъ  и  подтвердить  всЬ 
земсюя  привилегш. 

Но  тутъ  уже  обнаружилось,  что  чехи,  избирая  короля,  им^ющаго 
опору  и  силу  вн-Ь  Чехди,  соединяя  свое  государство  персональною  ун1ею 
съ  другимъ  государствомъ,  подвергаютъ  опасности  свои  вольности  и  при- 
вилегш. Фердинандъ  заяви лъ,  что  посл^  своей  коронащи    онъ  нам1&ренъ 
подвергнуть  на  чешскомъ  сеймЬ  пересмотру  н-Ькоторня  статьи,  наносящ1я 
ущербъ  его  королевскому  достоинству.  Не  дожидаясь  коронавди,  онъ  выну- 
ди лъ  у  чешскпхъ  чиновъ  соглас1е.    на  коронованхе  наол-Ьдвика  престола 
при  жизнк  короля.  ч-Ьмъ    наносился  ударъ  только  что  провозглашенному 
принципу   свободна  го   избрашя   королей.     Впосл'Ьдств1и,    въ    1546   году, 
воспользовавшись   т-Ьмъ    обстоятельствомъ,    что    сгор-Ьли    земсюя   доски, 
въ  которыхъ  записанъ  былъ     вышеуБомянутый  «:маестатъ>,   Фердинандъ 
потребовалъ  отъ    сейма    внесен1я  взам-Ьнъ    хфежнйго    «маестата>    новаго 
«реверса»,   въ  которомъ  признавалось,   что   корона    чешская  по    смерти 
короля  Людовика  согласно  грамот'Ь  1{арла  ГУ  1348  года  и  короля  Влади- 
слава 1510  года,  а  равно  и  въ  сплу  договора,  заключвннаго  съ  австр1йскимъ 
домомъ,  стала  наслфдствомъ  королевы  Анны,  и  что  чины  чешсше  приняли  ее, 
какъ  свою  государыню,  а  по  ней  свободно  и  добровольно  избрали  и  при- 
няли въ  короли  ея  супруга.  Отсюда  легко  было  сд-Ьлать  и  дальн^^йш^й■ 
шагъ:    сеймъ   1547   года  опред1Ьлилъ,  что  въ  силу  «реверса»  королевство 
Чешское  должно   принадлежать   насл'Ьдникамъ  королевскагс  величества. 
Такъ  покончено  было  съ  принципомъ  вольной  элекщи  королей,  провоз- 
глашенномъ  на  сейм'Ь  1526  г    Фактъ  этотъ  им-Ьдъ  огромное  значеше  для 
посл-Ьдующаго   государственнаго  развит1я   Чехш,  которое  отнъш1^  пошло 
не  въ  сторону  развит1я  народныхъ  правъ  п  вольностей,  а   въ  сторону 
развптхя  ноЕ^'рхпческаго  абсолютизма,  а  загЬмъ  въ  сторону  уничтожешя 
особности  и  самобытности  Чешскаго  государства.  Изъ  политической  жпзни 
чешскаго  .государства  исчезли   моменты,   когда  съ  особою  силою  и  оче- 
видностью выступало  верховенство  народа,  самостоятельность  и  самоопре- 
д*леше    пащи,    исчезли    случаи,    дававпие   возмолшость    ставить    госу- 
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дарю  усл6в1Я,  добиваться  новыхъ  политическихъ  гарантий,  правъ  и  ёоль* 
ностей. 

Враждебное  отношен1е  Фердинанда  къ  чешскимъ  инов1;рцамъ.  На- 
сту плеше  новой  эры  чешской  истор1и  дало  себя  скоро  почувствовать  во 
внутренней  политик'Ь  новаго  правительства.  Въ  1528  году  Фердинандъ 
запре,тилъ  крайскимъ  гетманамъ  созывать  крайсше  съ-^зды  и  ойъявилъ, 
что  право  созыва — ^исключительная  привилепя  монарха.  Такъ  какъ  созы- 
валъ  онъ  очень  р-Ьдко,  то  и  функцш  ихъ — принят1е  м1^ръ  по  обезпечен1ю 
общественной  безопасности  перешли  ыало-по-малу  къ  крайскимъ  гейтма- 
намъ,  въ  свою  очередь  все  бол'Ье  и  бол'Ье  попадавшимъ  въ  подчинеше  королю. 
Изъ  существовавпшхъ  въ  Чехаи  в-Ьроиспов-Ьданхй  Фердинандъ  призналъ 
только-католицизмъи  утраквизмъ,  считая  его  только  м-Ьстнымь  отт'Ьнкомъ  ка- 
толицизма. ВсЬ  друпя  в-Ьроиспов-Ьдатя  были  для  него  ересями,  подлежав- 
шими искореяенш.  Особенно  враждебно  настроенъ-  онъ  былъ  къ  анабап- 
тизму. Зная  это  настроен1е,  чешсше  братья  у§с1по1;а)  поспешили  отмеже- 
ваться отъ  анабаптистовъ  и  на  синод'Ь  1532  года ,  уничтожили  повторен1е 
крещен1Я,  которое  подъ  влхяшемъ  анабаптистовъ  стало  было  вн-бдряться 
въ  ихъ  практику,  и  постановили,  чтобы  это  таинство  разъ  навсегда  соверша- 
лось на  младенцахъ.  На  время  имъ  удалось  такимъ  образомъ  предотвра- 
тить грозившую  имъ  б-Ьду,  но  только  на  время  Въ  1537  году,  находясь  на 
синоде  утраквистовъ  въ  Праг-Ь,  Фердинандъ  потребовалъ  признап1я  ком- 
пактатовъ.  Но  тутъ  обнаружилось,  что  эти  статьи  потеряли  свой  смыслъ 
не  только  для  чешскихъ  брат1й,  но  и  для  большинства  утрактпстовъ,  "^и- 
поенныхъ  идеями  Лютера,  и  другихъ  рефсрматоровъ.  Большинство  утрак- 
вистовъ отозвалось  въ  томъ  смысл-Ь,  что  не-  компактаты,  а  «слово  Бож1е» 
должно  руководствовать  въ  д-Ьлахъ  в-Ьры;  въ  такомъ  же  род-Ь  высказались 
и  чешсюе  братья.  Ссорясь  и  препираясь  другъ  съ  другомъ,  утраквисты 
и  братья  стали  выступать  съ  прямыми  порицанхями  хсатолическаго  учен1я 
и  обрядовъ.  На  сейм'6  1543  года  протестантская  оппозищя  потребовала 
отъ  Фердинанда  утверждстя  постановлешй  синода  1537  года,  но  король 
отклонилъ  это  требоваше.  Отногаен1я  становились  все  бол^Ье  и  бол'Ье  на- 
пряженными и  разр-Ьшилпсь  открытымъ  сто лкновешемъ  короля  и  земскихъ 
чиновъ  и  «кровавымъ  сеймомъ»  1547  года. 

В|к^Ьшательство  Фердинанда  въ  борьбу  съ  протестантами  въ  Гер- 
В1а!11я  м  1ГротЕВод'ЬЙств1е  чеховъ.  Въ  1646  году  императоръ  Карлъ  V  уго- 
ворилъ  брата  своего  Фердинанда  принять  участ1е  въ  борьб-Ь  съ  Шмаль - 
каденскою  «утею».  Чехи,  однако,  всячески  уклонялись  отъ  это'й  войны, 
направленной  противъ  протестантовъ.  Сеймъ,  созванный  въ  ПрагЬ,  изъя- 
вилъ  согласие  на  мобилизацию  войска  только  съ  оборонительными  ц-йлями, — 
«если  бы  турокъ  или  кто-либо  иной  вздумалъ  причинить  вредъ  Чешскому 
королевству  и  напасть  на  него»,  и  притомъ  на  срокъ — до  12  ноября.  Фер- 
динандъ воспользовался  гЬмъ  обстоятельствомъ,  что  курфюрстъ,  Саксон- 
ск1й  Хоганнъ  занялъ  монастырь  въ  Дольно.тукахъ  въ  Ннжнихъ  Лужпцахъ 
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(монастырь  этотъ  былъ  заложенъ  1оганну  Максимил1аномъ  I),  и  прика- 
залъ  чешскому  войску  двинуться  противъ  курфюрста.  Но  чехи  л-Ьниво 
собирались  на  зовъ  короля.  Среди  нихъ  ходили  слухи,  что  Фердинандъ 
намеревается  не  только  искоренить  евангеликовъ,  но  и  уничтожить  в'Ько- 
в-Ьчныя  права  королевства  Чешскаго.  Военачальники  чешсше  ссылались 
на  то,  что  сеймомъ  опред-блено  было  только  защищать  свое  королевство, 
а  не  ходить  за  пред-блы  отечества.  Поэтому  только  небольшая  часть  чеш- 
скаго войС1са  перешла  границу  и  приняла  участ1е  въ  сражен1яхъ  съ  вой- 
сками курфюрста  (въ  Мейссен*).  По  окончати  похода  Фердинандъ  р-Ьшиль 
наказать  всЬхъ,  кто  не  пошелъ  воевать  противъ  курфюрста:  н-Ькоторые 
были  преданы  смертной  казни,  друг1е  брошены  въ  тюрьмы;  мнопе  спаслись 
б'Ьгствомъ.  Въ  начал-Ь  1547  года  Фердинандъ  разослалъ  приказы  всЬмъ 
военнообязаннымъ  явиться  къ  24  января  къ  Литомержипамъ;  городъ  Прага 
получилъ  приказанхе  выставить  600  воиповъ.  Сильное  неудовольств1е  рас- 
пространилось въ  сред1&  чешскихъ  сослов1й.  Пражане  подали  королю 
протестъ,  въ  которомъ  заявляли,  что  не  видятъ  повода  для  войны  съ  кур- 
фюрстомъ  п  называли  поступокъ  короля  нарушешемъ  старинныхъ  правъ 
и  вольностей  Чешскаго  королевства.  Паны  и  рыцари,  съ1Ьхавш1еся  въ  Ли- 
томержицы,  заявили,  что  безъ  соизволения  сейма  походъ  противъ  курфюрста 
не  можетъ  состояться.  Напрасно  король  доказывалъ,  что  онъ  хочетъ  воевать 
не  съ  протестантами,  а  съ  курфюрстомъ,  который  посягаетъ  на  лены  коро- 
левства Чешскаго;  напрасно  указывалъ,  что  только  исключительныя  об- 
стоятельства не  дозволятотъ  ему  собрать  сеймъ,  об'Ьщалъ  выдать  особый 
«реверсъ»,  гарантируюпцй  въ  будущемъ  сохранеше  правъ  и  вольностей 
чешскаго  народа:  собравшхеся  паны  и  рыцари  отказались  безъ  соизво- 
лешя  всЬхъ  трехъ  чиновъ  сейма  не  только  идти  въ  походъ,  но  и  принять 
самый  «реверсъ».  Обманутый  въ  своихъ  надеждахъ  король  у^халъ  за  по- 
мощью къ  Морицу  Саксонскому. 

Т'Ьмъ  времевемъ  общественное  возбуждеше  противъ  короля  все  бол-Ье 
и  бол-Ье  усиливалось,  подогр-Ьваемое  сатирическими  листками,  высагЬи- 
вавшими  короля,  и  послашями  курфюрста  Саксонскаго  1оганна.  Неко- 
торые паны  п  рыцари  изъ  лютеранской  партш  и  изъ  «общины»  прхехали 
въ  Прагу  и  заключили  съ  мещанами  союзъ  для  запщты  страны  противъ 
королевскаго  самовластья.  Не  сносясь  съ  королемъ,  они  постановили 
созвать  сеймъ  въ  ПрагЬ.  Фердинандъ,  котораго  они  уведомили  о  своемъ 
р^шенш,  съ  своей  стороны  назначилъ  сеймъ,  но  не  на  средину  поста, 
а  позже,  на  19  апреля,  и  строго  предписалъ,  чтобы  не  собиралось 
никакихъ  областныхъ  сеймовъ,  и  чтобы  сословхя  съ-Ьхались  не  ран-Ье 
19  апреля.  Но  чехи  не  послушались.  К^ффюрстъ  Саксонсшй  писалъ 
пмъ,  что  Фердинандъ  вместе  съ  братомъ  своимъ  Карломъ  V  составили  планъ 
на  искоренен1е  протестантизма  и  намереваются  расправиться  съ  панами  и 
ры"царяыи,  вошедшими  въ  союзъ  съ  мещанами.  19-го  марта  собрался  сеймъ 
въ  Праге,  на  которомъ  принято  было  67  статей,  содержащихъ  жалобы  на 
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релипозныя  и  граждансшя  притЬснсЕЙя.  Статьи  эти  записаны  были  въ 
земсюя  Д0С1СИ.  Нотакъ  какъ  чины  сейма  не  надеялись  на  исполнеще  своихъ 
просьбъ,  то  сеймъ  единогласно  опред'Ьлилъ  собрать  земское  ополч€н1е  для 
защиты  государства  и  народныхъ  правъ.  Во  глав-Ь  ополчешя  сталъревностный 
последователь  аугсбурскахх)  испов-Ьдатя  Касперъ  Пфлугь,  который  дол- 
женъ  былъ  руководиться  приказан1ями  комитета,  избраннаго  сослов1ями. 
На  помощь  чехамъ  двинулся  съ  своимъ  войскомъ  курфюрстъ  Саксон- 
сшй  и  занялъ  1оахимовъ.  Такимъ  образомъ  надвигалась  война  чешскаго 
народа  съ  своимъ  королемъ. 

Кровавый  сеймъ  1547  года;  ограничен1е  самоуправлен1я  городовъ. 
Но  прежде,  ч'Ьмъ  чехи  сум-Ьди  соединиться  съ  войскают  Саксонскаго  кур- 
фюрста, Фердинандъ  и  Кар  лъ  Уна  голову  побили  курфюрста  подъМюльгра- 
беномъ  (2  октября  1647  года).  Пылъ  чеховъ  сразу  сстылъ.  Сейиъ  сейчасъ  же 
постановилъ  распустить  собравшееся  ополчеше  и  вступилъ  въ  переговоры 
съ  королемъ,  желая  такъ  или  иначе  ликвидировать  .происшедшее 
столкновеше.  Фердинандъ,  н^  давши  опред-бленнаго  отв^^та,  съ  испанскими 
и  неаполитанскими  войсками  двинулся  въ  Чех1ю и,  остановившись  въ  Ли- 
томержицахъ,  разослалъ  панамъ  и  рыцарямъ  приказъ  явиться  къ  3  1юня, 
об-Ьщая  помиловаше  вс*мъ,  кто  явится  и  откажется  отъ  союза.  До  200  па- 
новъ  и  рыцарей  явились  къ  королю  и  изъявили  покорность.  Всл^дъ 
загЬмъ  король  двинулъ  часть  войска  къ  Пра!-*.  Пра:кане  отправили  по- 
словъ  къ  Фердинанду,  но  онъ  ихъ  не  принялъ;  Овлад'Ьвъ  Малой  стороною 
Праги,  Фердинандъ  приказалъ  явиться  на  его  судъ  всЬмъ  выдающимся 
горожанамъ,  числомъ  до  600  челов'Ькъ.  М-Ьщане  сдались  на  милость  короля. 
Король  помиловалъ  ихъ,  но  на  тяжкихъ  услов1яхъ;  они  дол.жны  были 
отречься  отъ  всЬхъ  прежнихъ  постанов ленШ,  выдать  вс-Ь  свои  привилегхи 
и  переписку  съ  курфюрстомъ,  все  оруж1е  й  запасы,  уступить  всЬ  общин - 
ныя  земли  и  доходы  и  платить  съ  каждой  бочки  пива  по  б-блому  грошу. 
Заг6мъкорольпривлекъкъсудуидругихъгорожанъ,а  также  пановъ  и  ры- 
царей, которыхъ  счЕталъ  главными  виновниками  мятежнаго  движен1я. 
Яяивпиеся,  особенно  члены  Братской  общины,  подверглись  денежнымъ 
штрафамъ  или  конфискащи  имуществъ;  неявивппеся,  какъ  напр.  Касперъ 
Пфлугь,  объявлены  были  лишенными  чести.  На  сейм^Ь,  собравшемся 
въ  август*  1547  года,  Фердинандъ  пошелъ  еще  дальше.  Назначенный  пмъ 
вопреки  земскому  уложешю  чрезвычайный  судъ  приговорилъ  къ  смерти 
двухъ  рыцарей  и  двухъ  горожанъ,  и  приговоръ  этотъ  тутъ  же  былъ  при- 
веденъ  въ  исполнеше,  почему  и  сеймъ  прозванъ  кроеавимъ.  На  другой 
день  посл-Ь  казни  король  потребовалъ,  чтобы  паны  и  шляхта  отреклись 
отъ  вс*хъ  статей,  принятыхъ  на  сеШм.'^  въ  отсутствхе  короля.  Исполняя 
это  требоваше,  паны  посияли  съ  документовъ  свои  печати  и  приказали 
вычеркнуть  изъ  земскяхъ  досокъ  всЬ  упомянутый  статьи.  Сослов1я  выну- 
яадены  были  вновь  подтвердить  насл-Ьдственность  королевской  власти  и 
право  короля  еще  при  жизни  своей  короновать  преемни1са.  уяжесть  экзе- 
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кущп  обрушплась  въ  особенности  на  м-Ьста.  За  исключен1емъ  четырехъ 
м-Ъсхъ — ^^Прах'и,  Пильзыа,  Вудейовицъ  и  Усти  надъ  Лабою  всгк  остальныя 
потеряли  свой  голосъ  па  сейм*.  М^^ста  должны  были  заплатить  большхе 
денежные  штрафы,  представить  своп  цривплепи  для  пересмотра  королю, 
который  псключилъ  изъ  нихъ  все,  что  йм'Ьло  отт-Ьнонъ  самоуправлешя 
л  политической  свободы.  Въ  ПрагЬ  установленъ  былъ  вм-Ьсто  выборнаго 
головы  королевсшй  гейтманъ,  а  въ  другихъ  городахъ  королевск1е  рихтари, 
которые  должны  были  присутствовать  на  всЬхъ  засЬдатяхъ  общины, 
п  безъ  Б-Ьдома  которыхъ  пе  могло  состояться  ни  одно  собраше,  ни  одно 
Р'Ьшец1е.  Они  должны  были  наблюдать  за  сохранен1емъ  верности  и  послу- 
шан1я  королю,  за  приведешемъ  въ  исполнеше  судебныхъ  р'Ьшешй  и  за 
правильнымъ  поступлешемъ  королевскпхъ  доходовъ.  Чтобы  еще  бол-Ье 
ограничить  самостоятельность  городовъ,  Фердипандъвъсл^Ьдующемъ,  1348  г. 
учредплъ  особый  аппеллящонный  судъ  въ  пражскомъ  замк-Ь  (га(1а  пас! 
арреПасет!  па  ]1га(1ё  ргагзкёт),  къ  которому  впредь  должны  оыли  напра- 
вляться аппеллящи  отъ  всЬхъ  м-Ьстскихъ  судовъ  чешской  коропы  (а  не  въ 
Прагу  и  Лптомержицы,  какъ  было  раньше).  Чтобы  предотвратить  возмож- 
ность повторен1я  собьшй  1546  и  1547  года,  Фердинандъ  объявплъ,  чтобы 
на  будущее  время  всяк1е  сеймы,  съ-^зды  и  собратя  общинъ  происходили 
только  съ  в-Ьдома  короля.  Все  это  въ  общей  сложности  чрезвычайно  уси- 
ливало королевскую  власть. 

Гоненхя  на  чешскихъ  братьевъ  и  ихъ  эмиграц1Я.  Итакъ,  ближай- 
шнмъ  посл^дств1емъ  обществепнаго  движешя  1546 — 1547  годозъ  было 
политическое  поражен1е  чешскаго  м'Ьщанства,  утрата  имъ  въ  значитель- 
ной м-Ьр-Ь  того  значешя,  которое  оно  пр1обр'Ьло  было  въ  ХГУ  в^Ьк-Ь»  въ  эпоху 
гуссптскаго  ДЕижешя.  Фактъ  этотъстоялъ  въ  связи  именно  сът^Ьмъ  обстоя- 
тельствомъ,  что  какъ  старое  крайнее  гусситство,  такъ  и  новыя  проте- 
стантск1я  конфессш  нашли  себЪ  распространеше  преимущественно  въ 
м-Ьщанств-Ь.  Поэтому  одновременно  съ  вышеупомянутыми  распоряже- 
Н1ЯМИ  Фердипандъ  принялъ  рядъ  ^'Ьръ  противъ  ересей.  Второго  октября 
1547  года  онъ  подтвердилъ  вновь  указъ  короля  Владислава  противъ  «пи- 
кардовъ»  Подъ  этимъ  именемъ  подразумевались  чешсюе  братья.  Указъ 
былъ  вызванъ  наветами  утраквистовъ,  которые  донесли  королю,  что  будто 
бы  братья  вошли  въ  союзъ  съ  курфюрсте мъ  Бранденбургскимт  и  готовить 
мятежъ  противъ  короля.  Напрасны  были  оправдан1я  братьевъ,  напрасны 
были  мольбы  о  пощад-Ь.  Ихъ  выгоняли  изъ  жйлищъ,  бросали  въ  тюрьмы 
и  пытками  вынуждали  ложныя  сознан1я,  закрывали  ихъ  общины,  отбирали 
чаши  и  общинныя  деньги.  Братск1й  епископъ  Янъ  Аугуста  былъ  заклю- 
ченъ  въ  порьу  л  по;  -^ргался  тамъ  пыткамъ.  Въ  начал-Ь  1548  года  пришло 
г. г  ;,,пи'  .:■,  чтобы  с^  члены  братской  общины  Це(111о1;у),  которые  не 
^ожелаютъ  присо(  дпыпться  ни  къ  католикамъ,  ни  къ  утраквистамъ,  въ 
течензз  шести  нед-Ьль  выселились  изъ  Чех1и.  Ц-Ьлыя  толпы  братьевъ  потя- 
нулись изъ  родной  земли  на  чужбину.  Часть  ихъ  устроилась  на  житель- 
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ство  въ  Великой  Польш'Ь,  въ  имЬньяхъ  пана  Гурки,  часть  переселилась 
въ  Прусс1Ю  и  слилась  зд-Ьсь  съ  лютеранами.  Большая  часть,  впрочемъ, 
осталась  на  родин-Ь,  притаилась  въ  ожиданш  лучшпхъ  временъ.  Пресл!- 
доваше  чешскихъ  братьевъ,  впрочемъ,  скоро  прхостановилось  отчасти 
потому,  что  братья  нашли  н'Ькоторое  заступничество  у  насл'Ьдника  пре- 
стола Максимил1ана,  въ  1549  году  избраннаго  Чешскимъ  королемъ,  отчасти 
потому,  что  съ  издашемъ  такъ  называемаго  1п1;спт'а  на  Аугсбургскомъ 
сейм'Ь  1548  г.  вообще  установилось  релипозное  перемир1е. 

Безусп'бшныя  попытки  къ*  возсоедпнен1ю  утраквистовъ  съ  католи- 
ками. Этимъ  перемир1емъ  Фердинаидъ  захот-Ьлъ  воспользоваться  для  того, 
чтобы  соединить  утраквистовъ  съ  римскою  церковью,  Папск1й  нунцзй 
Просперъ  а  8ап1а  Сгосе  предложилъ  свое  посредничество  и  написалъ 
дв-Ьнадцать  статей,  которыя  должны  были  принять  утраквисты.  Зд'Ьсь 
требовались:  отм-Ьна  причащен1я  младенцевъ,  поминоветя  Яна  Гуса, 
частаго  причащения  посл-Ь  одной  только  исповеди  и  принят1е  формулы,  по 
которой  какъ  въ  хл'Ьб'6,  такъ  и  въ  бин-Ь  содержится  неразд-Ьдьяо  т-Ьло  и 
кровь  Христа.  Но  Фердянандъ  не  представлялъ  себ-Ь  ясно  д-Ьйствительнаго 
положен1я  вещей,  Утраквизмъ,  какъ  онъ  опред-Ьдился  въ  XV  в']^к'Ь,  въ 
половин'Ь  XVI  существовал*  только  по  имени.  Люди,  ,слывш1е  подъ  име- 
немъ  подобоевъ,  на  самомъ  д^Ьл-Ь  были  въ  большипств'Ь  случаевъ  лютера- 
нами. Въ  церквахъ  пражскихъ  не  было  изображешй  Богоматери  и  святыхъ, 
не  выставлялось  дароносицы,  не  совершалось  больше  никакихъ  процесс1й, 
кроплен1я  святою  водою  и  т,  д.  Духовенство  "^^раквистовъ  постоянно  сноси- 
лось съ  Лейпцпгомъ  и  Виттепбергомъ  и  оттуда  получало  ординащи  на 
принят1е  сана  пастора.  Большая  часть  м']&стъ  зъ  коней стор1и  утраквистовъ 
принадлежала  лютеранамъ.  Всл-ЬдстЕхе  этого  прпзывъ  короля  къ  единепш 
съ  римскою  церковью  пе  паходилъ  отклика  у  утраквистовъ.  Тогда  Ферди- 
наидъ сталъ  искать  себ-Ь  помощниковъ  въ  Д'Ьл'Ь  борьбы  съ  протестантиз- 
момъ.  Въ  1556  году  онъ  вызвалъ  1езуитовъ  и  отдалъ  имъ  коллегш  Сз.  1Сли- 
мента.  Въ  1561  году  онъ  добился  для  себя  права  зам-Ьщенхн  Пражской 
арх1епископской  каеедры  и  назначилъ  арх1епископомъ  Антонина  Бруса 
изъ  Могельницы,  который  посвященъ  былъ  въ  планы  короля  и  долженъ 
былъ  ставить  въ  священники  истннныхъ,  а  не  мнимыхъ  утраквистовъ. 
Въ  сл'Ьдующемъ,  1562  году  онъ  хлопоталъ  передъ  Тридентскимъ  Собсромъ 
о  томъ,  чтобы  чехамъ  разр-Ьшено  было  причащаться  подъ  обоими  видами 
и  им-Ьть  жепатыхъ  священниковъ.  Папа  Шй  П/"  согласился  на  первое 
и  отвергъ  второе.  Чех1я  достигла,  наконецъ,  того,  чего  такъ  усердно  до- 
бивался ЮрШ  Под-Ьбрадсшй,  но  достигла  слишкомъ  поздно,  уже  въ  то 
время,  когда  ея  религ1озные  идеалы  перем-Ьстились  въ  другомъ  напра- 
влрши.  Смерть  Фердинанда,  посл-Ьдовавшая  25  шня  1564  года,  положила 
конецъ  далы11зйшимъ    м^»ропр1ят1ямъ  его  въ  борьб'Ь  съ  црртестантизмомъ. 

Положеи1е  чешскихъ  кротеетаптовъ  при  Максимил1ан']&  П;  чешская 
конфеес1я   1575    года.   Когда    на    чешск1й   престолъ    вступилъ    старга1й 
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сынъ  Фердинанда  Максимил1аЕЪ  II,  дото.тЬ  изв-Ьстный  сроею  в-Ьротерпи- 
мостью,  чешсюе  протестанты  пр1о бодрились.  Братья  посп-Ьшилп  прислать 
ему  свое  испов-Ьдаше  в-Ьры,  которое  должна  быларазсмотр'Ьть  консистор1я 
утраквистовъ,  п  сборнпкъ  богослужебныхъ  гимновъ  на  н^^мецкомъ  язык-Ь. 
Среди  нихъ  пробудилось  стремлен1е  къ  уши  съ  лютеранами.  На  сейм'Ь, 
собравшемся  въ  1567  году  по  случаю  войны  съ  т\фками,  лютеране  добились 
соглас1я  короля  на  отм-Ьну  неудобныхъ  для  нихъ  компактатовъ  и  на  нсключе- 
н1е  ихъ  пзъ  земскихъ  привилепй.  Провозглашена  была  терпимость  ко 
вс^мъ  христ1анскимъ  в'Ьроучен1ямъ,  опирающимся  на  сбященномъ  писаши. 
Максимил1анъ  не  оправдалъ,  однако,  возлагавшихся  на  него  надеждъ. 
Уже  въ  сл-Ьдующемъ,  1568  году  онъ  издалъ  мандатъ  прохивъ  «братьевъ» 
и  приказалъ  закрывать  ихъ  общины  въ  Чехш.  Неблагосклонно  отнесся  онъ 
и  къ  лютеранамъ,  которые  подали  ему  на  сейм'Ь  1571  года  петищю   объ 
утверждеши   особой    копсистор1и    для    аугсбургскаго    в-ЬроиспОв-Ьдатя. 
Король  отв^тиль  на  это  см'ЬщешеМъ  администратора  консистор1и  и  назна- 
чен1емъ  на  его  м^сто  строгаго  утраквиста.  Недовольные  этимъ,  евангелики 
стали  угролсать  отказомъ  въ  признаши  королевича  Рудольфа  насл'Ьдни- 
комъ  престола.  Макспмил1анъ  устно  об^Ьщалъ  исполнить  всЬ  требовашя 
евангеликовъ,  но  не  особенно  все-таки  торопился  съ  исполнен1емъ  этого 
о^'Ьщан1я.    Мало  того:   посыпались  мандаты  противъ   евангелической  кон- 
сдсторш,  браковъ  священниковъ,  совершен1я  въ  церквахъ  протестантсткой 
лптурпи  и  молитвенныхъ  собран1й  общины.  Гонешя  сблизили  лютеранъ 
и  братьевъ.  Они  выработали  общее  «чешское  исиов-Ьданхе  в'Ьры»  (соп^еззе 
сезка)  въ  25  статьяхъ,    присоединили  къ  нему  проектъ  церковнаго    упра- 
влешя  изъ  11  статей,  предусматривавш1й   самостоятельную   консистор1ю 
съ  администраторомъ  во  глав-Ь  и  особыхъ    дефензоровъ-попечигелей.   и 
предложили  все  это  королю  на  утверждеп1е  на  сейм^Ь  1575  года,  собрав- 
шемся для  коронащи  Рудольфа.  Максимил1анъ  устно  разр-Ьшилъ  панамъ 
и  рыцарямъ  лютеранскаго  в']Ьроиспов'Ьдан1я     им-Ьть  свою  консисторш  и 
дефензоровъ,  «у  которыхъ  лютерансше  священники  находили  бы  защиту, 
если  бы  кто-нибудь  вздумалъ  обижать  ихъ».  Но  м1&щане  должны  были 
оставаться  въ  в-Ьд-Ьнш  прежней,    не   чисто   протестантской  консисторш, 
а  чешсше  братья  подъ  дМств1емъ  законовъ  королей  Владислава  и  Ферди- 
нанда, Въ  сл-Ьдующемъ,  1576  году  Максимилханъ  умеръ,  не    разр^.шивъ, 
такимъ  образомъ,  церковнаго  вопроса  въ  Чех1и. 

Рудольфъ  П,  его  личность  и  отношенхе  къ  протестантамъ.  На 
престо лъ  Чех1и,  Венгрш  и  Австр1и  вступи лъ  старш1й  сынъ  Максн- 
мил1ана  Рудольфъ.  Рудольфъ  д'Ьтство  и  юность  провелъ  при  двор-Ь  дяди 
своего  Филиппа  Испанскяго,  который,  обманувшись  въ  собственномъ  сын-Ь 
Донъ-Карлос^,  нам-бревался  объявить  Рудольфа  свопмъ  насл'Ьдникомъ. 
Въ  мрачной  атмосфер-Ь  Мадрита,  Эск}ф1ала  и  Аранжуэца  впечатлитель- 
ный отъ  природы  королевичъ  сталъ  мелапхоликомъ,  погруженнымъ  въ 
тихое  созерцанхе.    Онъ  изб-Ьгадъ  всякпхъ   перем'Ьнъ,  нарзтпагощихъ   его 
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ПОКОЙ.  Постояннымъ  м-Ьстопребываьиемъ  его  стала  Прага.  Зд^Ьсь,  окру- 
женный книгами,  ретортами  и  р-Ьдюгии  производен1ями  древняго  искус- 
ства, онъ  занимался  математикою,  астрономхею,  хим1ею.  алхимхею,  грави- 
ровашемъ  и  т.  под.  искусствами.  Любишдмп  его  собесЬднпками  были 
Тихо-Браге  и  Кеплеръ.  Онъ  собиралъ  р'Ьдк1я  пкоиы,  р-Ьзнын  издЬл1я. 
медали,  бронзы,  чаши,  потиры,  книги  и  рукописи.  Прага  въ  его  время 
была  наполнена  живописцами,  преимущественно  испанцами  и  итальян- 
цами; отовсюду  съ-йзжались  сюда  антпквараи  съ  своими  коллекщями. 
Будучи  самъ  по  уб'Ьждешю  ревностцымъ  католпкомъ,  онъ  не  пресл^^до- 
валъ  активно  протестантовъ,  но  съ  другой  стороны  не  давалъ  имъ  и  ни- 
какихъ  уступокъ,  не  исполнилъ,  напр.,  пхъ  просьбу  распространить  чешскую 
конфессш  1575  года  на  города,  н1Ьсколько  разъ  (въ  1584,  1602  и  1603  гг.) 
подтверждалъ  мяндатъ  противъ  пикардовъ,  не  препятствовалъ  католкче- 
скимъ  панамъ  отбирать  у  протестантовъ  церкви  и  передавать  ихъ  католи- 
камъ.  Протестанты  добились  отъ  него  существенныхъ  уступокъ  лишь 
только  тогда,  когда  ему  стала  угрол{;ать  опасность  детронпзащи,  и  онъ 
сталъ  нуждаться  въ  поддержк-Ь  со  стороны  чешскихъ  сослов1й. 

Столкновен1е  Рудольфа  съ  братомъ  Матв'Ьемъ.  Съ  теченхемъ  времени 
поведенхе  короля  стало  все  болЪе  и  бол'Ье  обнаруживать  признаки  пси- 
хпческаго  разстройства.  Ц'Ьлые  дни  Рудольфъ  проводилъ  въ  лаборато- 
р1и,  Приготовлялъ  эссенщи,  топилъ  золото,  искалъ  получить  философск1й 
камень,  шлифовалъ  минералы,  безъ  гороскопа  не  начиналъ  никакого 
д^ла.  Пораженный  гибелью  Генриха  III,  короля  Французскаго,  Рудольфъ 
почему-то  проникся  уб'Ьжден1емъ,  что  и  онъ  погибнс-тъ  отъ  руки  монаха, 
представлялъ  себя  окруженнымъ  чарами  и  взывалъ  о  помощи  къ  сатан-Ь. 
Въ  припадкахъ  безум1я  онъ  топталъ  и  разбивалъ  все,  что  ни  попадалось 
ему  подъ  руки,  а  одинъ  разъ  даже  пытался  перер'Ьзать  себ-Ь  горло  кускомъ 
стекла;  по  ночамъ  вскакпвалъ  съ  постели  и,  вооружившись  рапирою,  сра- 
жался съ  привид-Ьтями.  Братъ  Рудольфа  МатВ'Ьй  посп'Ьшилъ  прх-Ьхать 
въ  Прагу  въ  надежд-Ь  склонить  Рудольфа  къ  передач'Ь  ему  утгравленхя 
и  къ  назначенш  его  преемникомъ  на  чешскомъ  престол-Ь.  Но  Рудольфъ 
уперся  и  назначилъ  себ'Ь  преемникомъ  Леопольда,  брата  эрцгерцога  Штн- 
р1йскаго.  Въ  конц-Ь  концовъ  д^Ьло  дошло  до  открытаго  междоусоб1я.  Матв-Ьй 
вошелъ  въ  сношен1я  съ  венгерскими  сослов1ями,  недово:?ьными  само- 
властьемъ  Рудольфа,  и  1  февраля  1608  года  въПресбургЬ  заключплъ  съ 
ними  конфедеращю  противъ  Рудольфа.  Къ  этой  конфедеращи  бъ  апр'Ьл'Ь 
пристали  моравск1я  сослов1я;  готовились  примкнуть  къ  ней  и  чехи,  для 
которыхъ  МатВ'Ьй  назначилъ  сеймъ  въЧаслав'Ь.  Тогда  Рудольфъ  вызвалъ 
въ  Чехш  баварск1я  войска  подъ  начальствомъ  Тилли  и,  сосредоточивъ 
ихъ  около  Праги,  запретилъ  чинам!  съезжаться  на  сеймъ  въ  Часлав-Ь 
и  вызвалъ  ихъ  на  май  въ  Прап^  Чтобы  обезоружить  Матв-Ья,  Рудольфъ 
призналъ  его  своимъ  насл'Ьдникомъ  и  склонилъ  къ  тому  же  и  чеховъ^  посл'Ь 
чего  чешсшя  войска  соединились  съ  императорскими.  МатВ'Ьй  вынужденъ 
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былъ  вступить  въ  переговоры:  Рудольфъ  согласился  уступить  Матв'Ью  еще 
при  жизни  своей  Венгр  по,  обЪ  Австрш  и  Моравпо,  а  чешсшя  сослов1я 
признали  Матв1ш  будущимъ  королемъ  Чех1и. 

Воэстан1е    чеховъ;   грамота  величества   1609  г.  о    в']^ротерпимости. 

Еще  до  заключеп1я  этого  договора  чешсшя  сослов1я  хот-Ьли  воспользо- 
ваться затруднительнымъ  положен1емъ  Рудольфа,  чтобы  вынудить  у  него 
«грамоту  величества»  относительно  в^Ьротерпимости  и  разсыхъ  политиче- 
скихъ  правь.  Рудольфъ  подтвердплъ  статьи,  содержащ1я  политическая 
права,  но  подтвержден1е  статей  религ10зныхъ  отложи лъ  до  сл-Ьдующаго 
сейма.  На  этомъ  сейм^,  собравшемся  въ  январ-Ь  1609  года,  онъ  не  только 
не  удовлетворилъ  просьбы  чиновъ  о  признаши  «чешскаго  испов'Ьдан1я» 
и  о  переда ч-Ь  протестантамъ  консисторш  и  университета,  но  опять  под- 
твердилъ  маддатъ  противъ  пикардовъ,  объяснивъ  при  этомъ,  что  только 
утраквисты,  ош1рающ1еся  на  базельскихъ  компактатахъ,  могутъ  над-Ьяться 
на  терпимость.  Въ  апр-Ьл-Ь  сеймъ  былъ  распущенъ.  Но  сословия  сами  на- 
значили съ1^здъ  на  4  мая,  собрались  въ  большемъ  колпчеств^Ь,  обратились 
за  поддержкою  къ  н^которымъ  иЬмецкимъ  князьямъ  и  въ  конц-Ь  концовъ 
принудили  Рудольфа  собрать  новый  сеймъ  въ  Праг-Ь  на  25  мая.  Когда 
Рудольфъ  и  на  этотъ  разъ  отказался  подписать  желанную  «грамоту  величе- 
ства», сословия  постановили  начать  вооруженное  сопротивлеше;  начали 
собирать  войска  и  уч1)едили  изъ  своей  среды  временное  правительство 
въ  состав-Ь  три.дцати  дпректоровъ.  Рудольфъ  вынужденъ  былъ  уступить, 
и  9  шля  1609 -года  подписалъ  грамоту  (Ма]е8Ш1:8Ьг1е|),  коею  подтвердплъ 
чешскимъ  панамъ,  рыцарству,  м-Ьщанамь  и  крестьянамъ  «чешскую  кон- 
фессию» 1575  года.  Чешсше  протестанты  получили  право  свободно  испо- 
в-Ьдывать  свою  в'Ьру  и  отправлять  публичное  богослужеше,  держать  церкви, 
которыя  у  нихъ  были,  и  сооружать  нсвыя,  учреждать  школы,  получили 
въ  свое  в'Ьд'Ьше  университетъ.  Имъ  предоставлено  было  для  церковнаго 
управлен1я  и  защиты  своихъ  правъ  учредить  тридцать  дефензоровъ  изъ 
всЬхъ  сословий.  Посл-Ь  того  чешск1е  братья,  утраквисты  лютеранскаго 
отт'Ьнка  и  лютеране  заключили  между  собою  соглашеше  относительно: 
испов-Ьданая  в-Ьры  и  духовнаго  управлен1я  и  договоръ  съ  католиками  о 
взаимной  терпимости. 

Отрвчен1е  Рудольфа.  Итакъ,  продолжительныя  и  напряженныя  усил1я 
чеховъ  добиться  в-Ьротерпимости  и  религ10знаго  мира,  казалось  бы,  ув-Ьн- 
чались  усп-Ьхомь.  На  д-Ьл*  оказалось,  однако,  что  заключенъ  былъ  не 
миръ,  а  кратковременное  перемир1е.  Борьба  возобновилась  въ  связи 
съ  междоусобхемъ  въ  Габсбургскомъ  дом-Ь.  Католическхе  князья  Габсбз'рг- 
скаго  дома  пытались  помирить  Рудольфа  и  Матв-Ья.  Въ  ма-Ь  1610  года 
состоялся  въ  ПрагЬ  съ-Ьздъ  католпческихъ  князей  Габсбуфгскаго  дома 
и  другихъ,  на  которомъ  выяснены  были  опасности,  угрон;ающ1я  имперш 
отъ  раздора  въ  Габсбургскомъ  дом-Ь.,  и  состоялось  примирен1е:  Матв-Ьй 
призналъ  Рудольфа  своимъ    сюзереномъ  и   принесъ  ему   извинеше,   об!» 
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стороны  обязались  распустить  войска.  Матв-Ьй  исполнилъ  обязательство, 
но  Рудольфъ,  отговариваясь  тЬмъ,  что  у  него  н-Ьтъ  денегъ  для  расплаты 
съ  солдатами,  перевелъ  ихъ  изъ  Бавар1и  въ  Чех1ю  Солдаты  вступили  въ 
Чех1ю  словно  въ  непр1ятельскую  землю,  подвергая  все  грабежу  и  разоре- 
н1ю;  они  подступили  къ  Праг^Ь  и  овлад-Ьли  Малою  стороною.  Все  это  вы- 
звало въ  населен1И  сильное  возбужден1е  противъ  католиковъ,  которыхъ 
обвиняли  въ  сообщничеств'Ь  съ  непр1ятелемъ:  чернь  бросилась  па  католи- 
ческ1я  церкви  и  монастыри  и  подвергла  ихъ  разграблен1ю  и  разорен1ю. 
Чешсшя  сословия  взялись  за  оруж1е  и  послалп  просить  помощи  у  Матв1&я, 
который  и  прпбылъ  съ  8  т.  конницы.  Рудольфъ  должепъ  былъ  созвать  сеймъ 
въ  ПрагЬ  (12  апр'Ьля  1611  года),  на  которомъ  отказался  отъ  чешской  ко- 
роны въ  пользу  Матв-Ья.  Въ  сл']Ьдующемъ  году  онъ  умеръ. 

Нарушен1е  грамоты  величества  при  корол'Ь  Матв^-Ь.  Чешсшя  сословия 
стремились  использовать  момецтъ  для  того,  чтобы  обезпечпть  себя  на 
будущее  время.  Передъ  коронащею  Матв-Ья  они  предъявили  ему  требова- 
те,  чтобы  за  ними  признано  было  право  созывать  съ-Ьзды  безъ  разрЬшенхя 
короля,  собирать  войска  для  своей,  защиты,  заключать  союзы  не  только 
съ  землями  чешской  короны,  но  и  съ  прочими  землями  Матв^Ья,  и  чтобы 
возобновлены  были  дружесшя  отпошен1я  съ  дворами  Саксояскимъ,  Пфалъц- 
скимъ  и  Бранденбургскимъ,  т. -е.  съ  главными  протестантскими  князьями 
Гермаши.  Ск)Слов1я  ошиблись  въ  своихъ  расчетахъ:  Матв-Ьй  отложилъ 
разсмотр-Ьихе  ихъ  требован1й  до  блиясайшаго  генеральпаго  сейма  земель 
чешской  короны  и  подъ  разными  предлогами  уклонялся  отъ  исполнен!» 
своихъ  об'Ьщанхй  относительно  этого.  Соперничая  съ  Рудольфомъ  п  опп- 
раясь  въ  борьб-Ь  съ  нимъ  на  чешскихъ  протестантовъ,  Матв^Ьй,  какъ  истый 
Габс^ргъ,  оставался  правов-Ьрнымъ  католикомъп  вовсе  не  былъ  располо- 
женъ  поступаться  своею  властью  въ  пользу  чешскихъ  протестантовъ. 
Когда  же,  наконецъ,  на  сейм*  1615  года  д-Ьло  дошло  до  разсмотр-Ьн^я  выше 
указанныхъ  требоватй,  сослов1я  охлад-Ьли  къ  нимъ  въ  виду  разныхъ 
затруднетй,  связанныхъ  съ  проведен1емъ  ихъ  въ  жизнь.  Единственнымъ 
праобр'Ьтеюемъ  ихъ  на  этомъ  сейм*  было  постановлен1е,  въ  силу  котораго 
гражданскими  правами  въ  Чех1и  могутъ  пользоваться  только  природные 
чехи  и  гЬ  иностранцы,  которые  влад-Ьготъ  чешскимъ  языкомъ. 

Не  удалось  чехамъ  упрочить  и  религ1озный  мпръ.  Арх1епископъ  Праж- 
сюй  Янъ  Логелхй  и  друг1я  католпчесшя  церковный  власти  стали  на  ту 
точку  зр*тя,  что  «грамота  величества»  пм*етъ  силу  только  для  королев- 
скихъ  доменъ  и  не  действительна  для  церковныхъ  ъжЬтй,  м*стъ  и  селъ. 
Всл^дстихе  этого  арххепископъ  приказалъ  закрыть  протестантский  соборъ 
въ  Гроб*,  запретилъ  хоронить  протестантовъ  въ  церквахъ  и  на  кладбп- 
щахъ;  магистратъ  въ  Крумлов*  повыгналъ  инов*рцевъ  изъ  м*ста;  въ  Брау- 
нов* м*стный  аббатъ  прекратилъ  начатую  протестантами  постройку  храма. 
На  представление  дефензоровъ  королевская  канцелярхя  отв*чала  толкова- 
шемъ  грамоты  величества,  сходнымъ  съ  понимашемъ  церковныхъ  властей. 
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Самъ  король  явно  пачина.ть  брать  сторону  католиковъ.  Между  прочимъ 
онъ  поручтхлъ  бур-^шстру  Стараго  Пражскаго  м^Ьста  пересмотр-Ьть  фундац1к 
всЬхъ  пражскихъ  церквей  съ  ц-Ьлыо  заставить  ихъвъ  точности  исполнять 
волю  жертвователей.  Это  распор ялсеше  было  прямо  направлено  противъ 
протестантовъ,  которые  пожертвован1я  на  помлнъ  души  обратили  на  со- 
держанхе  школъ.  Весною  1616  года  король  подтвердилъ,  что  протестант- 
сюе  подданные  церковныхъ  им11Н1й  не  нм-Ьють  права  строить  церкви, 
король  же,  какъ  и  всяк1й  панъ,  можетъ  назначать  въ  свои  им-Ьмья  священ- 
никовъ,  посвященныхъ  епископами.  Самыя  мрачныя  перспективы  стали 
угрожать  протестантамъ  посл-Ь  того,  какъ  безд^Ьтный  Матв-Ьй  на  сейм-Ь 
1617  года  провелъ  въ  наследники  Фердинанда  Штир1Йскаго,  уже  про- 
славпйшагося  гонен1ями  на  протестантовъ,  и  29  1гопя  короновалъ  его,  какъ 
будущаго  короля  Чехш.  Протестанты  р-Ьшили  защищаться.  Съ  этою  ц-Ьлью 
они  съ-Ьхались  въ  ПрагЬ  въмарте1б18  г.  подъпредводительствомъ  графа 
Матв-Ья  Турна  и  выработали  жалобу  для  подачи  императору.  Отв^^тъ  полу- 
чился неудовлетворительный.  Протестанты  приписали  составлен1е  этого 
отв'Ьта  членамъ  нам-Ьстничества,  которое  заступало  короля  по  случаю  его  от- 
сутствия, въ  частности  наивысшему  маршалку  и  бургграфу  Карлштейн- 
скому  Ярославу  БоржитЬ  йзъ  Мартиницъ  и  напвысшему  судь^Ь  Виль- 
гельму Славаг^.  Во  время  горячаго  объяснешя  правительства  съ  проте- 
стантскою депутащею  въ  замк1Ь  протестанты  по  предварительному  уговору 
между  собою  выбросили  изъ  окна  въ  ровъ  Ярослава  изъ  Мартиницъ, 
Славату  и  секретаря  нам*Ьстничества  Филиппа  Фабрищуса.  Случайно  всЬ^ 
онп  остались  живы  и  б-Ьжали  изъ  Праги.  Происшествхе  это  положило  начало 
вооруженной  борьб'Ь,  которая  прпвела  къ  самымъ  тяжкимъ  посл'Ьдств1ямъ 
для  чешскаго  народа  и  государства. 

Возмущение  въ  Чех1и.  Возмутившееся  протестанты,  отставивъ  вс1>хъ 
некадежвыхъ  должностныхъ  лпцъ,  арестовавъ  подозрительныхъ  и  приведя 
къ  присяг-Ь  на  верность  коменданта  Пращ,  разослали  по  стран*  приказы 
быть  БС^Ьмъ  готовыми  на  защиту  отечества!  Начальнымъ  вождемъ  надъ 
войсками  назпаченъ  былъ  графъ  Турнъ.  Въ  ПрагЬ  учреждено  было  вре- 
менное правительство  изъ  тридцати  директоровъ  подъ  предс^Ьдатель- 
ствомъ  Вацлава  Вильгельма  изъ  Ро улова.  Для  успокоен1Я  католической 
парии  и  пмператорс1^го  двора  протестанты  составили  краткую  аполопю 
своихъ  д'Ьйств1й,  въ  которой  заявляли,  что  директор1я  выступаеть  на 
защиту  короля  и  лравъ  страны,  что  Славата  и  Мартинищай  понесли  за- 
служенную кару  за  нарушеще  этихъ  правъ.  Эту  аполог1ю  они  послали 
императору,  курфюрстамъ,  чинамъ  австр1йскимъ,  моравскимъ,  силез- 
скЕмъ  и  лужицкимъ.  Сеймъ,  собравшейся  въ  конц^^^  ]юня  1618  года,  опре- 
д-Ьлилъ  налогъ  для  обороны  государства  и  строгое  наказате  для  т-Ьхъ, 
кто  будетъ  уклоняться  отъ  платежа  его.  Декрет омъ  1  шля  директоры 
изгнали  1езуитовъ  изъ  Чехш;  изгнаны  были  также  арх1епископъ  Янь 
Логел1усъ  и  Броуновсшй  аббатъ. 
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Мятежъ  все  бол-Ье  и  бол'Ье  разгорался.  Онъ  на  ходи  лъ  сочувствхе  у 
в^ораванъ,  силезцевъ  и  лужичанъ.  ймператоръ  МатаМ,  пытавш1йся  сна- 
'шла  ликвидировать  его  мирнымъ  лутемъ,  разсылкою  манифестовъ  п  пере- 
говорами съ  возставшимп,  въ  конц-Ь  концовъ,  по  настоян1ю  брата  своего 
Фердинанда,  двинулъ  въ  Чехш  войска  подъ  начальствомъ  Генриха  Дам- 
пьера  и  Карла  Бюкуа  для  подавлешя  мятежа  силою  оруж1я.  Тогда  сеймъ, 
собравппйся  въ  ПрагЬ,  вошелъ  въ  переговоры  съ  Фридрихомъ  Пфальц- 
скимъ,  Карломъ-Эммануиломъ  Савойскимъ  и  протестантскою  ун1ею.  Резуль- 
татомъ  было  прибыт1е  вспомогательнаго  войска  подъ  начальствомъ  графа 
Мансфельда  и  поражен1я,  нанесенный  императорскимъ  войскамъ  Турномъ  и 
Мансфельдомъ.  Посл-Ь  этого  МатвМ  согласился  начать  мирные  переговоры. 
Но  раньше,  4'1&мъ  они  начались,  онъ  скоропостижно  умеръ  въ  ВЪяЬ  (20  марта 
1619  г.).  ВсЬ  эти  собьшя  были  прологомъ  къ  великой  трагедш,  разыграв- 
шейся на  сцен-Ь  чешской  истор1и  въ  царствованхе  двухъ  преемниковъ 
Матв-Ья— Фердинанда  II  и  Фердинанда  III. 


Важнейшая  Л/И  т  е  р  а  т  у  р  а. 

Е.  Вепгз,  Без  ргепиегз  НаЪзЪоиг^.  Р1П  с1е  Г1п(1ереп(1апсе  с1е  ВоЬёте. 
Рапз  1890.  Въ  чешек,  перевод*:  Копес  затоз^а^позИ  сезкё.  V  Ргаге  1893. 

Вегек  Апгопгп,  1)ё)1пу  (^есЬ  а  Могауу.  NоVе  ЛоЪу.  1.  1892. 

вхпйеХу  А.  Ки(1оИ  II  ипс1  8е1пе  йеН.  В— с1е  1—11.  Ргад  1863—1865. 

ТТ.  ТТ.  Тотек,  Бё^ерхз  шёз^а  РгаЬу,  й\\  XI.  V  Ргахе  1897;  с111  XII. 
Угаге  1901. 

Сгегизепка  Вегп1шгд.1,  СгезсЫсЫ;е  (1ег  еуап^еИзсЬеп  ИгсЬе  1п  ВбЬтеп. 
В1е1е!еЫ  пп(1  Ь^\^гщ  1870.. 

ТггпА^  ЮгсЬепёезсЫсМе  ВбЬтепз,  В.  ГУ.  Рга?  1878. 

Вегек  А.  Вё]1пу  ргоз1;о114гос1ш110  Ьпи11  г.йЪо^епзкёЬо.  1887. 

Огпйе1у  А.  ЕоЬтеп  ихк!  МаЬгеп  1т  2е11;аиег  (1ег  Ее!огта<;1оп,  В.  I — II. 
Рга§.  1867—1868. 

—  везсЫсМе  Лег  Ое5епге!огта1аоп  1п  ВбЬтеп.  Ьщг\%  1894. 

ВИек  Тотаз,  Вё}тх  Н^п  Тоуагувз^Уа  1б218ака  а  ризоЪет  ^еЬо  уиЪес^ 
а  V  хеткЬ  кг41оУ8^У1  сезкёЬо  гуХаз^ё.  V  Б^гаге  1898. 

ШШег2гктипс1,  Ки1*шгп1  оЪгаг  безкусЬ  тёз1^.  I— П.РгаЬа  1890,  1892. 

—  Ве^е  уузокусЬ  8ко1  рггЛзкхсЬ.  РгаЬа  1897. 

•7.  ВШо,  1ес1по1а  Ъга1;г8ка  V  ргушт  ууЬпапзЫ  (1548—1561). 


—  186  — 


XVI. 

Разгромъ  Чех1И  въ  тридцатацгЬтнюю  войну  и  ея  вну- 
треннШ  упадокъ  въ  XVII  и  первой  половин'Ь  XVIII  в. 

Состояние  Чехш  подъ  владычеетвомъ  Габебурговъ  въ  ва«иН&  ХТП 

в']Ька.  УстггновлеБ1е  власти  н-Ьмецкой  Габсбургской  дннастш,   соединяв- 
шей въ  своихъ  рукахъ,  кром-Ь  Чехш,  Австрш,  Венгр1ю  и  много  другихъ 
земель,   несомн'Ьнно  поставило   Чех1ю  въ  услов1я,  неблагопр1ятныя  для 
развит1я  ея  государственной  самостоятельности  и  нац1ональной  культуры. 
Это  стало  обнаруживаться  уже  въ  XVI  в-Ьк*.  Но  при  всемъ  томъ  жизнь 
чешскаго  народа  не  выходила   еще   изъ    того  самаго  русла,  которое  она 
проложила  въ  XIV  и  ХТв'Ькахъ,въэдоху  надхональнагорасцв-Ьта.  И  подъ 
скппетромъ  Габсбурговъ  Чех1я   продолжала  въ  XVI  в.  оставаться  само- 
стоятельнымъ  государствомъ,  соедпненнымъ  съ  другими  землями  Габсбург- 
скаго  дома  только  династическою,   даже  не  личною  ушею  (Габсбурги  д-Ь- 
лилн  между  собою  свои  влад-Ьн^я).  Тотъ  самый  король,  который  нанесъ 
Чехш  столько  чувствнтельныхъ  ударовъ, — Фердицандъ  I    на  Аугсбург- 
скомъ  сейм1^  1548  года  отвергъ  предложеше  н'Ьмецкихъ    князей,    желав- 
шпхъ  включить  Чех1ю  въ  военно-финансовую  организадш  имперш  и  тре- 
бовавшихъ,  чтобы    чешскхя    земли  платили  имперскую  дань.  Въ  Чех1н 
еще  живы  были,  не  подавлены   т-Ь   общественный  силы,  который  стояли 
на  страж-Ь  чешской   государственной  и  народной  самобытности.   Правда, 
одной  изъ  этихъ  силъ — м-Ьщанству,   какъ  мы  вид-бли,  нанесенъ  быль  при 
Фердинанд'Ь  I  серьезный  ударъ.  Но  при   всемъ  томъ  сослов1е  не  было  слом- 
лено окончательно,  во  второй  половин*  XVI  и  начал-Ь  XVII  в.  успело  въ 
значительной  степени  оправиться  и  возстановить   свое  прежнее   пОложе- 
н1е.  Внукъ  Фердинанда  Рудольфъ  II   расширилъ    городское  самоуправ- 
лен1е;  расширено  было  и  участ1е  м-Ьщанъ  въ  сеймахъ,такъ  что  въ  кондЬ 
концовъ  22  королевскихъ  м-Ьста  пм-Ьлн  своихъ   представителей  на  сейм1^. 
Дворянство  такъ  же,  какъ  и  м-Ьщанство,  понесло  личныя  и  политичесшя 
утраты  отъ    Фердинанда  I,  но  съ  течешемъ    времени    усп1У10  не  только 
возстановить,  но  н  возвысить  свое  положеше  въ  государстве^.  Нагляднымъ 
выражен1емъ  этого  служить  расширеше  правъ чешскаго  сейма,  на  которомъ 
дворянству  принадлежала  руководящая  роль.   Фердинандъ  I  ввелъ  было 
въ  практику  сеймовъ  обсуждеше  только  королевскихъ  пропозицШ  и,  какъ 
только  заканчивалось  это   обсужден1е,  закрывалъ   сеймъ.  Сослов1я  домо- 
гались, чтобы  обсуждались  и  земсюя  нужды,  и  въ  конд*  концовъ,  въ1610 
году,  добились  отъ  Рудольфа  II  соизволешя  на  то,  чтобы  на  каждомъ  сейм*  по 
разсмотр*ши  королевскихъ  пропознц1й  принимались  на  уважеше  и  заклю- 
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чеше  земск1е  «артикулы»,  и  чтобы  никакое  постановлете  сейма  ран-Ье 
окончаюя  обсужден1я  земскихъ  «артикуловъ»  не  заносилось  въ  земск1я 
доски,  т. -е.  не  ем-Ьлосилы  закона.  Н'Ьтъсомн*тя,  чтотакимъ  путемъ  чеш- 
сый  сеймъ  могъ  эволющонировать  въ  направленш  современнаго  парла- 
ментаризма, если  бы  естественное  развит1е  государственнаго  строя  Чех1и 
не  было  нарушено  разразившеюся  наДъ  нею  въ  тридцатил1Ьтнюю  войну 
•  катастрофою. 

До  этой  катастрофы  кр-Ьпокъ  былъ  еще  и  тотъ  фундаментъ,  на  кото- 
ромъ  зиждился  нащональный  строй  Чехш,  ея  нац10нальные  порядки  и 
учрежден1я,  ея  нащональная  культура.  Чешское  крестьянство  и  мелкое, 
м-Ьщанство,  содержавшее  короля  и  его  дворъ,  пановъ,  рыцарей  и  духо- 
венство, заключало  въ  себ-Ь  бол-Ье  2  милл1оновъ  душъ.  Чешск1е  крестьяне, 
хотя  и  потеряли  право  оставлять  свои  земельные  участки  и  м-Ьнять  м'Ьсто 
своего  жительства,  при  всемъ  ^омъ  владели  своею  землею  насл-Ьдственно, 
им'Ьли  право  продавать  продукты  своего  хозяйства,  пм-Ёть  движимое  иму- 
щество, судились  какъ  по  граждаискимъ,  такъ  и  по  уголовнкмъ  д-Ьламъ 
у  своихъ  судей  и  прпсяжныхъ  ГбПсИ,  сопзек),  назиачаемыхъ  елсегодно 
правительствомъ,  выбирали  «церковниковъ»  (к081с1п1с1),  которые  смотр-бли 
за  церковною  утварью,  доходами  и  расходами  и  т.  д.  Въ  1605  году  насчи- 
тывалось крестьянъ-влад'Ьльцевъ  земельпыхъ  участновъ:  въ  королев - 
скихъ  им-Ьньяхъ  14375,  въ  панскпхъ  —  67125,  въ  рыцарскихъ — 54413,  въ 
церковныхъ— 7339;  кром-Ь  того  м'Ьщанъ-землевлад'Ьльцевъ  королевскихъ 
5326,  муниципальныхъ,  не-  королевскихъ,  2282.  Дворянство  чешское  въ 
1605  году  насчитывало  254  знатныхъ  рода  и  1128  рыцарскихъ. 

Чешсшй  языкъ  былъ  господствующимъ  въ  суд'Ь,  администрацш,  въ 
преподаван1И,  въ  литератур-Ь  и  въ  частной  жизни.  Для  потребностей  суда 
и  администрацш  въ  XVI  в-Ьк-Ь  продолжали  составляться  и  обрабатываться, 
на  чешскомъ  язык-Ь  разные  юридичесше  сборники.  Изъ  нихъ  заслуживаютъ 
внимашя:  Дрновская  книга,  сборникъ  обычаевъ,  приговоровъ,  позвовъ 
и  конституц1й  земли  Моравской,  составленный  Цтиборомъ  Дрновскимъ 
и  служащ1й  дополнешемъ  къ  «КнигЬ  Товачовской»;  «Законы  м-Ьстсше» 
(Ргауа  тез^зка)  сборникъ  д-Ьйствовавшаго  городского  права,  составленный 
профессоромъ  Пражскаго  университета,  зат-Ьмъ  бурмистромъ  Стараго  М'Ьста, 
Брицкимъ  изъ  Зладг^/са;  «Законы  городсше  Чешскаго  королевства»,  издан- 
ные въ  1579  году  писаремъ  Стараго  М*Ьста  Кольдинымъ,  Монетный  уставъ 
(йгх^еш  о  т1пс1с11)  1561  и  др.  Въ  XVI  в-Ьк-Ь  въ  Чехш,  какъ  и  въ  другихъ 
странахъ  западной  Европы,  усиленно  изучали  древнхе  языки  и  древнихъ 
авторовъ,  какъ  въ  щколахъ,  учрежденныхъ  протестантами,  такъ  и  въ  кол- 
лег1яхъ,  основанныхъ  1езуитами.  Но  это  изучен1е  не  только  не  вредило, 
но  способствовало  развит1ю  чешскаго  литератур  наго  языка.  Чешскхй 
языкъ  заметно  совершенствовался  въ  переводахъ  римскихъ  и  греческихъ 
классиковъ,  благодаря  составленхю  грамматикъ  и  словарей.  Эпоха  Воз- 
рожден1я  наложила  свой  отпечатокъ  на  духовное   творчество  цацш,  осо- 
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бенпо  на  художественное:  чешская  архитектура,  живопись  п  скульптура 
усвоили  стиль  Возрождетя.  Но  при  всемъ  томъ  нащональное  чувство  не 
загллтпаутось  иноземною  модою  и  иноземными  вл1ян1ями.  Чехи  не  теряли 
нащональнаго  самоуважетя,  ц^Ьнпли  свое  родное,  прошлое  и  настоя- 
щее. XVI  в'Ькъ  далъ  не  мало  писателей,  излагавшихъ  достопамятныя  собы- 
т1я  своего  отечества  въ  прошломъ  и  настоящемъ  и  д'Ьян1я  славныхъ  мужей 
Чехш  XI  въ  общую  сокровищницу  знашя  чехи  стали  д^Ьлать  крупные 
вклады.  Достаточно  указать,  напр.,  на  Адама  Залузянскаго,  открывшаго 
двуполость  растен1й  и  опереднвшаго  въ  этомъ отношенш  Линнея.  Но  всему 
этому  самобытному  развит!ю  чешскаго  нацтональнаго  гешя  нанесенъ  былъ 
страшный  ударъ  погромомъ,  который  потерп-бла  Чех1я  въ  тридцатил'Ьт- 
нюю  войнл',  и  торжествомъ  н-Ьмецко-католическаго  Габсбургскаго  деспо- 
тизма. 

Избран1е  Фридриха  Пфальцекаго  королемъ  Чех1и  и  коалищя  противъ 
него.  Императору  Матв^^ю  долженъ  былъ  насл-Ьдсвать  въ  Чешскомъ  коро- 
левств-Ь  братъ  его  Фердинандъ.  Воспитанный  аез^'итами  въ  строгомъ  като- 
лическомъ  благочестш  и  обрядности,  государь  этотъ  не  подавалъ  ника- 
кяхъ  надеждъ  чешскимъ  протестанта мъ.  Не  смотря  на  то,  что  особымъ 
<роверсомъ»  онъ  об'Ьщалъ  соблюдать  вс^  вольности,  дарованныя  чехамъ 
его  предшественниками,  чешсше  протестанты  не  пов-Ьрили  этому  об-Ьщанхго 
и,  соединившись  съ  единомышленниками  нзъ  Морав1и,  Силезш  и  Лужицъ, 
объявили  Фердинанда  лишеннымъ  престола  и  избрали  на  его  м-Ьсто  главу 
протестантской  уши  Фридриха  Пфальцекаго  (27  августа  1618  т.).  Фридрихъ 
долгое  время  колебался,  принимать  или  отклонить  это  избраше.  Ближн1е 
ему  люди,  между  прочимъ  короли  Апгл1Йск1й  и  Французсшй,  ^тсазывали 
ему  на  больш1я  опасности,  грозящ1я  ему  въ  Чех1и.  Польск1й  король  Сп- 
гизмундъ  III  уговаривалъ  директоровъ,  членовъ  временнаго  чешскаго 
правительства,  отказаться  отъ  избран1я,  навлекающаго  больппя  б^Ьды 
на  Чех1ю.  Въ  конц-Ь  концовъ,  однако,  Фридрихъ  прибыль  въ  Прагу  и  тор- 
жественно короновался  чешскою  короною  въ  собор^^  св.  Вита  (4  ноября). 
Посл-Ь  этого  онъ  немедленно  уЬхалъ  на  сеймъ  протестантскихъ  князей  въ 
Гермашю.  Принимая  чешскую  корону,  Фридрихъ  разсчитывалъ  на  по- 
мощь протестантской  «ути».  Но  оказалось,  что  онъ  ошибся  въсвоихъ  рас- 
четахъ.  Какъ  ревностный  кальвинистъ,  онъ  не  пользовался  сочувств1емъ 
лютеранъ,  и  противъ  него  на  сейм-Ь  велась  усиленная  агитащя  пасторами 
аугсбургскаго  испов-Ьдвтя.  Н-Ьмецше  протестанты  изъявили  соглас1е 
только  на  то,  чтобы  защищать  Пфальдъ,  но  отказались  м-Ьшаться  въ  чеш- 
скую войну.  Курфюрстъ  Саксопск1й  объявилъ  себя  на  .сторон-Ь  импера- 
тора, короли  Шведсюй  и  Датск1й  и  курфюрстъ  Бранденбургсшй  не  далп 
никакихъ  положитедьныхъ  об-ЬщанШ.  Фридрихъ  такимъ  образомъ  пре- 
доставленъ  былъ  свопмъ  собственнымъ  силамъ.  Но  и  эти  силы  онъ  сум'Ьлъ 
только  ослабить  и  уменьшить.  Вернувшись  съ  сейма  въ  Прагу,  король  легко- 
мысленно проводилъ  время  въ  ппрахъ  и  увеселешяхъ  въ  то  самое  время, 
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когда  отовсюду  собиралпсь  грозиыя  т^^чи  надт.  Чех1ею.  Папа,  Филнппъ  III 
Испансшй,  велишй  гсрцогъ  Тосканск1Ё  Козьма  II  предложили  Ферди- 
нанду денежную  помощь,  а  Испансшй  король  отдалъ  прпказанхе  своимъ 
войскамъ  занять  Пфальцъ.  Готовились  помогать  императору  •  Максими- 
л1анъ  Баварск1й,курфюрстъ  Саксонсшй  и  ПольокШ  король.  Свопхъ  поддан- 
ныхъ  Фридрихъ  огорчилъ  своею  нетерпимостью.  Находясь  подъ  вл1ян1емъ 
фанатическаго  кальвпнскаго  пропов-Ьдиика  Абрагама  Скультета.  король 
приказалъ  удалить  изъ  собора  св.  Вита  всЬ  образа  Мадонны  и  святыхъ, 
всЬ  кресты  и  реликв1и,  снести  алтарь.  24  декабря  посреди  собора  поста- 
вили простой  столъ,  на  немъ  сосуды  съ  виномъ  и  б'Ьлый  хлЬбъ,  разр-Ь- 
занный  на  куски.  Въ  день  Рождества  король  съ  другими  кальвинистами 
разсЬлись  вокругъ  стола  и  посл'6  п-Ьтя  псалмовъ  и  прочов^Ьди  вкушали 
вино  и  хл'Ьбъ.  Въ  январ-Ь  1620  года  такимъ  же  порядкомъ  ободрали  иконы 
и  украшен1я  въ  гезуитской  церкви  и  ввели  въ  ней  кальвинское  богослу- 
жен1е.  ВсЬ  эти  д'Ьйств1я  раздраншли  не  только  католиковъ,  но  и  ум-Ьрен- 
ныхъ  протестантовъ,  которые  называли  кальванистовъ  «лисами,  опусто- 
шающими виноградникъ  Господень»,  ученае  ихъ  «Кораномъ»,  а  Скультета 
«дикймъ  зв'1'.ремъ».  Своею  церковною  политикою  Фридрихъ  гасилъ  нац1о- 
нально-релипозное  одушевлете  чеховъ. 

Б'^^огорская  битва  и  поражен1е  чеховъ.  Между  т-Ьмъ  со  всЬхъ  сторонъ 
пододвигались  къ  Чех1и  вражесюя  силы.  Максимил1анъ  Баварск1й  съ 
войсками  католической  лиги  подъ  начальствомъ  Тилли  вступилъ  въ  Верх- 
нюю Австр1ю,  чтобы  пресЬчь  единен1е  зд'Ьшнихъ  протестантовъ  съ  чехами; 
курфюрстъ  Саксонсшй  вторгся  въ  Лужицы,  а  навербованные  въ  Польш-Ь 
«Лисовчики»,  остававш1еся  не  у  д^лъ  посл-Ь  выт-Ьснетя  ихъ  изъ  Москов- 
скаго  государства,  черезъ  Морав1ю  вступили  въ  Нижнюю  Австр1ю.  Силы 
Фридриха,  который  должны  были  дать  имъ  отпоръ,  накоплялись  медленно 
и  туго.  Король  Апгл1йсшй  прислалъ  ему  4000  солдатъ;  голландцы — 500; 
Седмиградсшй  влад-Ьтель  Габоръ — 1000.  Фридрихъ  призвалъ  къ  оруж1ю 
все  мужское  населен1е  Праги  до  пятнадцати  л 'Ьтнихъ  мальчиковъ  включи- 
тельно. 8  ноября  1620  года  чешское  войско  потер п-Ьдо  полное  поражеп1е 
на  Б-Ёлой  гор-Ь  неподалеку  отъ  Праги.  Фридрихъ  посп'Ьшилъ  удалиться 
пзъ  Праги,  которая  занята  была  войсками  Фердинанда  и  Максимил1ана 
Баварскаго.  Посл-Ь  сдачи  Праги  моравсшя  сослов1я  просили  помиловашя, 
а  С0СЛ0В1Я  силезсшя  заключили  такъ  называемый  «аккордъ»,  по  которому 
они  отказались  отъ  чешской  конфедерации  и  подчинились  непосредственно 
императору.  Для  Чехш  наступили  дни  печали  и  угяетен1я... 

Расправа  съ  мятежниками.  Фердпнандъ  назначилъ  своимъ  нам-Ьстни- 
комъ  въ  Чех1ю  князя  Карла  Лихтенштейна  и  поручилъ  ему  произвести 
экзекущю  надъ  мятежниками.  Лихтенштейнъ  прислалъ  сначала  особыхъ 
коммиссаровъ,  которые  переписали  всЬхъ  участниковъ  мятежа,  д-Ьйстви- 
тельныхъ  и  подозр'Ьваемыхъ.  За  этимъ  посл'Ьдовалъ  уже  рядъ  расцоря- 
жен1й.  Приказано  было  изъять  изъ  обращен1я  всЬ  монеты,  вычеканенныя 
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при  Фридрих-Ь,  и  снесть  ихъ  на  королевсшй  монетный  дворъ.  Кредиторы 
и  вс^  лица,  им-бющхя  какое-либо  отношеше  къ  имуществу  подозр-Ьваемыхъ, 
должны  были  заявить  о  себ-Ь  властямъ;  евреи,  пм-Ьюнце  у  себя  въ  заклад'Ь 
драгоц^Ьнности  мятежниковъ,  должны  были  немедленно  выдать  эти  вещи. 
Зат']Ьмъ  посл1Ьдовалъ  приказъ  объ  арест-Ь  всЬхъ  унастниковъ  мятежа  и 
оглашен1е  церковнаго  проклят1я  на  Фрядриха  Пфальцскаго,  Георга  Бран- 
денбургскаго,  Христ1ана  Ангальтокаго  и  графа  Фридриха  Гогенлое.  Въ 
феврал-Ь  1621  года  Лихтенштейнъ  прибылъ  въ  Прагу  и  наряди лъ  зд-Ьсь 
подъ  своимъ  предсЬдательствомъ  чрезвычайный  судъ  надъ  мятежниками. 
Прежде  всего  оглашенъ  былъ  приговоръ  падъ  б-Ьжавшими  мятежниками; 
они  присуждены  были  къ  лишетю  чести,  жизни  п  имущества;  имена  ихъ, 
написанныя  на  черныхъ  доскахъ,  выв-Ьшены  были  подъ  виселицами.  По 
отношению  къ  умершимъ  судъ  постановплъ  истребить  память  ихъ  и  конфи- 
сковать ихъ  имущество.  ЗагЬмъ  подвергнуты  былп  допросу  члены  мятеж- 
наго  правительства — директоры.  Бол^>шая  часть  пхъ  была  присуждена  къ 
смертной  казни  съ  четвертовашемъ  при  жизни,  трое — съ-четвертовашемъ 
.по  смерти,  и  только  пятеро  были  освобождены  отъ  смерти.  Казнь  была 
совершена  21  1юля,  цри  чемъ  головы  дв-Ьнадцати  пановъ,  правыя  руки 
ихъ  и  языкъ  доктора  Яна  Есенскаго  былп  прибиты  на  мостовой  батя± 
Стараго  м-Ьста,  а  головы  другихъ  выставлены  на  рынк-Ь  Стараго  м^ста. 
На  сл-Ьдующай  день  подверглись  наказатю  розгами  друпе  участники  мятежа ; 
трое  Бидныхъ  пражскпхъ  м-^щанъ  были  пов-Ьшены.  Особая  конфиска- 
цюнная  комисс1я  приговорила  658  пановъ  и  рыцарей  къ  лишетю  имуще- 
ства. Всего,  по  расчету  чешскихъ  историковъ,  конфисковано  было  иму- 
щества на  100  милл1оновъ  гульденовъ.  Это  колоссальное  богатство,  однако, 
пе  осталось  въ  королевской  казн-Ь,  но  израсходовано  было  на  уплату  жало- 
ванья войскамъ,  на  награды  и  на  различные  фонды  для  церковныхъ  учре- 
жден1й.  Чешское  дворянство  было  разорено  этими  коефискащями;  им1Ёньями 
его  завлад-Ёли  сторонники  Фердинанда,  въ  числ-Ь  ихъ  много  авантюристоБъ 
и  пноземцевъ 

М'Ьры  по  исворененш  е1»еее&  въ  Чех1и;  эмиграцДя  пзъ  Чеххи.  Посл-Ь 
расправы  съ  мятежниками  принятъ  былъ  рядъ  м^ръ  къ  искоренешю  ере- 
тиковъ  и  ересей  въ  Чехш.  Въ  1621  году  были  изданы  мандаты  противъ 
пропов^^дниковъ,  учителей  и  профессоровъ  кальвинскаго  толка  и  чешскихъ 
братьевъ;  имъ  предписывалось  покинуть  Чех1ю.  Въ  сл1Ьдующемъ  году 
Фердинандъ  на  основан1и  буллы  папы  Григор1я  XV,  отменившей  прежнее 
разр-Ьшенхе  причащен1я  подъ  обоими  видами,  началъ  пресл^Ьдовать  люте- 
ранъ,  а  въ  1624  году  осуществилъ  изгнан1е  вс^хъ  пасторовъ  аугсбургскаго 
В'Ьроиспов^дашя.  ВсЬ  инов-Ьрцы  лишены  были  правъ  и  привилег1й,  кото- 
рыми они  досел-Ь  пользовались.  Крестьянъ  жестокими  и  насильственными 
м-рами  понуждали  прямо  принимать  учете  и  обряды  католической  церкви. 
Въ  1626  году  приказано  было,  чтобы  всЬ  некатолики  въ  течете  двухъ 
м'Ьсяцевъ  усвоили  истины  католической  в^ры  и  присоединились  къ  рим- 
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ской  церкви  под-ь  страхомъ  изгнан1я  изъ  отечества  за  непослушан1е .  Въ 
с;гЬдующ1е  годы  это  приказан1е  повторялось  неоднократно  Мнопе  подчи- 
нились королевскимъ  мандатамъ  и  приняли  католицизмъ;  но  мнопе  пред- 
почли изгнаше  отступничеству,  н  десятки  тысячъ  потянулись  въ  Гермап1ю, 
Голланддю  и  въ  Великую  Польшу.  Пражсшй  унпверситетъ  былъ  отданъ 
1сзуитамъ:  ректоръ  и  всЬ  профессоры  фклософскаго  и  богословскаго  фа- 
культстовъ  должны  были  быть  членами  Общества  1исуса;  на  медицинскомъ 
и  юрпдическомъ  факультетахъ  могли  читать  и  св^Ьтск^я  особы,  но  только 
рпмско-католпческаго  в-Ьроисиов'Ьдап1я.  Вс^Ь  школы  п  цензура  книгъ  от- 
даны были  »ъ  в-Ьд-Ьтс  п  надзоръ  1езунтовъ.  Друпе  монашесше  ордены — бене- 
диктинцы, доминпканцы,  капуцины,  францисканцы,  цпстерщане,  премон- 
странты  и  т.  д.  таклсе  получили  свои  монастыри  и  учреждения  для  разви- 
Т1Я  своей  дЬятельности.  Католическая  реакщя  развернулась  въ  Чех1и 
во  всю  ширь,  пскореняя  все,  что  порождено  было  въ  Чехш  гусситствомъ 
и  реформащею. 

Обновленный  земск1й  уставъ;  торжество  католицизма  и  королевского 
абсолютизма  и  упадокъ  политической  самобытности  Чехш.  Въ  то  же  самое 
время  Фердинандъ  приступилъ  и  къ  иолитнчесгшмъ.  преобразован1ямъ  съ 
ц-Ьлью  обезпечить  на  в-Ьчныя  времена  власть  своему  роду  и  уничтожить  воз- 
можность повторения  событхй  1618—1620  гг.  Въ  1627  году  пзданъ  былъ 
«Обновленный  земсшй  уставъ»  (ОЪпоуепё  2г12егл  гешзке),  въ  первой  стать-6 
котораго  устанавливалось  насл-Ьдственное  преемство  чешскаго  престола  въ 
мужскомъ  потомств-Ь  и  для  королевской  дочери,  независимо  отъ  того,  ви- 
дана ли  она  замл^жъ  съ  согласхя  сейма  пли  безъ  онаго,  съ  пояснен1емъ,  что 
насл'Ьднпкъ  вступаетъ  во  ъсЬ  свои  королсвскхя  права  немедленно  по  смерти, 
своего  предшественника,  а  чинамъ  и  гражданамъ  королевства  Чешскаго 
прпнадлежитъ  право  избран1я  короля  лишь  въ  томъ  то.тько  случа'6,  если 
не  останется  никого  изъ  королевскаго  рода  и  племени.  Такимъ  образомъ, 
всЬ  зекли  Чешской  короны  становились  насл-Ьдствепнымъ  достоян1емъ 
Габсбургскаго  дома,  чешск1я  сослов1я  теряли  право  принимать  насл'Ьд- 
ственпыхъ  королей  и  ставить  пмъ  кашя-либо  услов1я.  Сообразно  съ  этимъ 
и  коронащя  Чешскаго  короля  имЬла  впредь  совершаться  по  его  собствен- 
ной вол-Ь  и  усмотр-Ьтю,  безъ  какихъ-либо  препятств1й  со  стороны  сосло- 
в1й.  Королевская  регалш,  которыя  прежде  сохранялись  въ  Карлштейп- 
скомъ  замк-Ь  и  выдавались  новому  королю  лишь  съ  разр'Ьшен1я  сейма, 
перенесены  были  въ  каплицу  св.  Вацлава  въ  Пражскомъ  замк-Ь  и  посту- 
дили въ  распоряжете  короля  и  церкви;  должность  Карлштейнскаго  бург- 
графа,  хранившаго  регалш,  была  отм1&нена.  Сама  по  себ'Ь  коронащя  пере- 
стала быть  необходимымъ  услов1емъ,  какъ  было  раньше,  для  вступленхя 
новаго  короля  во  власть:  королевство  Чешское  ни  одного  дня  не  остается 
безъ  короля.  Королевская  присяга  передъ  помазан1емъ  получила  опре- 
Д'Ьленцую,  разъ  навсегда  установленную  формулу.  Король  долясенъ  при- 
сягать, что  онъ  твердою  рукою  будетъ  содерлсать  католическую  в1.ру  въ" 
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стран'Ь,  каждому  подданному  чинить  справедливость,  сохранять  сослов1я 
при  вс11хъ  благопртобр'Ьтенныхъ  правахъ,  подтвержденЕшхъ  прежними 
королями,  ничего  не  отчуждать  отъ  королевства  Чешскаго  и  д-блать  все, 
что  служить  къ  его  благу  и  чести.  При  этомъ  сд-блана  была  существенная 
оговорка,  чтобы  чины,  пользуюп;1еся  правами,  испов'Ьдывали  римско- 
католическую  в-Ьру.  «Обновленный  земсшй  уставъ»  объявилъ  грамоту 
величества  Рудольфа  II  отмененною,  а  католическое  вероиспов'Ьдан1е 
за  единственно  допускаемое  въ  Чехш. 

Власть  королевская  въ  «Обновленномъ  земскомъ  устав-Ь»  получила 
рядъ  опред-Ьленхй:,  приближающихъ  ее  къ  абсолютной  власти.  Королю 
принадлежитъ  право  быть  представителемъ  государства  въ  международ- 
ныхъ  отношешяхъ — посылать  или  назначать  пословъ  къ  иностраннымъ 
дворамъ,  объявлять  войну  и  заключать  миръ,  заключать  союзы  и  друг1е 
договоры.  Сообразно  съ  этимъ  ему  принадлежитъ  право  издавать  повел-Ь- 
шя  о  сбор-Ь  земскаго  ополчешя,  которыхъ  никто  не  см-Ьеть  ослушаться. 
Только  королю  принадлежитъ  право  созывать  генеральные  сеймы  и  край- 
ск1е  съ'Ьзды  и  д-Ьлать  предложен1я  сослов1ямъ  касательно  сбора  «берпа». 
Королю  принадлежитъ  высшая  законодательная  власть — право  издавать, 
интерпретировать,  отм-Ьнять  законы  и  установлять  исключешя  изъ  нихъ, 
въ  т^хъ  пред^лахъ,  пока  этимъ  не  нарушаются  признанныя  и  утвержден- 
ный права  С0СЛ0В1Й.  Король  зам^Ьщаетъ  всЬ  высш1я  и  н-Ькоторыя  низшхя 
администратиБныя  и  судебный  должности  особами  панскаго  и  рыцарскаго 
С0Л0В1Я,  им-Ьюпщми  оседлость  въ  стран-Ь,  при  чемъ  высшая  должности 
зам^^щаются  королемъ  по  взят1и  отзыва  о  кандидатахъ  отъ  наив  ыспгахъ  уряд- 
никовъ  и  судей  земскихъ.  Самъ  король  является  наивысшимъ  судьею, 
который  при  посредств-Ь  делегированныхъ  при  двор-Ь  высшихъ  судовъ 
разсматриваетъ  Д'Ьла,  поступаюпця  къ  нему  по  аппелляцш  или  для  реви- 
зш  отъ  низшихъ  судовъ.  За  королемъ  по  среднев-Ьковой  традицш  призна- 
валось н-Ькоторое  право  верховной  собственности  на  террйторхю  государ- 
ства и  на  все,  что  на  ней  находится,  а  изъ  этого  права  вытекало  право  соб- 
ственности на  выморочное  или  покинутое  имущество,  право  конфискацш, 
право  экспропр1ащи  въ  государственныхъ  ц1Ьляхъ,  право  собственности 
на  р-Ьки,  л^са,  залежи  рудъ,  пока  это  право  не  отчуждено  въ  чуж1я  руки. 
Наконецъ,  королю  принадлежитъ  право  давать  ив  ко  латъ  чужеземцамъ, 
возводить  въ  панское  или  владыцкое  зван1е,  давать  грамоты  на  гербы  и 
Друпя  привилегш,  жаловать  титулы  герцогсюе,  княжеск1е  и  граф- 
ск1е,  учреждать  академш,  университеты  и  друпя  школы,  утверждать  въ 
докторской  степени,  назначать  публичныхъ  нотар1усовъ  и  т.  д. 

«Обновленный  земск1й  уставъ»  сначала  подтвердилъ  было  законъ 
Владислава,  по  которому  король  могъ  возвести  владыку  въ  панское  зван1е 
только  съ  соглас1я  панскаго  чина.  Но  поздн-Ьйшею  новеллою  Фердинандъ 
провозгласилъ,  что  только  король  можетъ  жаловать  панское  или  рыцар- 
ское достоинство,  и  чинамъ  н^тъ  до  того  никакого  д-Ьда.  Имъ  только  объ- 
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являлось  о  факт'^.  Нобилитированные  получали  право  на  прхобр-Ьтснхе 
земскихъ  им-Ьшй  и  па  участ1е  въ  сейм-Ь;  кто  не  усп-Ьдъ  еще  прхобр-Ьсти 
им^^кье,  тотъ  могъ  только  присутствовать  на  сейм'Ь,  безъ  права  голоса. 

Возвышеше  королевской  власти  сказалось  п  въ  томъ,  что  высш1е  са- 
новники государства,  пазывавш1еся  ран-Ье  земскими,  теперь  признапы  были 
королевскими  земскими  урядниками  ко1)Олевства  Чешскаго  и  должны 
были  присягать  только  королю  и  его  насл'Ьднпкамъ,  а  не  королю  и  всему 
государству  Чешскому,  какъ  ранЫпе.  Прежняя  пожизненность  чешскихъ 
урядовъ  была  отм-Ьнена;  король  могъ  отнять  должность,  когда  хогЬлъ; 
каждый  урядникъ  по  истечети  пяти  л-Ьтъ  долженъ  былъ  сложить  свои 
полномоч1я  и  ожидать  продолжешя  ихъ  отъ  короля.  Такимъ  путемъ  ко- 
роль лолучалъ  возможность  держать  въ  рукахъ  своихъ  чешскихъ  чипов- 
никовъ  и  заставлять  ихъ  быть  бол-Ье  внимательными  къ  инструкщямъ, 
идущимъ  отъ  двора. Такъ  какъ  король  Чвшск1й  и  одновременно  императоръ  не 
пм-^лъ  въ  виду  утвердить  свою  резиденцхю  въ  Праг-Ь,  то  въ  В^Ьну  перем'Ь- 
щена  была  чешская  «дворная»  •жанцеляр1я  съ  изв'Ьстнымъ  числомъ  чепг- 
скихъ  сов'Ьтниковъ.  Эта  «дворная  рада  и  канцелярхя»  стала  обычнымъ 
сов^томъ  короля  пряр^шенш  дФлъ,  касаюш;ихся  Чешскаго  королевства. 
Всл-ЬдстЕхе  этого  начальникъ  чешской  канцеляр1и — канцлеръ,  какъ  со- 
Б'Ьтнжкъ,  находящШся  постоянно  при  особ'Ь  короля,  возвысился  надъ 
йсЬйи  другими  урядниками  королевства  Чешскаго.  Чешская  каицеляр1я 
въ  В'Ьн'Ь  стала  высшею  политическою  и  судебною  инстанц1ею,  которой 
подчинены  были  всЬ  остальныя  чешсюя  учреждешя  и  суды,  т.-е.  рада 
земская,  или  нам-Ьстничество,^  камера  чешская,  судъ  земскШ  больш1й  и 
меньш1й,  судъ  дворсшй,  аппелляцхонный,  бургграфсшй  и  др.  «Обновлен- 
ный земскШ  уставъ»  1627  года  превратилъ  раду  земскую  въ  постоянное 
намчьстничество  {т{в1об1теШуо).  Всл^Ьдств1е  того,  что  н-Ьмецкай  элементъ 
въ  Чешскомъ  государств-Ь  посл"]^  подавлен1я  нащональпо-политическпхъ 
стремлен1й  чеховъ  получилъ  снова  большое  значение,  и  н'Ьмецк1й  языкъ 
сталъ  равноправнымъ  съ  чешскимъ,  нам'1^стничество,  равно  какъ  и  комора 
чешская,  разделились  на  чешскую  и  н-Ьмецкую  экспедицш;  суды  также 
отправлялись  въ  двухъ  « сената хъ»,  чешскомъ  и  н-Ьмецкомь. 

ЧешсюЙ  сеймъ  былъ  увеличенъ  въ  своемъ  состав'Ь,  но  уменьшенъ 
въ  своей  компетенцш.  Въ  него  снова  введено  было  духовенство — арххепи- 
скопъ  хъ  суфраганами  и  инфуловапными  прелатами,  дернсащимн  им-Ьнья, 
•записанныя  въ  земсшя  доски.  Они  составили  первый  чинъ  сейма.  Второй 
составили  паны,  трет1й  рыцари,  четвертый  послы  м^Ьстъ,  при  чемъ  уча- 
ст1е  м-Ьщанъ  утратило  прежнее  значете.  Чипамъ  предписано  было  сеймо- 
вать  сообща,  сов^Ьщан1я  каждаго  чина  въ  отд'Ьльности  по  кур1ямъ  п  зат^мъ 
сношешя  между  ними  были  заярещеры.  По  прочтснхи  пропозиц1й  короля 
подавали  свои  мн-Ьтя  первые  три  чина  ткШт,  т.-е.  каждый  членъ  въ 
отд-бльности,  посл-Ь  чего  паивысшШ  бургграфъ  лриглашалъ  высказаться 
чинъ  м-Ьщансшй.  За  все  сослов1е  говори лъ  примасъ,  или  канцлеръ  Стараго 
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м-Ьста  Пражскаго.  Такимъ  образомъ  голосъ  одного  прелата  или  шляхтича 
в-Ьсплъ  столько  же,  сколько  голосъ  всего  м-Ьщанскаго  чина.  При  томъ  же 
только  посламъ  шести  м-Ьстъ  дозволено  было  сид-^ть  на  сейм-Ь,  а  остальные 
должны  были  стоять  позади,  всл-ЬдстЕхе  чего  они  р-Ьдко  стали  появляться 
на  сейм-Ь. «Обновленный  земсшй  уставъ»  только  за  королемъ  призналъ  право 
черезъ  коммиссаровъ  предъявлять  сейму  пропозицш,  требовашя  берна  и 
проекты;  если  бы  кто-нибудь  пожелалъ  предложить  на  сейм-Ь  что-нибудь 
полезное  для  короля  и  страны,  онъ  долженъ  сообщить  о  томъ  сеймовымъ 
коммиссарамъ  и  черезъ  ннхъ  получить  разр-Ьшеше  свыше.  Чины  сейма  не 
им-бли  права  при  вотирован1и  берна  ставить  как1Я-либо  услов1я,  противныя 
королевскому  велнчйо  и  достоинству,  или  домогаться  при  этомъ  новыхъ 
привилепй  и  вольностей.  Крайск1е  съ-бзды  землевлад'Ьльцевъ  могли  соби- 
раться только  по  распоряже1пю  короля.  Гейтманы  крайсше  изъ  главъ 
м1Ьстнаго  самоуправлен1я  превращались  въ  королевскихъ  урядниковъ, 
которые  должны  были  заботиться  о  податяхъ  и  военныхъ  силахъ  крайскихъ , 
сл-Ьдить  за  отправлен1емъ  уголовнаго  прс1восуд1я  и  «поправами»  (судеб- 
ными репресс1ями)  влад'Ьльцевъ  и  м-Ьстъ,  в'Ьдать  полицш  безопасности  въ 
пшрокомъ  смыс.я'Ь  слова,  пресл-Ьдовать  преступнпковъ,  заботиться  о  на- 
родЕОмъ  здрав1И,  оказывать  содМствте  католической  реформацш,  наблю- 
дать за  нравами  и  т.  д.  Нанесснъ  былъ  тяжкай  ударъ  и  м-Ьстскому  самоупра- 
влешю.  У  м'Ьстскихъ  радъ  и  примасовъ  отнято  было  зав-Ьдыванье  обще- 
ственнымъ  хозяйствомъ  и  поручено  было  оеобой  коллегш  урядниковъ 
(въ  Праг-Ь  называвшейся  шестипанскою),  которые  должны  были  выдать 
городск1е  доходы  подъ  надзоромъ  рихтара,  примаса  н  одного  изъ  обще- 
ственныхъ  старшинъ,  представлять  ежегодные  отчеты  королевсьгай  ка- 
мер-Ь  или  подкомор1ю  и  безъ  разр-Ьшенхя  камеры  не  заключать  никаких  ъ 
займовъ.  Наконецъ,  ограничена  была  и  уголовная  юрисдикщя  влад-ЬдЬ' 
цевъ:  уголовные  приговоры  не  должны  выноситься  безъ  правильнаго  су- 
дебнаго  разсмотр-Ьтя  н  не  должны  приводиться  яъ  исполнете  безъ  утвер- 
ждешя  высшаго  аппелляц1оинаго  суда. 

Итакъ,  первыми  и  ближайшими  посл-бдститями  чешской  револющи 
1619 — 1620  гг.  были  разгромъ  правящихъ  "классовъ  чешскаго  общества, 
уменьшен1е  ихъ  политическихъ  правъ  и  усилец1е  королевской  власти, 
ставшей  почти  неограниченной,  авм^^ст-Ь  съ  т-Ьмъупадокъ  государственной 
самостоятельности  и  самобытности  Чех1и.-  Чехтя  стала  теперь  одпою  изъ 
частей  насл-Ьдственной  Габсбургской  монархщ, .  внутренняя  и  вн1Ьшняя 
политика  которой  и  стала  главнымъ  образокъ  опред'Ьлять  судьбы  чеш- 
скаго народа.  Въ  дальнМшемъ  развит1и  той  международной  борьбы,  въ 
кот  рую  втянута  была  Чех1я  своими  внутренними  стремлетями  и  полити- 
кою Габсбурговъ,  эти  посл'Ьдств1я  выявились  еще  р^зче,  еще  сильн-Ье,  и 
кром-Ь  того  уже  вся-  Чех1Я,  не  одни  правяпце  классы,  но  и  народная  масса 
подверглась  погрому  и  разорешю. 

Проскрипщи  и  конфискад1И  Вальдшт^йна  и  опустошвн1я  Чехш  воЙ- 
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сками  протестантовъ  и  католиковъ.  Посл^^  того  какъ  Густавъ-Адольфъ 
разгромил ъ.  войска  императора  и  католической  лиги,  Чех1я  подверглась 
вторжен1ю  и  грабежу  войскъ  Саксонскаго  курфюрста;  особенно  потерп'Ьли 
при  этомъ  католики.  Чешете  протестанты  попытались  воспользоваться 
зтнмъ  моментомъ  для  того,  чтобы  возстановить  свои  права.  Они  устроили 
съ-Ь'здъ  трехъ  сослов1й,  избрали  нзъ  своей  среды  директоровъ,  которые 
созвали  евангелическихъ  священннковъ,  избрали  консистор1ю  и  адмиии- 
стратора  и  завлад'Ьли  университетомъ.  Но  д^ла  скоро  приняли  другой 
оборотъ:  назначенный  главнокомандующимъ  имперскихъ  войскъ  Альбрехтъ 
Вальдштейнъ  выт-ЗЬснилъ  саксонцевъ  изъ  Чехш  и  по  приказу  изъ  В-Ьны 
расправился  съ  протестантами.  Учрежденная  имъ  коммиссхя,  такъ  назы- 
ваемая Фридландская,  приговорила  до  360  лицъ  всЬхъ  сослов1й  къ  кон- 
фискац1и  имупдества,  въ  общемъ  на  сумму  :"о  3  милл10яовъ  гульденовъ. 
По  смерти  Вальдштейна  Чех1я  снова  подверглась  опустошен11о  отъ 
саксонскихъ  и  шведскпхъ  войскъ,  пока  Фердинандъ  II  не  купилъ  у  кур- 
фюрста Саксонскаго  1оганна-Георга  миръ  уступкою  ему  Лужицъ 
въ  1635  году  на  ленномъ  прав-Ь  до  прекращетя  его  рода.  Когда  напрестолъ 
чешск1й  вступилъ  сынъ  Фердинанда  II — Фердинандъ  III  (1637 — 1657), 
Чех1Я  вновь  испытала  всЬ  ужасы  войны.  Шведсшя  войска  наводнили  всю 
восточную  Чехш,  сожгли  и  разграбили  до  6000  се  лети.  Вытесненные 
отсюда  имперскими  войсками,  шведы  перешли  сначала  въ  Бавар1ю,  а 
отсюда  въ  западную  Чех1ю,  и  повторяли  свои  нашеств1я  несколько  разъ. 
15  1юля  1648  года  шведы  овлад-Ьли  Градчанами  и  Малою  стороною  Праги 
и  въ  течен1е  трехъ  дней  грабили  городъ.  Огромиыя  богатства, — возы  и 
суда,  нагруженные  золотомъ,  серебромъ  и  художественными  сокровищами 
Рудольфа,  высланы  были  изъ  Чех1ивъ  Шяец1ю.  Ограблете  и  разорение, 
страны  продолжались  до  гЬхъ  поръ,  пока  Вестфальсюй  миръ  1648  г.  не 
прекратилъ  военныхъ  д-ЬйствШ.  Посл'Ьдств1я  войны  были  ужасны.  Насе- 
леше  отъ  непр1ятельскаго  меча,  голода  и  мора  уменьшилось  до  800  тысячъ 
челов-^^къ;  изъ  151  т.  сельскихъ  усадебъ уц*л*ло  едва  50 т.  Много  чешскихъ 
дворянъ  вынуждено  было  покинуть  свои  дома  и  усадьбы,  въ  которыхъ 
засЬли  пришлые  н-^мцы,  испанцы  и  итальянцы.  Эти  новые  вад-бльцы, 
презиравш1е  языкъ  и  обычаи  страны,  начали  притеснять  сельсшй  людъ, 
облагать  его  новыми  податьми  и  барщиною.  Промышленность,  ремесла  и 
торговля  Чехш  были  почти  что  уничтожены;  сокровища  страны,  накоплен- 
ный веками  народный  капиталъ,  были  разнесены  и  разсЬяны  по  всей 
Европе.  Чешскзя  места  обнищали  и  должны  были  позаложить  свои  об- 
щественныя  имущества  и  доходы,  чтобы  какъ-нибуть  выйти  изъ  финан- 
совыхъ  затруднен1й. 

Внутренн1й  упадокъ  Чех1м  во  второй  ноловике  ХУП  и  начале  ХУШ  в. 
Долгое  время  после  тридцатилетней  войны  Чех1я  не  могла  оправиться 
отъ  постигшаго  ее  разгрома  и  пребывала  въ  состояши  внутренняго  упадка 
и  ослабления.  Внутренняя  и  внешняя  политика  Габсбурговъ  безпощадно 
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истощала  матер1альныя  и  нравственныя  средства  и  силы  нац1и,  не  давала 
имъ  возможности  расти  и  увеличиваться.    Правда,  Фердинандъ  III  взялся 
было  зал-Ьчивать  раны,  нанесенный  Чехли  тридцатил-Ьтнею  войною.  Собран- 
ный имъ  осенью  1649  г.  сеймъ  постановилъ  освободить  на  три  года  отъ 
всЬхъ  налоговъ  сеймовыхъ,  император скихъ  и  земскихъ  всбхъ  горожанъ 
и  сельчапъ,  которые  поселятся  вновь  въ  опустошенныхъ  городахъ,  м-Ьс^еч- 
кахъ  и  селахъ.  Правительство  взяло  подъ    свой  контроль  и  опеку    город- 
ское самоуправлеше,  издало  въ  1650  году  особую  инструкщю  для   м-Ьст- 
скихъ  радъ  касательно  отлравлешя  правосудия  и  полицейской   власти    и 
поручял:о  особымъ  инспекторамъ  надзоръ  за  доходами  и  расходами  м-Ьстъ. 
Сослов1ямъ  дано  было    право  без%  всякаго  промедлешя  судить  и  казнить 
разбойниковъ.  Король  старался  всячески  вознаградить  Прагу  за  понесен- 
ныя  потери.  Прибывъ  въ  Прагу  посл-Ь  заключения  Вестфальскаго  мира, 
Фердинандъ  подарйлъ  городу  300  т.   гульденовъ,  на  которые    пражане 
впосл-Ьдствли  купили  им-^нье  Либепь.  Онъ  возстаноэилъ  также  разрушен- 
ный королевск1й  замокъ  и  купилъ  у    лорда  Букингама  для  этого  замка 
драгоц-Ьнную  картинную    галлерею,    чтобы  хотя    отчасти     вознаградить 
чеховъ  за  утраченньш  сокровин^а  короля  Рудольфа  II.  Но  стремясь  подоб- 
ными м-Ьрами  удовлетворить  чеховъ,   водворить    въ    стран-Ь    спокойств1е 
■  и  благосостоян1е,  вернуть  ее  на  путь  мирнаго    развит1я,  Фердинандъ  въ 
то  же  время  другими  своими  распоряжен1ями  вызывалъ  озлоблете  и  мятежи 
и  дальнМшее  разорен1е  и  обнищате  страны.  Въ  1660  году  имъ  изданъ 
былъ  рядъ  указовъ  противъ  протестаптовъ.   Въ  феврал-Ь     обнародованъ 
былъ  патентъ,  повел-Ьвавш^й  подвергать  некатоликовъ  тюремному  заключе- 
нш,  изгнанш  изъ  страны,  лишенпо  имущества  и  въ  изв-Ьстпыхъ   случаяхъ 
даже  смертной  казни.  Въ  апр^л'!-,  издано  было  новое  королевское  постано- 
влен1е,  чтобы  всЬ   урядники  землевлад-Ьльдевъ  въ  течете  трехъ  м^Ьсяцевъ 
перешли  въ  католическую  в-бру  или  выселились  изъ  страны.  Сеймъ  того 
же  года  предписалъ  землевлад-Ьльцамъ  обезоружить   своихъ  крестьянъ   и 
не  терп-Ьть  въ  своихъ  им-Ьньяхъ  евреевъ.  Всл-ЬдстЕхе  всЬхъ  этпхъ  распоря- 
жешй  почти    повсюду    возникали    серьезные  безпорядки,   подавлявшхеся 
военною  силою,  штрафами  и  наказашями.  Подобный  же  распоряжешя  отно- 
сительно   некатоликовъ   издавали    ипреемники     Фердинанда    III.    Сынъ 
его    Леопольдъ    I  (1657 — 1705)  въ  1665  году   издалъ  два   указа,   коими 
предписывалъ  некатолическому  дворянству Чеххп  въ  трехм-Ьсячный  срокъ 
или   перейти  въ  католичество,  или    продать  свои  им'Ьнья  и  выселиться. 
Внукъ    1оспфъ    I     (1705 — 1711    гг.)    въ   .изданномъ     имъ      уголовномъ 
уложен1и  опред'Ьлилъ  смертную-  казнь    всякому,    кто    будетъ   укрывать 
у     себя     еретическихъ     учителей,    пропов'Ьдниковъ     и    эмиссаровъ     и 
распространять   еретичесшя   книги.   Другой  его  В1гукъ  Карлъ  VI  (1711 — 
1740)  издалъ  также  ц^Ьлый  рядъ   патентовъ  пративъ  протестаптовъ.  Между 
прочимъ  по  его  распоряжешю  произведена  была  ррвиз1я  чешскихъ  кпигъ. 
Чешсшя  книги  истреблялись  въ  огромНомъ  количеств-Ь  лишь  потому,  что 
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написаны  были  на  чешскомъ  язык-Ь;  библ1я  на  чешскомъ  язык-Ь  уц-Ьл^Ьла 
не  бол-Ьекакъ  въ  двадцати  экземплярахъ.  1езуитъ  Антоши  Кошашъ  похва- 
лялся гЬмТ),  что  собственноручно  сжегъ  до  16  тысячъ  книгъ  чешской  печати. 
1езуиты  захватили  въ  свои  руки  школы  и  насадили  въ  нихъ  свою  мертвую 
схоластику  и  школьную  муштру,  противъ  которой  возсталъ  знаменитый 
чешсшй  педагогъ  Амосъ  Коменскш  въ  своей  «Дидактик-Ь».  Коменск1'й 
вм'ЬсгЬ  съ  другими  протестантами  подвергся  пресл'Ьдован1ямъ,  долженъ 
былъ  удалиться  изъ  отечества  въ  Польшу,  гд-Ь  и  предавался  своимъ  педа- 
гогическимъ,  историческимъ  и  естественно -научнымъ  лптературнымъ  тру- 
дамъ.  Такихъ  изгнанниковъ,  какъ  Коменсшй,  было  много.  Тысячи  чеховъ, 
не  желавшихъ  насиловать  свою  сов-Ьсть,,  удалялись  въ  Гермашю,  Венгр1ю, 
Польшу  и  друпя  страны,  и  Чех1я  все  бол'Ье  и  бол-Ье  б-Ьди-бла  развитыми 
людьми,  талантами  и  знан1ями. 

Истощаясь  духовно,  Чех1я  не  возрождалась  и  материально.  Леопольдъ  I 
въ  течен1е  всего  своего  царствовашя  велъ  войны  со  шведами,  турками 
и  французами.  Вм-Ьст-Ь  съ  другими  землями  Габсбургской  монарх1и  Чех1я 
должна  была  нести  финансовыя  тягости  этихъ  войнъ.  Сеймы  созывались 
единственно  для  того,  чтобы  вотировать  различные  прямые  и  косвенные 
налоги.  Налоги  эти  взыскивались  съ  безпощадною  строгостью.  Бол'Ье  всего 
изнемогало  подъ  ихъ  бременемъ  крестьянское  населен1е,  угнетенное  къ 
тому  же  отъ  своихъ  господъ  и  ихъ  урядниковъ  (юстиц1ар1евъ).  ПригЬсне- 
шя  со  стороны  императорскихъ  чиновниковъ  и  вотчинной  адмипистращи 
вызвали  сначала  частныя  волнен1я  крестьянъ,  а  въ  1679  году  общее  воз- 
стан1е.  Это  возсташе,  благодаря  агитацш  французскихъ  эмиссаровъ,  при- 
няло даже  антидинастическ1й  характеръ.  Леопольдъ  издалъ  22  марта  1680  г. 
мандатъ  противъ  возставшихъ  крестьянъ  и  приказалъ  подавить  движен1е 
силою  оруж1я.  Множество  крестьянъ  при  этомъ  было  перебито;  пл^нныхъ 
безъ  пощады  в-Ьщали.  Къ  этимъ  б'Ьдств1ямъ  присоединилась  чума,  занесен- 
ная изъ  Австр1и  и  унесшая  въ  могилу  въ  Чех1и  бол'Ье  100  т.  челов'Ькъ. 
Во  время  новой  войны  съ  Франщею  Людовикъ  XIV  выслалъ  въ  имперскхя 
земли  толпы  поджигателей,  которыя  сожгли  часть  Праги  и  н-Ьсколько  го- 
родовъ  въ  Чехш.  Чех1я  платилась  всЬми  этими  б-Ьдами  и  разоретемъ  зато, 
что  сд'Ьлалась  составною  частью  империи  Габсбурговъ.  Въ  1708  году  1осифъ  I 
санкшонировалъ  это  положеше  особымъ  актомъ,  изв-Ьстнымъ  подъ  именемъ 
«реадмиссш  чешской  короны».  Въ  силу  этого  акта  чешская  корона  должна 
была  платить  имперскую  дань,  за  что  должна  была  пользоваться  локрови- 
тельствомъ  и  защитою  имперш.  Имперсше  поборы,  продолжавш1еся 
и  при  Карл'Ь  VI,  высасывали  соки  изъ  страны,  не  давали  возможность 
чешскому  крестьянству  и  м'Ьшанству  улучшать  свое  матер1альное  поло- 
жеше, держали  его  въ  состояши  хронической  б'Ьдности  и  скудости. 

Т-Ьсное  соединеше  съ  имперхею.  Разгромъ  чешскаго  дворянства  и 
пнте.1лигенц1п  и  посл-Ьдовавшая  за  этимъ  денащонализац1я  правящаго 
класса  Чех1и,  порабощенхе  и  об'Ьдн'Ьше  народной  массы  ириве.ти  въ  конц-Ь 


—  198  — 

концов!)  къ  существенному  изм'Ьненш  и  вн-Ьшняго  положешя  Че  хш  въ 
состав*  Габсбургскихъ  влад4н1й.  Актъ  «:о  реадмисс1И  чешской  короны»  ? 
изданный  одностороннею  волею  1осифа  I,  гЬсно  соединплъ  Чех1ю  съ  импе- 
р1ею.  распространнлъ  имперскую  организащю  и  на  Чешское  королевство. 
Карлъ  VI  навязалъ  чешскимъ  чинамъ  въ  1720  году  такъ  называемую  прагма- 
т-инескую  санкцгю,  въ  силу  которой  вс*  его  влад'Ьтя  объявлялись  ыед-Ь- 
лимымъ  и  нерасторжимымъ  ц-Ьлымъ,  которое  по  смерти  его  должна  была 
унаследовать  ближайшимъ  образомъ  одна  изъ  его  дочерей  съ  потомствомъ. 
Чешсюе  -чины  приняли  эту  санкц1ю,  какъ  основной  законъ,  и  обязались 
соблюдать  его  и  защищать  навсегда  своею  кровью  п  имуществомъ,  о  чемъ 
и  записали  въ  земсюя  доски.  Такимъ  образомъ,  влад'Ьн1ямъ  Габсбурговъ 
дана  была  постоянная  и  прочная  вн^Бшняя  связь.  Объ  устаповленш  вну- 
тренней связи  стали  хлопотать  уже  преемники  Карла  VI  изъ  женской, 
Лотарингской,  лиши  Габсбургскаго  дома,  побуждаемые  къ  тому  вн'Ьш- 
ннми  обстоятельствами  и  увлеченные  господствовавшими  тогда  въ  кон- 
тинентальной Европ*  идеями  просв^Ьщеннаго  абсолютизма. 
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ХУП. 

Чех1Я  подъ  проев'Ьщеннымъ  абеолютизмомъ  Габебурговъ 
и  падеше  ея  государственной  самобытности. 

Разорете  Чех1и  во  время  войны  за  австрШское  насл'Ьдство.  Въ  1740  г. 
умерь  Карл-б  VI.  Въ  силу  прагматической  санкцш  его  держава  переигла 
къ  дочери  его  Марш-Терезш,  которая  сделала  свонмъ  соправителемъ  мужа 
своего — великаго  герцога   Тосканскаго   Франциска^Стефана .   Но    сос-Ьди 
Габсбургской  державы  не  захот'Ьли  помириться  съ    этимъ    положепземъ 
вещей.  Противъ  Марш-Терезш    образовалась    могущественная     коалпц1я 
изъ  Бавар1н,  Саксоши,  Пфальца,  Франц1и,  Испаши,  Сардннш  п  Прусс1и, 
поставившая  себ-Ь  ц^^лью  разд-Ьлъ  австр1йскаго  насл-Ьдства.  Въ  пропсшед- 
шей  изъ-за  этого  войн-Ь  пострадала  больше  всЬхъ  Чех1я.  Она  занята  была 
сначала  Баварскими,   французскими  и  саксонскими  войсками,    которыя 
причинили  ей  не  малыя  опустошетя.  Чехи  должны  были  признать  свонмъ 
королемъ  Баварскаго  курфюрста      Карла-Альбрехта,   избраннаго   загЬмъ 
императоромъ  подъ  именемъ  Карла  VII.  Мар1я-Терез1я  при  помощи   остав- 
шихся ей  верными  венгровъ  выт-Ьснила  баварцевъ  и  французовъ  изъ  Чехш 
и  короновалась  короною  св.  Вацлава  въ  Праг-Ь  въ  1743    году.'  При  коро- 
нованш  она  подтвердила  всЬ  древшя  права  Чешскаго  королевства,   но 
какъ  бы  предвидя  новыя  войны  приказала  увезти  въ  В-Ьну  корону  ев  Вац- 
лава.   Чех1я  сд'Ьлалась  за.тЪжь  ареною  вторжен1й  пруссаковъ.   Дрезден- 
сюй  лгаръ  1745  года,  которымъ  закончилась  война  съ  Прусс1ею,  принесъ 
Чехш  утрату  Силез1и,  которая  была  уступлена  Пруссш   (за  исключенхемъ 
Опавскаго,    Крновскаго  и  Т^пганскаго  пов'Ьтовъ  и  графства    Кладскаго). 

Сл1ян1е  чешскаго  войска  и  фянансовъ  съ  общеавстрШскйми.  Стремле- 
ше  сосЬдей  расторгнуть  державу  Габебурговъ  вызвали  у  Мар1и-Террз1п 
и  ея  правительства  обратное  стремлете  —  кр-бпче  объединять  и  спаять 
въ  единый  государственный  союзъ  составныя  части  Габсбургской  державы. 
Ея  внутренняя  политика  была  естественною  реакц1ею  на  вн-Ьшитя  вл1ян1я 
и  воздМств1я,  которымъ  подвергалась  держава  Габебурговъ  въ  ея  цар- 
ствоваше.  Эта  политика  привела  кЪ  существенньвгь  изм'Ьнешямъ  и  въ 
государственномъ  стро-Ь  и  положенш  Чех1и. 

ЗдтЬсь  на  первомъ  план-Ь  надо  поставить  введете  постоянной  поземель- 
ной подати  и  учрежден1е  едина  го  о  бщеавстр1йскаго  по  стояннаго  войска.  Въ 
1748  году  Мар1я-Терез1я  добилась  отъ  сеймовъ  Габсбургскихъ  земель  (кром^Ь 
Венгрш)  соглас1я  на  предоставлеше  въ  распоряжен1е  правительства  ло- 
земельнаго  па  лога  на  содержате  войска  (соп1:г1Ьаиоп).  Такимъ  образомъ, 
подать,   которая  прежде   устанавливалась   па    сеймахъ  и    расходовалась 
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подъ  контролемъ  сейма,  превратилась  въ  постоянную,  взимаемую  по  распо- 
ряжению правительства.  Въ  цЬляхъ  наибол-Ье  полнаго  и  правильнаго 
ваиман1я  этой  подати  правительство  распорядилось  произвести  новый 
кадастръ  земель  (первый  кадастръ  былъ  произведенъ  въ  Чеии  въ  1654, 
а  въ  Морав1и  въ  1664  г.)  и  обложило  налогомъ  не  только  крестьянск1е 
участки,  но  и  господскую  пашню  и  »у го дья  (правда,  вдвое  меньшимъ,  ч^Ьмъ 
крестьянсюе  участки).  На  эти  средства  правительство  получило  возможность 
содержать  постоянное  войско  и  распоряжаться  имъ  по  своему  усмотр-Ьнш. 
Земсшя  ополчен1Я,  выставлявш1яся  прсдъ  т-Ьмъ  сеймами  отд'Ьльныхъ  земель, 
сливались  теперь  съ  т'Ьмъ  войскомъ,  которое  содержалось  государемъ 
на  его  средства,  и  превращалось  вм'Ьст'Ь  съ  ^1имъ  въ  единый  государствен- 
ный институтъ,  находящ1йся  въ  полномъ  распоряженш  центральной  власти. 
Прекращались  разнородность  военныхъ  силъ  и  подчинете  ихъ  разнымъ 
властямъ.  Разд-бленхе  Габсбургской  монархш  на  части  уже  не  оказывало 
никакого  вл1ятя  на  разм'Ьщеше  войска:  въ  данной  земл-Ь  могли  пребывать 
войска  изъ  другой  земли.  Въ  объединенную  арм1ю  Мар1я-Терез1я  ввела 
и  одинъ  командный  и  служебный  языкъ — н-Ьмедшй.  Войско  пополнялось 
сначала  путемъ  набора  добровольцевъ,  но  загЬмъ,  съ  1753  года,  стали  практи- 
коваться уже  рекрутсше  наборы  съ  частновлад'Ьльческихъ  м/Ьщанъ  и  кре- 
стьянъ.  Духовенство,  дворянство,  м^Ьщане  королевскихъ  м^'.стъ,  чиновники 
и  люди  свободныхъ  професс1й  были  свободны  отъ  рекрутской  повинности 
и  поступали  въ  арм1ю  добровольцами.  Такимъ  образомъ  Чех1я,  какъ  п 
друия  части  Габсбургской  монархш  (за  исх^лючешемъ  Вепгрш),  утратила 
то,  что  составляетъ  основу  государственной  самостоятельности, — отд-Ьльное 
войско  и  свои  особые  финансы. 

Соединен1е  центральныхъ  чешсвихъ  учрежденШ  съ  общеавстр1йскими. 
Всл-Ьдъ  зат-Ьмъ  Чех1я,  какъ  и  друйя  части  Габсбургской  державы  (за  исклю- 
чешемъ  опять  такп  Венгрш)  утратила  свои  особыя  центральный  прави- 
тельственный учреждешя.  Въ  1742  г.  Мар1я-Терез1я  изъяла  изъ  в-Ьд-Ьши 
австр1йской  дверной  канцелярш  (Ыо{кап21е1)  д-Ь^а  вн-Ьшней  политики 
и  дворцоваго  управлен1я  и  учредила  для  нихъ  особую  госудсирственную 
ка^целяргю  (81аа1;8капг1е1)  подъ  управлешемъ  государственнаго  канцлера 
(81аа1;8кап21ег).  Въ  1749  году  она  изъяла  изъ  в-Ьд-Ьши  австр1йской  дворной 
канцелярш  п  чешской  дворной  канцелярш,  находившейся  въВ'Ьн'Ь,  судеб- 
ный д-Ёла,  восходившая  на  р-Ьшенхе  верховной  власти,  и  учредила  для 
ихъ  разсмотр-Ьная  верховную  судебную  палату  (оЪег81е  Д11з11281е11е).  Вм-ЬсгЬ 
съ  т-Ьмъ  соединены  были  въ  одно  учреждевхе  и  дворныя  канцеляр1и  ав- 
стр1Йская  и  чешская  подъ  названхемъ  деректоргума  для  внутре^ьнихъ  д^ьлъ 
(с11гес1огшт  1п  т1;егтз,  или  (11гес1;ог1ит  1п  риЪисаз  е1;  сатегаИЪиз),  а  съ 
1761  года — соединенной  чешской  иавстргйской  дворной  канцелярш,  (уеге1ш^е 
Ъб11ш1зс11б51;егге1сЫ8с11е  Но1кап21е1)  съ  кругомъ  в'Ьд'Ьшя,  простираю- 
щимся на  Чех1ю  и  Австр1йск1я  земли.  Во  глав-Ь  ея  поставленъ  свой  са- 
новникъ,  носивш1й  назван1е  наивысшаго  чешскаго  и  перваго  австр1йскаго 
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канцлера  (ЪбЬпизсЬег  оЪп81;ег  ипЛ  б8<;егге1сЫ8сЬег  Кап21ег)  и  им-Ьвппй 
двухъ  зам-Ьстителей — чешско-австр1йскаго  канцлера  и  подканцлера.  Соеди- 
ненная чешско-авсархйская  дворная  канцеляр1я  взяла  въ  свое  в-ЬдЬихе 
адмивистративныя  и  финасовыя  д-Ьла  Чехш  и  Австрш.  Такимъ  обраэомъ. 
можно  сказать,  все  высшее  центральное  управлете  Чех1и  перешло  изъ 
Праги  въ  В'Ьну  и  сосредоточилось  въ  общихъ  чешско-австр^йскихъ  учре- 
жден1яхъ. 

Вюрократизащя  и  централизац1я  управлен1я.  Государственная  само- 
бытность Чехш  проявлялась  въ  функщяхъ  сейма  и  земской  рады,  получив- 
шей съ  1627  года  имя  нам-Ьстничества.  Но  съ  1748  года  значеше  сейма  упало. 
Установился  обычай  десятил'Ьтнихъ  сеймовыхъ  рецессовъ,  т.-е.  вотироватя 
налоговъна  десять  л'Ьтъ.  При  этомъ  правительство  становилось  на  ту  точку 
зр-Ьтя,  что  сослов1ямъ  не  принадлежитъ  право  соизволять  или  не  соизволять 
на  взимаше  налоговъ,  а  только  право  установлять  способы  взиман1я  (поп 
^иоа(^  диа€8*10пет  ап,  8ес1  ^V^^а.д.  диаезиопеш  диотойо).  Что  касается  законо- 
дательнагозначешя  сейма,  то  оно  подорвано  было  уже  «Обновленнымъ  зем- 
скимъ  уставомъ»  Фердинанда  II.  Посл-биздатя  этого  устава  жизнь  норми- 
ровалась патентами,  эдиктами,  мандатами,  декретами  короля,  а  не  опред-Ь- 
лен1Я1ш  сейма.  Въ  1749  году  Мар1я-Терез1я  упразднила  и  нам-Ьстничество  и 
заменила  его  учрежденхемъ,  которое  не  им-Ьло  характера  земскаго  сов-Ьта,  а 
было  королевскимъ  представительствомъ  и  камерою  (герге8еп<;асе  а  котога), 
т.-е.  м-Ьстнымъ  исполнительнымъ  оргапомъ  центральнаго  в-Ьнскаго  прави- 
тельства (земскимъ  губершужомъ,  какъ  оно  стало  называться  съ  1763  года). 
Тенденщя  къ  уничтожен1ю  государственной  самобытности  проявилась 
и  въ  реформахъ  м'Ьстнаго  управ лешя  Чехш.  Вм^Ьсто  двухъ  крайскихъ 
гейтмановъ,  одного  изъ  м^Ьстныхъ  пановъ,  другого  изъ  м'Ьстнаго  рь царства, 
Мар1я-Терез1я  учредила  по  одному  гейтману  для  каждаго  края,  назначая 
на  эту  должность  лицъ  разнаго  звашя  и  происхождешя,  даже  и  не  дворян- 
скаго  сослов1я, — чиновниковъ-разночинцевъ,  окружая  ихъ  такими  же 
чиновниками-разночинцами  на  жаловань-Ь  отъ  казны.  Съ  этою  реформою 
исчезла  посл-Ьдияя  гЬнь  прежняго  крайскаго  самоуправлен1я,  уже  подо- 
рваннаго  уставами  Фердинанда  II.  То  же  самое  приходится  сказать  и  о 
м-Ьстскомъ  город скомъ  самоуправленш.  Какъ  было  указано  въ  своемъ 
м-ЬсгЬ,  Фердинандъ  II  отнялъ  у  м-Ьстскихъ  радъ  зав-Ьдываыхе  городскимъ 
хозяйствомъ  и  передалъ  ихъ  особымъ  коллепямъ  чиновниковъ.  Въ  1706  году 
зав-Ьдыванхе  городскими  доходами  возложено  было  на  особыхъ  хозяй- 
ственныхъ  инспекторовъ,  назначенныхъ  правительствомъ  п  передъ  нпмъ 
этв'Ьтственныхъ.  М'Ьстскимъ  радамъ  оставлены  были  гдавнымъ  образом?, 
полищя  и  судъ  въ  м-Ьстахъ.  Съ  течетемъ  времени  и  эта  компетенц1я  ихъ  стала 
обставляться  разными  ограничен1ями.  Во  всЬхъ  уголовныхъ  д-Ьлахъ  они 
должны  были  представлять  всЬ  приговоры  на  утвержден1е  аппелляц1оннаго 
суда.  Наконецъ,  Мар1я-Терез1я  отняла  у  375  м-Ьстскихъ  радъ  право  уголов- 
наго  суда  и  оставила  его  только  для  24.  Одновременно  съ  этпмъ  кореннымъ 
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образомъ  изм-Ьнился  и  личный  составъ  м^Ьстскихъ  радъ.  Отъ  кандидатовъ 
на  городск1я  должности  стало  требоваться  изв-Ьстное  юридическое  образо- 
ван1е.  Мар1я-Терез1я  предписала  всЬмъ,  кто  стремится  къ  городскимъ 
должностямъ,  прослушать  лекщи  въ  университет^Ь,  а  подкомор1ю — зам-Ь- 
щать  вакантныя  городск1я  должности  не  непрем-Ьино  м-Ьстными  горожа- 
нами, но  и  опытными  людьми  со  стороны — старыми  главными  синдиками, 
адвокатами  и  чиновниками  не  считаясь  съ  указашями  по  этой  части  м1Ьст- 
скихъ  консуловъ  и  избирателей.  Такимъ  образомъ  общественные  избранники ' 
въ  м-^стскоМъ  управлен1и  стали  зам-Ьняться  правительственными  чиновни- 
ками. Въ  1751  году  Мар1я-Терез1я назначила  служаищмъ  по  м^стскому  упра- 
влен1ю  постоянное  жалованье,  приравнявъ  ихъ  и  въ  этомъ  отношенш  къ 
чиновникамъ. 

Се.'яял^Ьтняя  война;  потеря  €илез1я.  Вся  эта  центра лизацхя  и  бюро- 
кратизац1я  уПравлеп1я  вызывалась  стремлетемъ  сосредоточить  возможно 
полн^Ье  въ  рукахъ  верховпой  власти  матерхальные  и  духовные  рессурсы 
Габсбургскихъ  влад'Ьшй,  дать  возможность  носит^лямъ  этой  власти  легко 
и  безъ  пом-Ьхъ  распоряжаться  пми  въ  ц^ляхъ  вн^Ьпгаей  защиты  и  внутрен- 
няго  благоустройства  Габсб^пргской  державы.  Мар1я-Терез1я  не  мирилась 
съ  потерею  Силезхи  и  употребила  вс'Ь^усил1я  къ  ея  возвращешю.  Она 
заключила  союзъ  съ  в-Ьковою  противницею  Австрш — Франщею  и  съ  Росс1ею 
и  начала  войну  съ  Прусс1ею.  Война  эта  продолжалась  семь  л4тъ  и  кон- 
чилась Губертсб^фгскимъ  миромъ  въ  1763  году,  по  которому'  Фридрихъ  II 
удержалъ  за  собою  Силез1ю.  Такой  неблагопр1ятный  для  Австр1и  исходъ 
войны  обусловился  единственно  смертью  русской  императрицы  Елизаветы 
II  последовавшей  перем'Ьной  русской  политики. 

Заботы  Марш-Терез1и  о  развитш  народнаго  хозяйства  и  просв^^ен1я. 
Неудача  эта  на  обезкуражнла  Мар1ю-Терез1ю  и  не  ослабила  ея  энергш  и 
д-Ьятельность  во  внутреннемъ  государственномъ  домостроительстве^.  По 
этой  части  необходимо  отм-Ьтить  ея  заботы  о  развитш  народнаго  хозяйства 
и  прссв-Ьщеная  въ  подвластныхъ  ей  странахъ,  въ  томъ  числ^  и  въ  Чех1и. 
Лрп  ней  въ  Чехш  увеличились  посЬвы  льна  и  р-Ьпы,  началась  культ^тра  ; 
картофеля,  заведено  шелководство,  стали  везд*  разводиться  овцы  мери- 
носы. Но  въ  особенности  Мар1Я-Терез1я  поддерживала  индустр1ю  и  тор- 
говлю, учреждая  премш  для  лучшихъ  изд^лай,  стремясь  поставить  тор- 
гово -промышленную  д-Ьятельность  на  научныхъ  основашяхъ.  Въ  1776  году 
въ  Чех1п  было  уже  80  торговыхъ  и  ремесленныхъ  школъ,  одна  горная  ака- 
дем1я  и  два  полптехническихъ  училища.  Университетское  преподаван1е 
Мар1я-Терез1я  стремилась  поставить  въ  большую  связь  съ  жизнью  и  съ 
новыми  умственными  течешями.  При  ней  въ  Пражскомъ  университет'Ь 
введено  было  преподаваше  оптики  и  экспериментальной  физики,  акушер- 
ства, псторш  н-Ьмецкой  имперш, практическаго  судопроизводства  и  т.  д., 
увеличено  число  профессоровъ  и  учебио-вспомогательныхъ  средствъ.  Ма-. 
р1я-Терез1я  удалила  1езуитовъ  сначала  съ  философскаго,  а  зат^мъ  и   съ] 
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богословскаго  факультета  и  покончила  съ  ихъ  мертвою  схоластикою. 
Въ  1773  году  упразднеяъ  былъ  и  самый  орденъ  1езуптовъ  въ  Чсх1и,  какъ 
И  въ  другихъ  странахъ  Европы.  Им-Ьнья  1езуитовъ  были  конфискованы, 
а  доходы  съ  нихъ  обращены  на  нужды  образовашя  (81и(11еп!оп<1). 

Ограничен1я  кр'^^постного  права.  Въ  заботахъ  объ  экономнческом-ь  и 
культурномъ  преусп^Ьяши  Чех1и  Мар1я-Терез1я  столкнулась  съ  кр-Ьпост- 
нымъправомъ.  Не  находя  возможнымъ  отм-Ьнить  кр-Ьпостное  право,  Мар1я- 
Терез1я  стремилась  ограничить  его  и  т^мъ  облегчить  положете  крестьянъ. 
Въ1765году  она  отняла  ]и8ё1а(111,  т. -е.  право  карать  смертью,  у  354  вотчин- 
ныхъ  судовъ  и  передала  его  уголовнымъ  трибз^наламъ  24  королевскихъ 
м-Ьсгь.  Въ  1771  году  она  учредила  надворную  урбар1альную  коммисс1ю 
для  составлешя  урбаргевъ,  т. -е.  описей  крестьянскихъ  повинностей  и  пла- 
тежей, установленныхъ  обычаемъ  по  каждому  пм-Ёпью.  Уб-Ьдившись  изъ 
этихъ  описей,  что  въ  н-Ькоторыхъ  им'Ьньяхъ  крестьяне  переобремены  по- 
винностями, Мар1я-Терез1я  издала  въ  1775  году  патентъ  оработахъ  (ЕоЬо1- 
ра<;еп1;),  въ  силу  котораго  крестьяне,  держащте  земельные  участки,  обязы- 
вались работать  на  своего  пана  не  свыше  трехъ  дней  въ  нед-блю  на  одной  или 
н-Ьсколькихъ  запряжкахъ,  смотря  по  величин'Ь  участка;  халупники  (бобыли) 
мужчины  и  женщины,  не  свыше  26  дней  въ  году;  коморники — по  13  дней 
въ  году.  Но  патентъ  не  разр-Ьшалъ  увеличивать  до  этой  нормы  барщину 
въ  гЬхъ  им^ньяхъ,  гд-Ь  она  была  установлена  обычаемъ  ниже  этой  нормы. 
Что  касается  земельнаго  оброка,  патентъ  утверждалъ  его  въ  т1хъ  разм-Ь- 
рахъ,  въ  какихъ  онъ  платится  по  установившемуся  обычаю,  й  не  разр*- 
шалъ  увеличивать  его  произвольно,  по  усмотр-Ьихго  землевлад-Ьльцевъ. 
Въ  свонхъ  опред4лен1яхъ  патентъ  1775  года  шелъ  дальше  патентовъ 
1680,  1717  и  1738  годовъ,  которые  допускали  барщину  и  свыше  трехъ  дней, 
если  она  установлена  обычаемъ,  а  съ  другой  стороны,  не  опред-Ьдяя  точно 
величины  оброка  по  отд-Ьльнымъ  им-Ь.ньямъ,  не  гарантировали  крестьянъ 
отъ  дальн^Ьйшаго  ихъ  увеличешя.  Что  касается  юридической  защиты  кре- 
стьянина, патентъ  1776  года  подтверждалъ  прежшя  опред-Ьленхя,  т. -е. 
что  каждый  уголовный  приговоръ  пана  долженъ  получить  утверждён1е 
аппеллящоннаго  суда;  крестьянинъ  им11етъ  право  аппеллпровать  къ 
этому  суду  (патентъ  1717  г.);  крестьянинъ  можетъ  жаловаться  на  при- 
т^снешя  своего  пана  крайскому  гейтману  (патентъ  1680  г.),  который 
съ  своей  стороны  обязанъ  сл^Ьдить  за  т'Ьмъ,  чтобы  крестьяне  не  угнета- 
л^тгь  панами  (патентъ  1738  года)  и  т.  д.  Эти  йостановленхя,  однако,  не  удо- 
влетворили крестьянъ.  Между  ними  распространилась  молва,  что  чинов- 
ники ут^ли  настояпцй  «золотой  патентъ>,  который  отм-Ьнилъ  совершенно 
барщину.  Начались  крестьянсшя  волнешя,  который  охватили  всю  Чех1ю. 
Многочисленные  отряды  крестьянъ,  сожигая  по  дорог-Ь  замки  и  дворы 
пановъ,  вооруясенные  ц-Ьпами  и  дубинами,  стянулись  къ  Праг^^,  гд1Ь  и  раз- 
с1шны  были  войскомъ.  Наиболее  виновные  были  наказаны  смертью;  мен-Ье 
виновные  —  палками  и  тюремнымъ  заключен1емъ.   Въ  общемъ  Мар1я-Те- 
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рез1я  мало  сд-Ьлала  для  разр-Ьшетя  крестьянскаго  вопроса,  которое  доста- 
лось на  долю  сына  ея  1осифа  II  (1780 — 1790). 

1оеифъ  П;  отм'Ьна  кр-^постного  права.  1осифъ  II  покончилъ  съ  кр-Ь- 
постнымъ  правомъ  въ  своей  держав-Ь,  въ  тоМъ  числ^Ь  и  въ  Чехш.  Въ  1781  году 
онъ  пздалъ  патентъ,  уничтожившШ  ограничетя  личной  свободы  крестья- 
нина. Крестьянинъ  получалъ  право  свободнаго  выхода  изъ  своего  села  и 
избрашя  другой  профессш,  право  свободнаго  вступлешя  въ  бракъ,  неза- 
висимо отъ  воли  и  разр-^^шенхя  пана,  право  отчуждешя  недвижимости  безъ 
ущерба  для  правъ  пана  и  право  обременять  свою  недвижимость  долгами 
до  *з  ^'^  стоимости,  и  наконецъ,  освобождете  отъ  службъ  на  двор-Ь  пана. 
Другимъ  латентомъ  того  же  Года  крестьянину  давалось  право  приб'Ьгать 
къ  защит-Ь  государственной  власти  въ  случа-Ь  прит-Ьснетя  со  стороны  пана 
по  части  оброкввъ  и  повинностей.  Третьимъ  патентомъ  того  же  года  от- 
м-Ьнялись  право  вотчинной  власти  налагать  денежные  штрафы  на  кре- 
стьянъ  и  подвергать  ихъ  т-блесному  наказанш.  Единственное  наказанхе, 
которое  вотчинная  власть  могла  налагать  на  крестьянина, — арестъ  до  8  су- 
токь.  За  бол-Ье  тяжше  проступки,  влекупце  за  собою  высш1я  м-Ьры  нака- 
затй,  крестьянинъ  долженъ  былъ  подлежать  суду  уже  не  вотчинному, 
а  государственному.  Но  оставляя  вотчинный  судъ  по  д-Ьламъ  меньшей 
важности,  Тосифъ  II  допуска лъ  отправлете  его  только  при  помощи  осо- 
быхъ  чиновниковъ  юстицгаргевъ,  которые  должны  были  выдержать  уста- 
новленные для  того  экзамены.  Паны  назначали  и  см-Ьщали  этихъ  юсти- 
щар1евъ,  содержали  ихъ  на  свой  сч^тъ  (иногда  для  н-Ьсколькихъ  им-Ьшй 
въ  складчину),  должны  были  сл'Ьдить  за  ихъ  д-Ьятельностью,  но  не  им-Ьди 
право  м-Ьшаться  въ  самый  пхъ  судъ,  доводя  о  неправильныхъ  ихъ  дМ- 
ств1яхъ  окружнымъ  властямъ.  Въ  крестьянской  реформ-Ь  1осифа  II 
проявилась  см-Ьдость  государственной  власти,  сознан1е  ею  своего  обще- 
ственнаго  призвашя,  стоящаго  выше  вс^Ьхъ  отд'Ьльешхъ  правъ  и  привиле- 
пй,  хотя  бы  и  освященныхъ  давнев:)  практикою. 

Патентъ  о  в'^^ротерпимости  и  подчш1ен!е  церкви  государству.  То  же 
самое  нужно  сказать  и  о  другой  важной  реформ-Ь,  совершенной  1осифомъ  II 
въ  томъ  же  1781  и  посл-Ьдующихъ  годахъ  и  касающейся  положетя  церкви 
въ  государств-Ь.  Въ  1781  году  1осифъ  II  издалъ  для  всЬхъ  своихъ  влад^Ьшй 
патентъ  о  веротерпимости ,  въ  силу  котораго  диссиденты,  т. -е.  лютеране^ 
кальвинисты  и  православные  получали  свободу  в^^роиспов-Ьдатя,  им'Ьли 
право  устраивать  молитвенные  дома,  совершать  въ  нихъ  богослужете, 
учреждать  свои  школы  и  воспитывать  въ  нихъ  своихъ  д-Ьтей  въ  правилахъ 
своей  в-бры.  ВсЬ  прежн1я  ст-Ьснешя  я  ограничетя  диссидентовъ  отм-Ьня- 
нялись.  Диссиденты  получали  право  ирхобр-Ьтать  земельныя  имущества, 
усадьбы  и  дома  въ  городахъ,  заниматься  ремеслами,  промышленностью 
и  торговлею,  зам-Ьщать  государственныя  и  общественныя  должности  и 
получать  академпчесшя  степени.  Такимъ  образомъ  прекращалось  исклю- 
чительное и  господствующее   положеше,  которое  занивталъ  католицизмъ 
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въ  Габсбургской  монарюи.  Государственная  власть  вообще  стремилась 
взять  надъ  ннмъ  верхъ,  подчинить  его  своимъ  и  общественнымъ  интере- 
слмъ.  1осифъ  II  въ  1781  году  подтвердилъ  распоряжен1я,  сд-Ьланныя  еще 
матерью  его,  чтобы  папск1я  буллы  и  всЬ  распоряжешя  центра льныхъ 
церковныхъ  властей,  опубликовывались  не  иначе  какъ  съ  разр-Ьшенхя  пра- 
вительства, и  чтобы  всЬ  сношешя  м'Ьстныхъ  церковныхъ  властей  съ  Ри- 
момъ  производились  не  иначе,  какъ  черезъ  государственную  канцелярхю; 
съ  своей  стороны  1осифъ  добавилъ  къ  этому,  что  всЬ  монашеск1е  ордена, 
существующ1е  въ  Габсбурскихъ  влад-Ьнгяхъ,  подлежатъ  власти  не  рим- 
скихъ  генераловъ,  а  м-Ьстныхъ  епископовъ,  что  въ  бракоразводныхъ  д-Ьлахъ 
надлежитъ  обращаться  не  въ  Римъ,  а  къ  мтг>стнымъ  епископамъ,  и  отъ  при- 
говоровъ  1гЬстныхъ  духовныхъ  судовъ  нельзя  аппеллировать  въ  Римъ, 
а  исключительно  къ  м^>стнымъ  епископамъ.  Этпхъ  епископовъ  1осифъ  II 
храктовалъ,  какъ  слугъ  государства.  Въ  1782  году  было  объявлено,  что 
епископы  обязаны  приносить  присягу  не  только  пап'Ь,  но  и  императору 
п  государству,  и  свои  пастырсшя  послашя  должны  оглашать  не  иначе,  какъ 
съ  разр-Ьшетя  св-Ьтскихъ  властей.  Въ  такое  же  положен1е  поставлено 
было  и  низшее  духовенство:  свящешгакамъ  вм-Ьнено  было  въ  обязанность 
говорить  пропов-Ьди,  одобренный  м-Ьстными  св-Ьтскими  властями.  1осифъ 
отнялъ  у  духовенства  школьное  руководительство  и  цензуру  кнпгь  и  сильно 
ограничилъ  его  юрисдикцию.  Было  узаконено,  что  духовные  по  д-Ьламъ 
м1рскимъ  подлежатъ  суду  государственно51у;  суду  государственному 
подлежатъ  и  д-Ьла  о  расторженш  брака,  который  объявленъ  былъ  гра- 
жданскимъ  договоромъ.  Вм'Ьшательство  государства  простерлось  и  въ 
чисто  церковную  область;  изданы  были  патенты  о  погребеши  покойни- 
ковъ  въ  саванахъ,  а  не  въ  гробахъ,  о  количеств'Ь  св1&чей,  которое  можно 
было  сожигать  при  богослужешп,  о  прекращеши  празднован1я  памяти 
н-Ькоторыхъ  святыхъ  (для  Чехш  св.  Людмилы,  Прокопай  Войтеха — патро- 
новъ  чешской  земли),  объ  устаповлен1и  праздновашя  окончан1я  землед-Ьльче- 
скихъ  работъ  (ро8У1сеш)  и  т.  д.  Особенно  р-Ьшптельно  выступилъ  1осифъ  II 
противъ  монастырей,  указывая,  что  большинство  ихъ,  культивируя  религ1о- 
зную  созерцательность  и  богослужеоную  обрядность,  не  приносятъ  пользы 
ни  государству,  ни  обществу.  Въ  1782 — 1786  годахъ  1осифъ  упразднилъ  въ 
своихъ  влад'Ьтяхъ  свыше  600  монастырей;  въ  Чехш  упразднено  было  58  мо- 
настырей. Оставлены  были  лишь  т^Ь,  которые  предавались  полезнымъ  заня- 
т1ямъ — испов-Ьди,  уходу  за  больными,  обучен1ю  молодежи,  т. -е.  тары,  бонп- 
фратры  и  т.  д.  Чтобы  подготовить  новое  духовенство,  бол-Ье  податливое  къ 
воздМствш  государственной  власти,  1осифъ  II  упразднилъ  духовный  семи- 
нар1и,  находивш1яся  подъ  властью  и  руководствомъ  епископовъ,  и  учре- 
дилъ  взам'Ьнъ  ихъ  генеральный  семинарш,  которыя  должны  были  состоять 
подъ  надзоромъ  и  руководствомъ  правительства. 

Дальн']&йшая  централизащя  и  бюрократизащя  управлен1Я.   Стремясь 
сд-блать  центральную  государственную  власть  исключительнымъ.  факте- 
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ромъ,  обсзпечиваюпщмъ  народамъ  Габсбургской  державы  вн-Ьшнюю  за- 
щиту и  внутреннее  благс»денств1е,  1осифъ  II  продолжалъ  д1^о  централи- 
щи  и  бюрократи[^ащи  управлен1я,  начатое  его  лредшественниками.  Въ 
1783  году  онъ  упразднилъ  сеймовые  комитеты  въ  отд^^льныxъ  земляхъ 
своей  державы,  вътомъ  числ-Ь  и  въ  Чех1и.  Распоряжен1е  м-Ьстнымп  фондами 
на  общественный  нужды,  находившееся  въ  рукахъ  этихъ  комитетовъ,  пере- 
дано было  въ  губернгумы  отд^льныхъ  земель,  при  чемъ  м-Ьстнымь  сеймамъ 
предоставлено  было  только  право  делегировать  нзъ  своей  среды  по  указашю 
правительства  двухъ  сов-Ьтниковъ,  которые  и  должны  были  сов1гЬстно 
съ  губернскими  чиновниками  распоряжаться  м^Ьстными  фондами.  Въ 
1788  году  1оспфъ  объявилъ,  что  сеймъ  въ  Чехш  будетъ  собираться  не 
ежегодно,  а  лишь  тогда,  когда  онъ  прпзнаетъ  это  нужнымъ,  и  будетъ  об- 
суждать лишь  то,  что  ему  предложить  правительство,  Въ  томъ  же  напра- 
влетп  абсолютизма  п  централизащи  введены  были  н-Ькоторыл  преобразо- 
вап1я  въ  чешское  судоустройство.  Въ  1783  году  учрежденъ  былъ  общгй 
апелляцгонний  судъ  второй  пнстанти  для  всей  Чех1и,  который  долженъ 
былъ  разсматривать  уголовныя  и  гражданск1я  д-Ьла  по  переносу  отъ  низ- 
шихъ  судовъ:  земскаго,  разбиравшаго  д^^ла  шляхты  и  всЬхъ  вообще  дер- 
жателей земскихъ  им-Ьн^й,  м-Ьстскаго  п  патримошальнаго.  Съ  учрежде- 
Н1емъ  общаго  аппеллящоннаго  суда  упразднены  были  старый  центральный 
земсюй  судъ  больш1й  и  меньш1й  и  судъ  коморный,  разбиравшШ  д-Ьла 
•  по  переносу  отъ  м'Ьстскихъ  судовъ.  Персоналъ  всЬхъ  д-Ьйствовавпшхъ  судов7> 
сталъ  пополняться  не  по  выбору  сословий,  а  по  назначешю  правительства, 
спец1а листами,  выдержавшими  экзамены  и  получавшими  жалованье 
отъ  казны.  Служебпымъ  языкомъ  чиновничества  признанъ  былъ  въ  1784  году 
псключительно  н'Ьмецк1й  языкъ.  1оспфъ  II,  какъ  и  его  предшественники, 
возлагалъ  больш1я  надежды  на  бюрократическую  систему  управлетя, 
пропикнутъ  былъ  въ  отношен1и  ея  большимъ  оптимизмомъ.  Жизнь,  однако, 
разбила  эти  надежды  и  этотъ  оптимизмъ,  п  чиновничье  управлеше  въ  Габс- 
бургской держав-Ь  въ  конц-Ь  концовъ  вызвало  противъ  себя  сильное  обще- 
ственное неудовольствие,  переходившее  подчасъ  въ  глубокую  ненависть. 
Незадолго  до  кончины  1осифа  чешсше  папы  обратились  къ  ному  съ  ц-Ьлымъ 
рядомъ  жалобъ  и  подали  просьбу  о  возстановлети  Стараго  земскаго  устава, 
между  прочимъ  и  о  короноваши  чешскою  короною,  отъ  котораго  1осифъ 
уклонялся.   Просьба  эта,   однако,   осталась  безъ  удовлетворешя. 

Уст>пки  чехамъ  Леопольда  Ы;  абсолютпзмъ  его  преомнжковъ.  Когда 
на  престолъ  вступплъ  брать  1осифа  Леопольдъ  II  (1790 — 1792),  собравш1яся 
па  сеймъ  чешсюя  сословзя  потребовали  отм'ЬнывсЬхъновшествъ  не  только 
эпохи  1осйфа  II,  но  и  бол-Ье  раннпхъ  временъ.  Леопольдъ  сд-Ьлалъ  п-Ькото- 
рыя  уступки:  сейму  возвращено  было  право  разр-Ьшать  налоги,  об-Ьщано 
было  представлять  ему  па  обсуждение  проекты  законовъ,  возстановленъ 
былъ  сеймовый  комитетъ,  чешская  корона  возвращена  въ  Прагу,  и  Лео- 
польдъ Яороновалсл  зд-Ьсь  Чешскимъ  королемъ  (6  сент.  1791  г.);  въ  Праж- 
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скомъ  университете  учреждена  была  постоянная  ка  ведра  чешскаго  языка 
Но  при  всемъ  томъ  Леопольдъ  не  желалъ  отказаться  отъ  абсолютизма  и 
отд'^Ьлить  управ лен1е  чешскихъ  земель  отъ  управлетп  земель  австр1йскихъ. 
Такой  же  политики  держался  и  Францъ  I,  сынъ  и  преемникъ  Леопольда 
(1792—1835).  Въ  1792  году  9  августа  онъ  короновался  чешскою  короною; 
по  такъ  же,  какъ  и  его  отецъ,  остался  глухъ  къ  ходатайствамъ  о  возста- 
новленги  земскихъ  правь  Чехш.  Въ  1796  году  имъ  издано  было  распоря- 
жеше  не  поднимать  вопросовъ  о  преобразоватяхъ  въ  земскомъ  управлен1п. 
пока  продолжается  война.  Францъ  I  дМСтвовалъ,  какъ  обсолютный  го- 
сударь, не  считаясь  съ  существующими  законоположетями.  Въ  1800  г. 
онъ  объявилъ  чрезвычайный  военный  налогъ,  безъ  всякаго  обращен1я  къ 
сейму  за  его  разр-Ьшешемъ.  Въ  1811  году  онъ  издалъ  новый  гражданск1й 
кодексъ  п  ввелъ  его  въ  дМств1е  во  всЬхъ  австр1йскихъ  земляхъ,  безъ  вся- 
каго обсуждешя  его  на  еейм-Ь.  Въ  1829  году  безъ  соглас1я  сейма  былъ  вве- 
денъ  налогъ  на  съ-Ьстные  припасы.  Практика  эта  стала  столь  обычною, 
что  сослов1я  не  сочли  даже  нужнымъ  протестовать  протпвъ  нея. 

Такъ  медленно,  но  непрерывно  падала  внутренняя  самобытность  Чеш- 
скаго  государства.  Въ  начал-Ь  XIX  в.  изменилось  п  его  внешнее  положе- 
Н1е.  Съ  1804  года  Чех1я  перестала  быть  частью  Священной  Римской  импе- 
р1и,  которая  была  уничтожена,  сделалась  составною  частью  импер1и  Авст- 
рШской,  а  въ  1815  году  въ  ея  состав*  вошла  въ  Германск1й  союзъ.  Но  про- 
будившееся вскоре  нащональное  чувство  и  самосознанхе  не  позволило 
чехамъ  помириться  съ  такимъ  положен1емъ  вещей  и  побудило  ихъ  пред- 
принять попытку  къ  возрождешю  чешской  самобытной  государственностп . 


Важнейшая    литература: 

Труды  Егп.  Веш8,  Айатек  Каге1,  Вакег,  Се1акеГйк}\  указанные  въ 
предыдущей  главе. 


XVIII. 

Нащональное    возрождеше   въ    Чех1И   и    попытки    къ 
возетановлен1Ю   ея  государственной   самобытности    до 

1867  года. 

Просвещенный  абсолютизмъ  Мар1н  Терез1И,  1осифа  II  и  ихъ  преемни- 
ковъ  почти  окончательно  упразднилъ  чешскую  государственную  само- 
бытность. Нося  имя  особаго  королевства,  имея  монарха,  венчапнаго  коро- 
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ною  св.  Вацлава  (искл10чен1емъ  былъ  Хосифъ  II),  Чех1я  низошла  на  полоисе- 
н1е  провинщи  Габсбургской  мопархш,  управляемой  распоряжешями,  при- 
сылаемыми изъ  В-Ьны,  прп  помощи  центральпыхъ  австрШскихъ  учрежде- 
н1й  и  м'Ьстныхъ  чиновниковъ,  назначаемыхъ  пзъ  В'Ьны.  ВсЬмъ  впдамъ 
чешскаго  самоуправлен1я  какъ  мы  вид-^ли,  нанесенъ  ^ылъ  тяжк1й  ударъ. 
Центральная  власть  приняла  р'Ьшительныя  м-бры  къ  тош\  чтобы  слить 
Чех110  въ  единое  государственное  т-Ьло  съ-остальными  австрШскими  землями: 
государственпымъ  языкомъ  былъ  объявленъ  языкъ  н^Ьмецшй;  преподава- 
н1е  на  всЬхъ  трехъ  стад1яхъ  стало  н'Ьмецкимъ  (за  исключешемъ  только 
сельскихъ  школъ  грамотностп).  Но  стирая  всЬ  нащонально-историческ1я 
особенности  Чехш,  просв-Ьшенный  абсолютизмъ  другими  сторонами 
своей  д-Ьятельности  залагалъ  основы  для  нащональнаго  возрожден1я 
чешскаго  народа,  способствовалъ  накоплешю  въ  его  сред^Ь  силъ  и  средствъ, 
который  при  благопр1ятныхъ  обстоятельствахъ  могли  послужить  Д'Ьлу 
возсоздан1я  нащонально-полптической  самобытности  Чехш.  Этими  благо- 
пр1ятными  сторонами  просв^зщеннаго  абсолютизма  были  заботы  о  развитхи 
матер1альнаго  благосостояшя  и  просв-Ьщетя  народовъ  габсбургской  дер- 
жавы. 

Культурно -общественное  движен1е  въ  Чехш  и  его  иервонвчальпы11 
Л'арактеръ.  Лозунгъ,  провозглашенный  съ  высоаъ!  престола,  пробудилъ 
дремавш1я  силы  въ  чешскомъ  обществ-Ь,  возбудилъ  его  самод-Ьятельность 
и  направилъ  ее  въ  стороны  т-Ьхъ  же  идеальныхъ  ц^&лей,  къ  которымъ  стреми- 
лось правительство.  Одновременно  съ  учреждетемъ  каеедры  агрономш 
въ  Пражскомъ  университет-Ь,  въ  1775  году  образовалось  въ  ПрагЬ  земле- 
д'Ьльческое  общество,  поставившее*  себ-Ь  ц-Ьлъю  разработку  и  распростра-. 
нен1е  землед'Ьльческихъ  знашй  въ  стран-Ь.  Возяикаютъ  аналогичный 
учреждешя  и  для  развитая  пндустр1и  и  торговли.  Освобожденный  отъ 
владычества  зезуитовъ  и  схоластики  Пралссюй  универснтетъ  въ  короткое 
время  создалъ  въ  Чех1и  изв-Ьстный  контипгентъ  учепыхъ  и  просв-Ьщен- 
пыхъ  людей,  которые  объединились  въ  1784  году  въ  «Королевское  ученое 
общество».  Это  общество  возникло  изъ  частнаго  кружка  просв-Ьщенныхъ 
аристократовъ,  духовныхъ,  бывшихъ  воспитателями  сыновей  у  чешскихъ 
арнстократовъ,  и  профессоровъ  Пражскаго  университета,  собиравшихся 
для  научныхъ  бесЬдъ  въ  дом-Ь  графа  Ностица.  Въ  1785  году  оно  пм-Ьдо 
свое  первое  зас'!'>ддн1е  въ  Каролипум'Ь.  Общество  ставило  себ'Ь  пгЬлью  из- 
сл'Ьдован1е  природы  и  исторш  Богем1и,  издавало  свой  журналъ  на  н^Ьмец- 
комъ  язьисЬ  и  въ  короткое  время  стало  однимъ  изъ  изв'Ьстн^Ьйшихъ  уче- 
пыхъ обществъ  въ  средней  Европ-Ь.  Пробудивппяся  интеллектуальный 
силы  страны,  въ  последующее  годы  вызвали  къ  жизни  ц-Ьлый  рядъ  другихъ 
культурно-просв'Ьтительпыхъ  учреждетй.  Въ  1796  году  основана  была.- 
въ  Чех1и  академ]я  художеотвъ,  въ  1798  году— Пражсшй  театръ  (н'Ьмецк1й, 
но  съ  любительскими  спектаклями  на  чешскомъ  язык-Ь),  въ  1802  году—. 
Пражск1й  техническШ  институтъ,  въ  1810  году — Пражская  консерватор  1я. 
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Во  всемъ  этомъ  домостроительстве^  чешскаго  общества,  точн'Ье  ска 
зать,  чешской  интеллигенцш  на  первыхъ  порахъ  преобладалъ  областной, 
а  не  нащональный  характеръ.  Трудились  на  благо  Чехш  не  только  чехи, 
но  и  н-Ьмцы  и  он-Ьмеченные  чехи.  Даже  работы  ученыхъ  въ  области  чешской 
исторш  и  чешскаго  языка  на  первыхъ  порахъ  носили  отпечатокъ  чисто 
теоретическаго,  научнаго  интереса,  и  писались  на  латинскомъ  и  н-Ьмецкомь 
язык-^.  Таковы  работы  патера  Гелас1я  Добнер^;  нздавшаго  въ  1764 — 1785  г. 
первое  собран1е  историческихъ  источниковъ  Чехш  (Мопитеп1;а  Ы81;ог1са 
ВоЬепиае,  у.  I — VI)  и  латинсшй  переводъ  чешской  хроники  XVI  в.  Гайка  съ 
комментархями  въ  6-и  томахъ;  профессора  Пражскаго  университета  Пельце- 
ля,издавшаго  въ  1783  и  1784  гг.  два  тома — 8сг1р1.оге8  гетт  ЪоЬошсагит  и 
написавшаго  на  н^Ьмецкомъ  язык-Ь  дв-Ь  монографш  о  Карл*  IV  и  Вацлав*  IV 
и  краткую  истор1ю  Богем1и  (Киг2^1г881;е  (хезсЫеЬ4е  (1ег  ВбЬш[еП);  аббата 
Добровскаго,  написавшаго  ц-Ьлый  рядъ  кри*гическихъ  изсл-ЬдованЙ  по 
древней  исторш  Чехш  и  славянства  вообЕче  на  н*мецкомъ  язык*.  Чешсше 
ученые  на  первыхъ  порахъ  ув-Ьрены  были  въ  окончательномъ  торжеств* 
германизма  и  скептически  етйо'силнсь  къ  нам*ретямъ  возродить  чешскую 
нащональность.  Добровсхому  приписываются  знаменитыя  слова  о  чеш- 
скомъ  нац1ональномъ  будущемъ:  «оставьте  мертвыхъ  въ  поко*».  Пельцель 
долгое  время  разд*лялъ  ту  же  точку  зр*тя  и  выразился  одинъ  разъ  въ 
печати,  что  трудиться  подъ  пробуждешемъ  чешскаго  самосознашя  значить 
плыть  противъ  течетя.  Но  при  всемъ  томъ  нащональная  струя  съ  самаго 
начала  прим*шивалась  къ  культурно-общественному  движен1ю  Чех1и. 
Еще  въ  1774  году  графъ  Францискъ  Кинск1й  издалъ  на  н*мецкомъ  язык* 
брошюру  въ  защиту  правъ  чешскаго  языка  «Воспоминан1е  чеха  объ  одномъ 
важпомъ  предмет*»;  въ  сл*дующемъ  году  появилось  на  латинскомъ  язык* 
апологетическое  разсуждеше  о  чешскомъ  язык*  1езуита  Балбина  (В1з8ег- 
Ш10  аро1о^1;1са  рго  Ип^иа  Ъокеттса);  ръ  1783  году  Карлъ  Тамъ  издалъ 
уже  на  чешскомъ  язык*  «Защиту  чешскаго  языка»  (ОЪгопа  ^агука  сезкё11о), 
а  въ  1785  году  Ганке  изъ  Ганкешптейна — на  н*мецкомъ  язык* — «Рекомен- 
дашя  чешскаго  языка»  (Етр!еЫип8  йег  ЪбЬпизсЬеп  ЗргасЬе).  Нащональ- 
ная струя  все  бол*е  и  бол*е  стала  окрашивать  чешское  общественно-лите- 
ратурное движете;  элегичесюй  скептицизмъ  сталъ  все  бол*е  и  бол*е 
уступать  м*сто  бодрой  в*р*  и  радостнымъ  надеждамъ  относительно  нащо- 
нальнаго  будущаго  Чехзи. 

Оааавлев1е  нацюяальнаго  чувства  и  еознашя.  Эта  в*ра  пробудилась 
съ  особою  силою  сначала  въ  среднихъ  рядахъ  чешской  интеллигенцш, 
Пражсшй  типографъ  Вацлавъ  Крамер1усъ  съ  1789  и  до  1808  года  издавалъ 
журналъ  на  чешскомъ  язык*  «Отечественныя  новости»  (V1аз1;еп8к6  Коу1пу), 
въ  которомъ  всячески  старался  пробудить  чувство  народности,  познан1е 
себя,  въ  широкихъ  кругахъ  чешскаго  общества.  Совм*стно  съ  Прохазкою 
въ  девяностыхъ  годахъ  XVIII  в.  и  первомъ  десятил*т1и  XX — го  Крамер1усъ 
наводнилъ   чешсшй   книжный   рынокъ   множествомъ   переиздашй    старой 
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чешской  орпгцпальной  и  переводной  литературы,  подновляя  только  н'Ь- 
сколько  языкъ  и  ореограф1ю.  Такимъ  образомъ  пущены  были  въ  оборотъ 
читательсшй:  Троянская  пстор1я,  Эзоповы  басни,  сочпнеп1я  1осифа  Флав1я, 
чешсше  хроники  Гайка  и  Далимила,  «Лабиринтъ  св-Ьта»  Аммоса  Комен- 
скаго,  н-Ькотормя  сочинен1я  Эразма  Роттердамскаго  и  др.  По  н-Ьмецкимъ 
образцамъ  Крамер1усъ  написалъ  множество  занимателъныхъ  разсказовъ 
на  рыцарск1е  и  восточные  сюжеты  и  пом-Ьщалъ  ихъ  въ  приложетяхъ  къ 
народнымъ  календарямъ.  Чешская  книга  получила  широкое  распростране- 
Н1е  въ  обществ-б  и  народной  массЬ,  чешсюй  литературный  языкъ  завоевалъ 
себ'Ь  право  гражданства.  0^бщему  течен11о  поддались  въ  конц'Ь  концовъ 
и  т'Ь  самые  .итод??,  которые  раньше  сомн-Ьвались  въ  ц-Ьнности  нац1ональныхъ 
чешскихъ  стремлен1й.  Тотъ  же  самый  Пельцель,  который  склоиенъ  былъ 
прежде  плыть  по  господствующему  течешю  и  писалъ  только  по-латыни 
и  по-п-Ьмецки,  въ  девяностыхъ  годахъ  XVIII  в.  сталъ  издавать  на  чешскомъ 
явыя-Ь  Хронику  Чехш^  связное  изложете  чешской  исторш,  въ  которой 
онъ  соединилъ  всЬ  свои  предыдущ1е  труды  и  изсл-Ьдовапая  по  чешской 
истор1И.  На  заглавномъ  лист-Ь  этой  Хроники  поставлено  былЬ  изображе- 
Н1е  проснувшагося  чешскаго  льва,  а  въ  предисловш  говорилось  о  дорогихъ 
именахъ  Карда  IV  и  Вацлава  ]^.Ч.  Хроника  Пельцеля  стала  народною 
книгою  и  много  способствовав'"  оживлешю  нащонально-историческаго 
чувства  и  сознания  во  всЬхъ  класса хъ  чешскаго  общества.  Даже  старикъ 
Добровсюй  поддался  общему  увлеченш  и  въ  1809  издалъ  подробную 
грамматику  чешскаго  языка  (АизШЬгИсЬев  ЬеЬг§еЪйис1е  Лег  ВоЬттвсЬеп 
ЗргасЬе),  которая  обезцечивала  преподаван1е  этого  предмета  въ  высшей 
и  средней  школ-Ь. 

Дальп-Ьйшее  возбужден1е  чешское  нац10нальное  чувство  полз'чила 
уже  зъ  эпоху  Наполеоновскихъ  войнъ,  которыя  всюду  въ  Европ-Ь  вы- 
звали нац1ональное  одушевлен1е.  Громадное  впечатл-Ьще  на  всю  чешскую 
нац1Ю,  по  словамъ  современниковъ,  произвело  появлеше  въ  чешскихъ 
земляхъ  русской  армш:  въ  чешской  народной  массЬ  и  интеллигенцш  про« 
снулось  дремавшее  чувство  славянскаго  родства,  которое  давало  знать 
о  себ'Ь  и  раньше,  въ  эпоху  гусситскаго  движешя  и  въ  разныхъ  литератур- 
ныхъ  проызведешяхъ  XVI— XVIП  в.  Тотъ  самый  нащональный  ромаа- 
тизмъ,  идеализащя  нащональныхъ  особенностей,  преклонеше  передъ 
своимъ  прощлымъ,  которыя  получили  такую  силу  въ  Германш  по  оконча- 
н1и  войны  за  освобожденхе,  перекинулись  и  въ  Чех1ю.  ПосЬщая  н-Ьмещсхе 
университеты  и  входя  въ  общен1е  съ  н-Ьмецкими  учеными  и  литературнымъ 
м1ромъ,  чешская  интеллигенц1я  заражалась  его  настроетями  и  'заимство- 
вала отъ  него  какъ  идеолопю  нащональнаго  самоопред-Ьленхя,  такъ  и  прак- 
тическую программу  нащональнаго  строительства.  Идея  яащональности 
становится  для  пея  культомъ  и  руководящимъ  начал омъ  жизненной  д'};я- 
тельности.  Студенты,  священники,  будупце  литераторы  и  ученые  отдаются 
теперь  собираихю  народныхъ  п-Ьсенъ  и  собственнымъ  поэтическимъ  опы- 
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тамъвъихъдух'Ь;  создается  чешсшй  нащональный  репертуаръ  для  постоя  н- 
наго  Пражскаго  театра  (Штепанэкъ);  продолжается  работа  по  выработк-Ь 
чешскаго  литературнаго  языка  на  основ'Ь  народной  словесности  и  старой 
чешской  письменности;  въ  Праг-Ь  стараниями  графовъ  Штернберговъ 
возникаетъ  въ  1818  году  Музей  Королевства  Чешскаго,  предназначенный 
быть  хранилищемъ  памятниковъ      нащональной  чешской  культуры. 

Главные  д:)&ятели  чешсксаго  нац10на.11ьна1ч>  возрожден!я.  Главными 
деятелями  нащональнаго  чешскаго  возрожден1я  въ  эту  пору  являются 
Юнгманнъ,  Ганка,  Палацшй,   Шафарнкъ,   Колларъ  и  Челяковсшй'. 

Юнгманнь  (1773 — 1847)  началъ  свою  д-Ьятельность  съ  самостоятель- 
ныхъ  поэтическихъ  опытовъ  на  чешскомъ  язык-Ь,  которые  онъ  пом'Ьщалъ 
въ  разныхъ  сборникахъ  и  журналахъ,  продолжалъ  переводами  на  чешск1й 
языкъ  западныхъ  писателей  Мильтона,  Гердера,  Кяошптока,  Гете  и  Шато- 
бр1ана  и  эакончилъ  составлетемъ  теор1и  словесности,  прозы  и  стихоТворе- 
н1я,  истораи  чешской  литературы  и  огромнаго  (въ  б  томахъ)  чешско-н'Ьмец- 
каго  словаря.  Свободное  отъ  литературныхъ  занятой  время  онъ  посвя- 
щалъ  безплатному  преподавашю  чешскаго  языка  въ  гимназ1яхъ  и  семи- 
нар1яхъ.  Труды  Юнгманна  заслужили  признательность  современникоьъ, 
и  Юнгманнъ  на  склон-Ь  л'Ьтъ  былъ  окруженъ  общимъ  почетомъ  и  уваже- 
Е1емъ:  онъ  избранъ  былъ  сначала  деканомъ,  а  потомъ  ректоромъ  Праж-. 
ска  го  университета.  Юнгманнъ  былъ  вдохновителемъ  ц-благо  ряда  лите- 
ратурныхъ и  ученыхъ  чешскихъ  д-Ьятелей,  и  прежде  всего  Ваг^лава  Ганки 
(1791 — 1861),  котораго  онъ  поощрялъ  «тихо  и  безшумно  работать  надъ 
гЬмъ,  чтобы  чешская  нащональность  не  погибла».  Ганка  работалъ  надъ 
этимъ  съ  беззав^^тнымъ  увлечешемъ,  весь  погруженный  въ  романтиче- 
ская мечты  о  прошломъ  чеховъ  и  славянства  и-его  воскрешеши.  Онъ  соби- 
ралъ  и  издавалъ  чешсшя  народныя  п-Ьсни,  перевелъ  на  чешсшй  языкъ 
«Слово  о  полку  Игорев-Ь»  и  сербсюя  п*сни  Вука  Караджича,  издавалъ 
собственЕГыя  лиричесшя  стихотворешя  въ  стил-Ь  народной  поэз1и,  а  также 
памятники  древне-чешской  поэзхи.  Въ  состояти  нащонально-романтиче- 
скихъ  увлечешй  онъ  въ  сообществ-Ь  съ  другими  молодыми  литераторами 
создалъ  подложные  памятники  древне-чешской  исторической  поэзш  и 
лирики  (Любушинъ  судъ),  чтобы  и  у  чеховъ  были  тагая  же  произведен1я,  какъ 
«П-Ьснь  о  Нибелунгахъ»  у  н^мцевъ,  «Слово  о  полку  Игорев-Ь»  у  русскихъ. 
Эти  поэмы  и  п-Ьсни,  переписанныя  среднев11ковыми  почерками  на  старый 
пергаментъ,  и  составили  энаменБтыя  рукописи  Крале дворскую,  которая 
будто  бы  была  «открыта»  самимъ  Ганкою,  и  Зеленогорскую,  которая  была 
анонимно  прислана  въ  Чешсюй  Музей.  Подд'Ьлка  была  сд-блана  столь 
художественно,  поэмы  и  п-Ьсни  столь  походили  на  народныя,  что  вызвали 
восторгъ  не  только  у  чеховъ,  по  и  у  н'Ьмцевъ,  и  только  ДобровскШ  и  Копи- 
таръ  отнеслись  скептически  къ  '50ткрыт1ю»  новыхъ  памятниковъ.  Поздн-Ье 
въ  Краледворской  рукописи  были  открыты  сербсшя  и  русск1я  слова  и 
совпадетя  съ  стихотворетями  самого  Ганки,  подд-бльность  ея  была    до 
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казана.  Но    рукопись  сд-блала  свое  д-Ьдо — подогр-Ьда   въ  сильной  степени 
нащональное  чувство  чешскаго  народа. 

Еще  больше,  ч^Ьмъ  Юнгманнъ  и  Ганка,  постужилъ  д-Ьлу  нащональ- 
наго  воспиташя  чешскаго  народа  Францъ  Иалацкгй  (1798 — 1876),  зна- 
менитый пстор10графъ  Чешскаго  королевства.  Уроженецъ  Моравш,  сынъ 
учителя-протестанта,  предки  котораго  принадлежали  къ  общин*  чешскихъ 
братьевъ,  Палацкхй  изъ  отеческаго  дома  вынесъ  любовь  къ  своему,  родному. 
Эта  любовь  укр-Ьплялась  въ  иемъ  образовай1емъ,  полученньшъ  въ  проте- 
стантскомъ  лице-Ь  въ  Пресбург'}!,  чтешемъ  сочинен1й  Юнгманна  и  УНепзкё 
Ноу1пу,  и  живымъ  общенхемъ  съ  такими  людьми,  какъ  Копитаръ,  Добров- 
сшй  и  Шафарикъ.  Благодаря  своему  уму  и  широкому  образоватю  онъ 
сталъ  вл1ятельнымъ  челов'Ькомъ  уже  въ  молодые  годы.  По  его  настоян1ю, 
при  недавно  основайномъ  чешскомъ  Музе-Ь  сталъ  издаваться  по-чешски 
«Временникъ  Чешскаго  Музея»  (Са8ор1з  СезкёЬо  Мпзешп),  посл^Ь  чего  н-Ь- 
мецкое  издаше  его  должно  было  прекратиться.  Палацюй  сталъ  редакто- 
ромъ  «Временника»  и  объединилъ  около  себя  чешскихъ  ученыхъ  и  литерато- 
ровъ.  Совм^Ьстно  съ  графомъ  Рудольфомъ  Кинскимъ  онъ  основалъ  по  образцу 
сербской  Матицы  Матицу  чешскую,  т. -е.  фондъ  для  издашя  народныхъ, 
просв'Ьтительныхъ  и  общенаучныхъ  сочинешй  на  чешскомъ  язык1^.  Основав- 
Ешсь  въ  ПрагЬ,  Палацк1й  получилъ  ц-блый  рядъ  предложетй  составить 
генеалогш  чешскихъ  панскихъ  родовъ  и  благодаря  этому  им-Ьлъ  возмож- 
ность хорошо,  ознакомиться  съ  архивами.  Въ  это  время  онъ  исполнилъ 
рядъ  подготовительныхъ  работъ  для  своей  поздн-Ьйшей  исторш  подъ  руко- 
водйтвомъ  Добровскаго.  Одна  изъ  этихъ  работъ  «Вхе  \Vй^(^^^п^  (1ег  аКеп 
ЪбЬпизсЬец  СгезсЫсМзсЬгехЪег»,  критичесюй  разборъ  древнихъ  чешскихъ 
историковъ,  сохраняетъ  сбое  научное  значете  и  понын-Ь.  Съ  тридцатыхъ 
годовъ  Палацк1й  отдался  составлен1ю  «Истор1и  чешскаго  народа  въ  Богемш 
и  Моравш».  На  н-Ьмецкомь  язык-Ь  эта  истор1я  стала  выходить  съ  1836,  на 
чешскомъ  съ  1848  года  и  продолжала  выходить  до  смерти  автора  въ  1876  году; 
изложение  ея  доведено  до  1626  года.  Произведете  Палацкаго,  основанное 
на  обширномъ  изученш  первоисточниковъ,  является  первою  научною 
истор1ею  чешскаго  народа.  Въ  изложенш  патрхархальнаго  быта  древнихъ 
славянъ  эта  исторхя  не  свободна  отъ  романтической  идеализащи  благодаря 
вл1ян1ю  Гердера  и  дов'Ьрхю  къ  Краледворской  и  Зеленогорской  рукописи. 
Но  въ  изложеши  историческихъ  временъ  трудъ  Палацкаго  отличается 
объектив  постью:  Палацк1й  признавалъ,  что  «истор1я  не  тер  пить  побоч- 
ныхъ  мыслей».  Эта  обЪ'^ктивность,  однако,  обусловила  лишь  большую 
уб-Ьдительность  труда  Палацкаго,  какъ  защиты  политическихъ  и  нащональ- 
ныхъ  правъ  чешскаго  народа.  Съ  особою  любовью  и  обстоятельностью  раз- 
работана въ  немъ  гусситская  эпоха  въ  которой  силы  чешской  нащи  раз- 
вернулись во  всю  свою  мощь.  Одновременно  съ  издашемъ  «Истор1и>  Палац- 
юй выполнплъ  множество  монографическихъ  работъ  и  далъ  ц-Ёлый  рядъ 
Ц'Ьнныхъ  издап1й  псточниковъ  по  чешской  истор1и.  По  при    всемъ  томъ 
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Палащцй  не  сд-блался  одностороннимъ  кабинетнымъ  ученымъ.  Не  было 
такой  области  нащональной  жизни,  1соторой  онъ  не  уд-Ьлялъ  бы  своего  внима- 
шя.  Онъ  заботился  о  процв-Ьташи  чешскаго  театра,  объ  усовершенствова- 
юи  его  репертуара;  старался  объ  удержаши  въ  Праг-Ь  знаменитыхъ  славян- 
скихъ  ученыхъ — Челяковскаго  Ганки,  Шафарика,  дабы  дать  чехамъ 
первенство  въ  наук-Ь  между  славянами,  сд-Ьлать  Прагу  «славянскими  Аеи- 
нами»;  онъ  составилъ  планъ  чешскаго  научнаго  словаря,  который  вышелъ 
сначала  въ  краткомъ,  а  загЬмъ  въ  полномъ  вид-Ь,  а  въ  посл-Ьднемъ,  третьемъ 
издаши  превратился  въ  ц-Ьлую  энциклопедхю  знан1й,  не  уступающую  н1Ьмец- 
кимъ.  Объ  участш  его  въ  политической  жизни  страны  р-Ьчь  будетъ  впереди. 
Палацшй  справедливо  былъ  признанъ  современниками  вождемъ  чешскаго 
народа,  который  старался  поставить  его  на  путь  достойной  жизни,  сравнять 
его  съ  другими  культурными   народами  Европы. 

Усилешю  славянсгдхъ  чувствъ  въ  чешскомъ  обществ-Ь  много  сод-Ьй- 
ствовали  ученый  Шас  арикъ  и  поэты  Колларъ  и  Челяковск1й.  Шафарикъ 
(1796—1861)  былъ  сыномъ  протестантскаго  священника-словака.  Предки 
его,  какъ  и  предки  Палацкаго,  принадлежали  къ  чешскимъ  братьямъ, 
изгнаннымъ  изъ  Богемш.  Гусситск1я  традицш  держались  въ  его  семь-Ь, 
и  Шафарикъ  еще  въ  д-Ьтств-Ь  прочелъ  Кралицкую  библ1ю,  изданную  въ 
последней  четверти  XVI  в.  чешскими  братьями  на  прекрасномъ  чешскомъ 
язык'Ь.Интересъкъ  народности,  заложенный  въ  семь-Ь,  не  заглохъ,  наобо- 
ротъ — укр-Ьпился  въ  Шафарик-Ь  въ  связи  съ  пребыван1емъ  его  въ  Тенскомъ 
унивсрситегЬ,  гд-Ь  ему  пришлось  подышать  духовною  атмосферою,  насыщен- 
ною культомъ  нащональности,  и  ознакомиться  съ  основами  научной  исторш 
и  филологш.  Ставъ  профессоромъ  гимназш  въ  Новомъ  сад-Ь  у  венгерскихъ 
сербовъ,  Шафарикъ  продолжалъ  свои  университетская  штуд1и  и  внима- 
тельно изучалъ  Нибура,  Я.  Гримма,  Воппа,  Бильгельма  Гумбольдта. 
Вынесенные  изъ  этого  изучешя  методы  и  идеи  онъ  прим'Ьнилъ  вскор-Ь  же 
къ  славянству,  и  въ  1826  году  выпустилъ  на  н^Ьмецкомъ  язык-Ь  «Истор1ю 
славянскаго  языка  и  литературы  по  вС'Ьмъ  нар-Ьчаямь».  Эта  книга,  проннкну- 
ная  идеализащей  первобытнаго  славянства,  произвела  сильное  впечатлим- 
те въ  разныхъ  славянскихъ  странахъ.  По  словамъ  Коллара,  «славяне, 
какъ  въ  огромномъ  зеркал-Ь  съ  восторгомъ,  удивлен1емъ  п  ясцымъ  созна- 
шемъ  впервые  въ  систем-Ь  и  передъ  всею  Европою  увидали  себя  въ  качеств-Ь 
единой  нац1и».  Шафарикъ  сразу  сд-блался  изв^Ьстностью,  и  чешсше  сту- 
денты обратились  къ  нему  съ  адресомъ,  прося  писать  по-чешски.  Палац- 
юй  вызвалъ  Шафарика  въ  Прагу,  и  зд-Ьсь  чешсше  патр1оты  устроили  между 
собою  складчину  на  пенс1ю  Шафарику  съ  услов1емъ  жить  въ  Праг-Ь,  по- 
святить себя  чешской  наук-Ь  и  писать  по-чешски.  Палацшй  далъ  Шафарику 
мысль  написать  древн-Ьйнгую  исторш  всего  славянскаго  племени.  Резуль- 
татомъ  этого  было  появлен1е  въ  1836  и  1837  году  знаменитыхъ  «Славянскихъ 
древностей»  (81оуапзкё  81аго^И;по81;1),  которыя  не  утратили  своего  науч- 
наго значен1я  и  до  настоящаго  времени.  Для  нацхональнаго  самосознашя 
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славянства,  кром-Ь  этого  труда,  им^ла  огромное  значен1е  «Славянская 
этнограф1я»  (81оуапзку  Nаго(^ор^8).,  вышедшая  въ  1852  г.  н  содержащая 
этнографйческу10  карту  славянскаго  М1ра  съ  краткою  характеристикою 
земель  отд'Ьльныхъ  славянскихъ  племенъ,  ихъ  языковъ  и  д1алектовъ  и 
главныхъ  фактовъ  ихъ  литературнаго  развит1я.  Въ  приложети  даны 
статистика  славянства  и  образцы  славянскихъ  языковъ  и  дхалектовъ.  Книга 
произвела  огромное  впечатл'Ьше,  быстро  разошлась  въ  Чехш  и  переведена 
.была  на  друпе  славянск1е  языки.  Сочинен1я  Шафарика  научными  данными 
и  средствами  углубляли  и  закр-Ьпляли  тЬ  чувства  славянскаго  родства 
и  солидарности,  который  пробуждали  поэты — словакъ  Колларъ  и  Челя- 
ковсшй.  Самымъ  знаменитымъ  произвёден1емъ  Коллара  (1793 — 1852)  была 
поэма  «Дочь  славы»,  въ  которой  рядомъ  съ  отзвуками  личныхъ  радостей 
и  печалей  автора  идутъ  его  размышлсшя  о  прошломъ  славянства,  о  его 
страдан1яхъ,  о  наделсдахъ  на  св^Ьтлое  будущее.  Поэма  эта  сд-Ьдалась  какъ  бы 
евангел1емъ  всеславянства.  Вызванное  е^о  одушевлете  было  огромное. 
Это  свид-Ьтельствуется  между  прочимъ  тою  массою  стихотворен1й,  который 
явились  въ  подражате  *  Дочери  славы».  Чгляковскгй  (1799 — 1852)  по- 
трудился для  д-Ьла  славянскаго  одушевлетя  преимущественно  своими 
переп-Ьвами  русскихъ  и  чешскихъ  народныхъ  п-Ьсенъ  и  н-Ькоторыми  патр1о- 
тическими  п-Ьснями,  изъ  которыхъ  п-Ьсня  Туз  Ъга1;г  паз  (о,  ты  нашъ  братъ) 
стала  своего  рода  гимномъ    чешской  нащи. 

Политическое  движен1е  въ  Чехш  въ  1848  году  и  его  характеръ.  На- 
строен1е,  созданное  въ  чешскомъ  обществ-Ь  всею  этою  ученою  и  литератур - 
ною  пропагандою,  въ  конц-Ь  концовъ  стало  переходить  въ  Д'Ьло,  опред-Ьдять 
политичесшя  стремлен1я  чешской  нацш.  Въ  половин^&  сороковыхъ  годовъ 
чешскхй  сеймъ  перестаетъ  быть  пассивнымъ  иополнителемъ  правитель- 
ственныхъ  предположен1й  и  выступаетъ  съ  требоватями  д^Ьйствительнаго 
уадсг1я  въ  установленш  новыхъ  налоговъ,  увеличетя  числа  представи- 
телей отъ  м'Ьщанскаго  сослов1я,  о  назначеши  въ  гимназш  преподавателей 
чешскаго  языка  и  т.  д.  Но  особенно  значительный  домогательства  предъ- 
явлены были  въ  эпоху  револющоннаго  движетя,  охватившаго  западно- 
европейсшя  страны  въ  1848  и  1849  годахъ. 

Посл-Ь  получен!  я  изв^Ьст1й  о  происшедшей  революцш  во  Франщи 
(въ  феврал-Ь  1848  года),  въ  Новомъ  Пражскомъ  м*сгЬ  въ  Святовацлав- 
ской  бан-Ь  состоялось  собрате  пражской  интеллигенщи  об^Ьихъ  нащояаль- 
ностей,  на  которомъ  выработанъ  былъ  рядъ  требован!!  къ  правительству. 
Постановлено  было  просить  о  томъ,  чтобы  чешскому  языку  въ  школахъ 
и  канцеляр1яхъ  возвращены  были  одииаковыя  права  съ  н-Ьмедкимъ,  чтобы 
земли  чешской  корозы  были  объединены  въ  государственномъ  отношен1и 
и  им-кти  одинъ  обпцй  сеймъ,  чтобы  на  это^гъ  сейм1Ь  крестьянство  им-Ьло 
также  своихъ  представителей,  что  бы  осуществленъ  быль  выкупъ  кре- 
стьянскихъ  повинностей,  чтобы  вм^&сто  учрежден! й  и  судовь  патримон1аль- 
ныхъ,  всюду  заведены  были  учрежден!я  королевск1я,   чтобы  общины  полу- 
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ЧИЛИ  бол'Ёе  самостоятельное  устройство  и  чтобы  различный  испов-Ьданхя 
пользовались  одинаковыми  правами.  Эта  потищя  принята  была  съ  востор- 
гомъ  населешемъ  и  подписывалась  въ  разныхъ  обществениыхъ  лгЬстахъ. 
Двийгеше  на  первыхъ  порахъ  лишено  было  нац1ональиой  окраски,  сбвер- 
шалось  подъ  девизомъ:  чехъ  и  н'Ьмецъ — одно  Т'Ьло  (бесЬ  а  петес  ^ейпо 
1;е1о).  Комитегь  изъ  27  членовъ,  во  глав-Ь  котораго  сталъ  графъ  Деймъ, 
взялъ  на  себя  хлопоты  по  исполыешю  народныхъ  желан1й  и  отправилъ 
въ  В-Ьну  депутащю  къ  императору.  Въ  В'Ьн'Ь  т1Ьмъ  временемъ  подъ  вл1я- 
шемъ  народныхъ  волнешй  пропзоп1ла  перем'Ьна  курса:  императоръ  уво- 
лилъ  перваго  министра  кн.  МеТтерниха,  разреши лъ  учредить  нац1ональ- 
ную  гвард1ю  и  об'Ьщалъ  даровать  конституц1ю,  Для  выработки  которой 
должны  были  собраться  делегаты  хугъ  сеймовъ  всЬхъ  австр1нскихъ  земель. 
Въ  силу  этого  и  въ  Чехш  образовалась  нац1ональная  гвард1я  изъ  горожанъ 
и,  какъ  отрядъ  этой  гвардии,  особый  академичесюй  лепонъ  изъ  студентовъ. 
Императоръ  въ  общемъ  благосклонно  отв'Ьтилъ  на  петицхи  Богём1И,  и 
отв'Ьтъ  его,  обнародованный  депутатами,  вызвалъ  бьщо  восторгъ  въ  на- 
селеши  Праги.  Но  быстро  наступило  разочароваше,  ибо  императоръ  укло- 
нился отъ  прямого  отв-Ьта  на  требованхе  государствепнаго  единства  Чех1и. 
Снова  собрался  Святовацлавсгай  комитетъ  и  составилъ  вторую  петид1ю, 
въ  которой  настаивалъ  на  объединеши  Чех1и,  Морав1и  и  Силез1и  въ  одномъ 
сейм*,  на  созывь  конститущоннаго  сейма  и  на  у»фежден1и  особаго  мини- 
стерства внутреннихъ  д-Ьлъ  для  чешскихъ  земель.  Нам'Ьстникъ  Чех1и 
графъ  Стадаонъ  уступая  настоян1ямъ  комитета,  скр'Ьпилъ  петищю  соб- 
ственноручною  подпискою  и  съ  своей  стороны  образовалъ  особую  коммисс1ю 
для  разработки  реформъ.  Эта  коммисс1я  вскоре  соединилась  съ  Святовацлав- 
скимъ  комитетовгь  и  образовала  Национальный  Комитетъ.  Императоръ 
удовлетворилъ  требоватя  второй  летищи  и  согласился  .^а  созывъ  закоио- 
дательваго  сейма,  на  которомъ  должны  были  заседать  и  представители 
м-Ьсть  и  сельскаго  населен1я,  призналъ  равноправ1е  за  языками  н-Ьмец- 
кимъ.  и  чещскимъ,  об^&щалъ  прислать  другого  нам^Ьстника,  но  вопросъ 
о  соединеши  земель  чешской  короны  воедино  отлагалъ  до  будущаго  обще- 
имперскаго  сейма.  Въ  дальн'6й91емъ  собьтя  приняли  такой  оборстъ,  ко- 
торый воспрепятствовалъ  осуществлешю  чешскихъ  политическихъ  чаяп1й. 
ОттгЬлвте  н^^в1цевъ  отъ  чеховъ;  славянскШ  съ'Ьадъ  въ  Праг^Ь  и  во- 
оруженныя  столкноветя.  Револющонное  движете  въ  австр1йскихъ  зем- 
ляхъ,  преследовавшее  ц*ли  политической  свободы,  разбилось  на  несколько 
руслъ.  Венгры  обнаружили  стремлеп1е  отд-Ьдиться,  обособиться  отъ  дру- 
гихъ  Габсбургскихъ  земель  и  соорганизоват>ся  в*  самостоятельное  нащо- 
нальное  государство  съ  поглощетемъ  всЬхъ  невен^^ерскихъ  народностей. 
Н-Ьмцы  также  обнаружили*  стремлеше  къ  нащонально-политичсскому 
объединешю,  къ  созданш  Велцкой  Гермаши,  въ  которой  должны  были 
потонуть  и  чехи.  Пангермансшй  сейагь,  собравппйся  во  Франкфурт-Ь,  по- 
ела лъ  приглашеше  и  представителямъ  Богем] и,  разсматривая  ее.  такимъ 
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образОмъ,  какъ  н-Ьмецкую  область.  Это  приглашение  вызвало  расколъ 
въ  нащональномъ  комитет'Ь  Чех1и.  Чехи  высказались  протнвъ  выборовъ 
во  Франкф^фтсюй  сеймъ  и,  такъ  какъ  франкфуртсюе  делегаты  стали  гро- 
зить имъ  мечомъ  Великой  Гермаши,  они  обратились,  съ  одной  стороны, 
къ  императору  съ  выражен1емъ  в'Ьрноподданническихъ  чувствъ,  а  съ  другой 
стороны — къ  другимъ  славянскимъ  народностямъ  съ  просьбою  о  поддержк'6 
и  приглашен1емъ  на  всеславянск1й  съ-Ьздъ  въ  ПрагЬ.  Съ-Ьздъ  этотъ  от- 
крылся 2  1ЮНЯ.  На  немъ  кром^Ь  представителей  всЬхъ  австрхйскихъ  славяпъ 
присутствовали  въ  качеств-Ь  гостей  и  неавстр1йск1е  славяне;  изъ  чеховъ 
самое  видное  участ1е  принимали  Палацк1й,  .Шафарикъ,  Гавличекъ  и  др. 
Съ'Ьздъ  предполагалъ  обратиться  къ  европейскимъ  народамъ  съ  мани- 
фестомъ  о  положеши  славянъ,  подать  петищю  императору  о  нуждахъ 
и  желан1яхъ  отд'Ьльныхъ  славянскихъ  народностей  и  согласиты  я  о  взаим- 
ной поддержк-Ь  въ  рамкахъ  закона  для  достижешя  равноправ1я  въ  импер1и. 
Съ'Ьздъ  кр-Ьико  стоялъ  на  почв'Ь  сохранешя  Австрш,  какъ  государства, 
и  удовлетворен1я  славянскихъ  нащональныхъ  требоватй  именно  въ  пре- 
д-Ьлахъ  Австрш.  Боязнь  поглощен1я  славянъ  н^Ьмцами  и  венграми  вы- 
рвала изъ  устъ  Палацкаго  знаменитую  фразу:  «Если  бы  Австр1и  не  было, 
мы  должны  были  бы  создать  ее».  Но  волнетя,  произведенный  крайними 
элементами  въ  1юньсше  дни,  не  только  прервали  мирныя  сов-Ьщатя  о  жела- 
тельныхъ  реформахъ,  но  и  уничтожили  труды  славянскаго  съ-бзда.  Дв-Ьнад- 
цатаго  шня  произошло  кровавое  столкновете  толпы  съ  отрядомъ  войбка 
передъ  домомъ  главнокомандующаго  кн  Виндшпгреца,  при  чемъ  убита 
была  супруга  князя.  На  улицахъ  тотчасъ  же  появились  баррикады,  за 
которыми  собрались  студенты  и  разная  другая  молодежь  яко  бы  на  за- 
щиту попранной  свободы  Нащональная  гвард1я  также  взялась  за  оруж1е. 
Князь  Виндишгрецъ  посл'Ь  безплодныхъ  переговоровъ  съ  мятежниками 
обстр-Ьлялъ  оруд1ями  городъ  и  принудилъ  возставшихъ  къ  сдач^Ь.  Прага 
была  объявлена  въ  осадномъ  положенш,  и  всякая  политическая  жизнь 
въ  ней  замерла.  Славянсшй  Съ'Ьздъ  пр^)валъ  свои  засЬдашя,  а  над10наль- 
ный  комитетъ  бь'ъ  распущенъ.  Обсуждете  вопросовъ  о  будущемъ  полоясе- 
н1и  Чехш  перенесено  было  въ  В-Ьну,  гд'Ь  собрался  общёимперсшй  сеймъ. 
Кром11рижс1ий  имперомй  сеймъ  и  выработанная  имъ  конспптцхя. 
Но  и  этому  сейму  не  удалось  р-Ьшить  поставленныхъ  вопросовъ.  Возстав- 
ппе  венгры  начали  у1рожать  В'Ьн^Ь,  и  зд-Ьсь  6  октября  произошелъ  бунтъ, 
личине нный  крайними  н-Ьмецкими  элементазш,  сочувствовавшими  венграмъ. 
Чешсюе  депутаты  докинули  В-Ьну,  такъ  какъ  имъ  въ  виду  заявленной  ими 
лойяльности  по  отношен1ю  къ  императору  грозила  опасность  со  стороны 
вооруженной  черни.  Посл-Ь  сов-Ьщашй  въ  ПрагЬ  они  обратились  къ  им- 
ператору, пере-Ьхавшему  въ  Ольмуцъ,  съ  просьбою  о  созыв-Ь  вновь  законо- 
дательнаго  общеимперскаго  сейма,  прерваннаго  во.1нешями  въ  В'Ьн'Ь. 
Чехи  хлопотали  о  с-озыв-Ь  именно  обп^еимперскаго,  а  не  чешскаго  законо- 
дательнаго  сейма,  потому  что  въ  единств-Ь  австр1йской  монархш  вид-Ьди 


—  217  — 

защиту  своей  народности.  Имперсшй  сеймъ  собрался  въ  Кром'Ьрплс!'/  (Крем- 
зир-Ё),  во  дворц-Ь  Ольмуцкаго  арх1епископа  22  ноября  1848  г.  и  скоро  на- 
черталъ  проектъ  новой  констйтуц1и.  По  этому  проекту  предполагалось 
учрежден1е  для  всЬхъ  невенгерскихъ  земель  едянаго  законодательнаго 
сейма,  состоящаго  изъ  двухъ  палатъ:  земской  (Ьапйегкаттег),  въ  которую 
должны  были  входить  делегаты,  выбранные  земскими  сеймами  и  окруж- 
ными, безъ  различ1я  сослов1й  и  имущественнаго  положешя,  п  народной 
(УоЗкзкаттег),  въ  которую  должны  были  входить  непосредственно  из- 
бранные населен1емъ  депутаты  изъ  лицъ,  платящихъ  не  мен^Ье  б  гульде- 
новъ  налога. 

Мартовская  конституц1я  1849  года  п  ея  отм-Ьна.  Но  и  этой  конституцш 
не  суждено  было  войти  въ  жизнь  2  декабря  1848  года  императоръ  Фер- 
динандъ  отказался  отъ  престола  въ  пользу  племянника  своего  Франца- 
1осифа.  Въ  манифест'Ь,  изданномъ  по  случаю  восшеств1я  на  престолъ, 
новый  императоръ,  признавъ  принципы  конституцш,  особенное  ударен! е 
д-Ьлалъ  на  необходимости  поддержатя  единства  и  ц'Ьлости  Габсбургской 
монархии.  Сообразно  съ  этимъ  онъ  не  пожелалъ  короноваться  особо  чеш- 
скою и  венгерскою  короною.  Не  сочувствуя  демократической  тенденщи 
въ  д-Ьятельности  Кром-Ьрижскаго  сейма,  Францъ-1осифъ  распустилъ  Еро- 
м*рижск1й  сеймъ  и  4  марта  1849  года  обнародовалъ  новую  конститущю 
Австр1йской  ямперш,  разсматрнвая  ее,  какъ  даръ  правительства  своему 
народу  (октроированная  копститущя).  По  этой  констптущи  уже  для  всЬхъ 
земель  Габсбургскихъ  (включая  и  Венгр1ю)  учреждался  единый  законо- 
дательный с^ймъ  изъ  двухъ  палатъ.  Такъ  же,  какъ  и  по  конституцш  Кром'Ь- 
рижскаго  сейма,  и  по,  этой  конституц1п-  предполагались  дв'Ь  палаты:  верх- 
няя (ОЬегЬапз),  въ  которую  должны  были  входить  по  два  делегата  отъ  ка- 
ждаго  земскаго  сейма  и  депутаты,  избранные  сеймомъ  изъ  всЬхъ  гражданъ 
провишци,  платящихъ  не  мен^&е  500  гульденовъ  прямого  налога,  и  нпою- 
'няя,  въ  которую  должны  были  входить  непосредственные  избранники 
населен1Я,по  одному  на  каждые  1000  челов'Ькъ,при  чемъ  пассивнымъ  и  актиЕ- 
нымъ  избирательнымъ  правомъ  могли  пользоваться  лица,  платяпця  не 
мен-Ье  10  гульденовъ.  Сеймъ  предназначался  быть  органомъ  законода- 
тельства по  всЬмъ  государственкымъ  д-Ьламъ,  который  не  обозначены 
прямо  въ  компетенцш  областныхъ,  земскихъ  сеймовъ.  Компетенщя  эта 
по  сравнетю  съ  прежнимъ  положетемъ  вещей  и  прежними  проектами 
была  сужена.  Областнымъ  сеймамъ  предоставлено  было  обсуждать  и  р-Ьшать 
д1^а,  касаюпцяся  общестьенныхъ  построекъ,  воздвигаемыхъ  на  м'Ьстныя 
средства,  благотворительныхъ  учрежден1й,  бюджета  и  контроля  област- 
ныхъ доходовъ  и  расходовъ,  д-Ьла  м-Ьстныхъ  общинъ,  церквей  и  школь, 
расквартироватя  и  содержатя  войска  и  т.  д.  Но  даже  и  въ  своей  спещаль- 
ной  компетенцш  они  ограничены  были^ властью  министра,  который  могъ 
кассировать  ихъ  постановлен1я  подъ  своею  отв'Ьтственностью.  Централисти- 
ческая и  вм'ЬсгЬ  абсолютистическая  тенденщя  новой  конститущи   сказа- 
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лась  въ  стать-Ь  о  вре1у1енномъ  законодательств'Ь.  Въ  силу  этой  статьи  въ 
случаяхъ  крайней  необходимости,  когда  сейма  не  было,  монархъ  могъ 
собственною  властью  издавать  временная  обязательшля  распоряжетя  съ 
обязанностью  довести  объ  этомъ  до  св-Ьд-Ьтя  ближайшаго  сейма  съ  указа - 
шемъ  мотивовъ;  утвержден1я  сейма  не  требовалось,  Въ  вопрос^Ь  о  м^стныхъ 
языкахъ  констптуфя  1849  года,  исходя  изъ  положен1я  о  равноправ1и 
всЬхъ  народностей,  разрешала  употреблен1е  мЬстныхъ  'языковъ  въ  част- 
ной общественной  жизни,  въ  иреподаваши  народной  школы  п  устанавли- 
вала, что  новооснованный  «Сборникъ  государственныхъ  п6становлен1й» 
им-Ьеть  выходить  впредь  на  всЬхъ  м-Ьстныхъ  языкахъ.  Но  и  эта  ур-Ьзанная 
конституцхя  не  вошла  въ  жизнь.  По  усмиретй  итальянской  революцш 
и  венгерскаго  возсташя  Францъ-1осифъ  не  сп^Ьшилъ  съ  назначен1емъ  выбо- 
ровъ  на  сеймъ,  а  въ  1851  году  патентомъ  31  декабря  отм^Ьнплъ  мартовскую 
конституцш,  и  въ  Габсбургской  монарх1и  снова  воцарился  абсолютизмъ. 
Реставрац1я  абсолютизма;  министерство  Баха.  Такъ,  начавъ  съ  попы- 
токъ  Ъбезпечить  государственное  единство,  политическую  свободу  и  на- 
и1ональную  самобытность  земель  чешской  короны,  чехи  своеобразнымъ 
сплетен1емъ  обстоятельствъ  увлечены  были  на  путь  сод-ЬЙствая  возстано- 
влеиш  габсбургскагб  абсолютизма  и  централизацш.  Этотъ  абсолютизмъ 
скоро  далъ  себя  тяжело  почувствовать  чешскому  народу.  Въ  министерство 
Баха  общинное  и  Земское  самоуправлете  были  упразднены;  все  управле- 
н1в  возложено  было  на  многочисленное  чиновничество;  суды  присяжныхъ 
были  отм11нены;  языкомъ  законодательства  и  д-блопроизводства  прави- 
тельственныхъ  учреждешй  и  языкомъ  преподаван1я  въ  гимназ1яхъ  объ- 
>1вленъ  былъ  языкъ  нЬмецюй;  свобода  печати  была  отм-Ьнена.  По  отноще- 
н1ю  къ  чешскимъ  публицистамъ  и  политикамъ  были  прим-Ьнены  различный 
репрессивный  м-Ьры:  Кагос1п1  NоV^пу  Гавличка  были  закрыты,  а  самъ 
Гавличекъ  былъ  арестованъ  п  сосланъ  въ  Тироль;  Палацк1й  публично 
отказался  отъ  всякой  политической  д-Ьятельности,  Ригеръ  вы'Ьхалъ  за 
границ^'.  Но  матер1альныя  и  духовныя  силы  чешской  нацш  при  всемъ  томъ 
не  были  сломлены.  Въ  своей  книгЬ  «Чех1я,  земля  и  народъ»,  вышедшей 
въ  1863  году,  Ф.  Ригеръ  отм-Ьчаетъ  увеличенхе  чешскаго  населен1я  въ  про- . 
межутк^Ь  времени  отъ  1в46  до  1857  г.  съ  2.698.774  ч.  до  2,  925.982  ч.,К0н- 
статпруетъ  быстрый  ростъ  землед-Ьлхя  посл-Ь  уничтожен1Я  въ  1848  году 
посл'Ьднихъ  сл-Ьдовъ  кр-Ьпостного  права  (выкупъ  над'Ьловъ)  й  нроОужде- 
ше  гражданскаго  и  нац1ональнато  сознан1я  въ  крестьянской  масс*.  Въ 
обзор-Ь  чешской  литерат^фы  Ригеръ  заэгЬчаетъ,  что  «въ  посл-Ьдяее  время 
.титература  достигла  татсого  расив'Ьта,  что  всЬ  ея  отрасли  разрабатываются 
широко  и  съ  еще  небывалою  подробностью,  и  ежедневно  прибываетъ  число 
усердныхъ  и  трудолюбивыхъ  работннковъ.  Она  начала  воскресать  въ 
отчаяыныхъ  услов1яхъ,  патрхотич^скою  мыслью  и  непреклонною  силою 
своихъ  д^Ьятелей  одернсала  победу  надъ  всЬми  препятств1ями.  На  неиско- 
ренимой энерпи  народнаго  духа  основывается  и  ея  будущность>\ 
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Возстановлен!е  конетит5'1ци  и  политическая  д^ятельпостт,  Палацкаго 
н  Ригера.  Эта  же  «неискоренимая  энерпя  няроднаго   духа»   возобновила 
свою  работу  по  возстаповлешю  попранныхъ  иац1ональныхъ  правъ,  какъ 
только  представилась  къ  тому  возможность.  Въ  1859  году,.  посл'Ь  пораже- 
ния при  Маджент^^  и  Сольферино,  произошла    перем-Ьна    во    внутренней 
пелитик^Ь  австр1йскаго  правительства.  Оно  р-Ьншло  отказаться  отъ  системы 
абсолютизма  и  привлечь  къ  соучаст1ю  въ  управлсши  общественный  силы. 
Д-бло  началось  съ  усилешя  сов-Ьщательпаго  учреждешя,  состоявшаго  при  мо- 
нарх'Ь,  рейхсрата  новыми  членами  по  на  значен1ю  короны  и  38  депутатами  отъ 
областныхъ  сеймовъ.  Такъ  какъ  въ  составъ  этого  усиленнаго  сов^Ьта  не  попалъ 
ни  одинъ  чехъ,  то  чешсше  политики  съ  Рягеромъ  и  Палацкимъ  во  глав-Ь,  доби- 
лись ауд1енц1и  у  императора  и  подали  ему  петиц1ю  о  правахъ  чегаскаго  на- 
рода. Требован1я  ихъ  въ  общемъ  были  ум-бренвыя, — касались  представи- 
тельства   отъ  среднбхъ,  промышленныхъ,  и    пизшихъ,  землед'Ьльчески.хъ. 
классовъ  народа,  введенхя  чешскаго  языка  въ  преподаваше,  назначешя  чи- 
новниковъ,   знающихъ    чешсшй   лзыкъ,  ра.зр-Ьшенхя    газеты  па  чешскомъ 
язык-Ь.  Дипломъ  20  октября  1860  и  патентъ  26  февраля  1861  года  еще  бол-Ье 
распгарилн  составъ  рейхсрата,  введя  въ  него  сначала  100,  а  загЬмъ  343  депу- 
тата отъ  областныхъ  сеймовъ,  и  сообщили  рейхсрату  уже  законодательное 
значеше.   Чешсюе  политики    получили  теперь  возможность  дМствсвать 
на  пол'Ь  законодательства,  легальнымъ  путемъ,   въ   пользу  своей  родины 
Паладшй  былъ  на'значенъ  пожизненнымъ  члеиомъ  палаты  господъ    (Нег- 
гепЬапз)    преобразованнаго  рейхсрата,  а  его    зять  Ригеръ  былъ  избранъ 
въ  палату  депутатовъ  (АЪ^еоМпе^епЬаиз).  Зд'Ьсь  они  оба   отстаивали  права 
Чех1и,   какъ  особаго  государственнаго  ц^Ьлаго'въ  состав*]^  Габсбургской 
державы,   настаивали  на  территор1альномъ  к  административномъ   един- 
стЕ^Ь  Чех1и,  Морав1и  и  Силезш,  на  единомъ  чешскомъ  сейм-Ь,  которому 
должны  быть  подчинены  исполнительные  органы  въ  стран*,  на  равноправхи 
чешскаго  и  н-Ьмецкаго  языковъ  и  т.  д.  Идеи   федералистическаго  Австр1й- 
скаго  государства  съ  равноправ1емъ  всЬхъ  народностей  и  съ  самою  широкою 
автоном1ею  ихъ  Палацк!^  и  Ригеръ  проводили  и  въ  чешской  публицистик'Ь. 
Вся  эта  пропаганда  готова  была  выразиться  уз»е  въ  сущ^ственныхъ  жиз- 
ненпыхъ  результатахъ.  12  апреля  1865  года  на  чешскомъ  сейм^Ь  было  объ- 
явлено сообщеше,  въ  которомъ    правительство  заявляло  о  своемъ  нам'Ьре- 
ши  сод-Ьйствовать  автономш  частей    Габсбургской  державы  и  учрежден! ю 
соотв^Ьтственныхъ  административныхъ  органовъ.  Сочетан1е  рейхсрата,  при- 
званнаго  охранять     государственное  единство,  съ    ландтагами,  «которые 
должны  укр'Ьплять  и  усиливать  управлете  бол'Ьс  узкимъ  отечество мъ^». 
выставлялось  правительствомъ,    какъ  политическШ   идеалъ  Габсбургской 
дор;кавы    8  января  1866  года  императоръ,   отв-Ьчая  на  адресъ    чешской 
депутащн    повторилъ  об'Ьщаше,  данное  еще  въ  апр-Ьл-Ь  1861  года,  и  .  за- 
явнлъ  о  паАг^ренш  своемъ  при  первой  возможности  прибыть  въ   Прагу, 
чтобы  «согласно     праву  и  священному    обычаю  совершить  обрядъ  коро- 
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нацш».  Идея  государственнаго  права  Чехш  такимъ  образомъ  получала 
подтверждеше  съ  высоты  престола.  Десять  дней  спустя  былъ  изданъ  за- 
конъ  объ  обязательномъ  изучеши  обоихъ  земскихъ  языковъ  въ  среднихъ 
школахъ  Чех1и  (8ргасЬеп2\уап§§езе1;2). 

Австро-Венгерское  соглашеше  1867  года  и  крушен1б  подитичеешхъ 
стремлен1Й  чеховъ.  Но  разразившаяся  вскор-Ь  война  съ  Прусс1ею  и  Фран- 
щею  и  стоявш1я  въ  связи  съ  нею  впутрентя  перем'Ьны  зъ  Габсбургской 
монарх1и  разбили  политическая  чаян1я  чеховъ.  Разгромленная  Австр1я, 
исключенная  изъ  Германскаго  союза,  вынуждена  была  пойти  на  уступки 
венграмъ,  которые  съ  самаго  1849  года  не  переставали  добиваться  возста- 
новлен1я  своей  государственной  особности  и  самобытности.  17  февраля 
1867  года  Францъ- 1осифъ  возстановилъ  дарованную  въ  1848  году  консти- 
туцию Венгр1и  и  назначил-ь  согласно  этой  конститущи  отв'Ьтственное 
венгерское  министерство  съ  Ан.драши  во  глав-Ь.  Въ  шл-Ь  1867  года  торже- 
ственно в-Ьичался  въ  Будапеште  коропою  св.  Стефана  и  выдалъ  грамоту, 
въ  которой  торжественно  обязывался  сохранять  Венгерское  королевство 
въ  ц-блостп  и  отд']Ьльностп  и  соблюдать  его  конститущю,  гарантировалъ, 
что  преемники  его  также  будутъ  короноваться  короною  св.  Стефана  и  будут-ъ 
выдавать  такая  же  обязательства,  гарантировалъ  венграмъ  свободное 
нзбранхе  короля  въ  случа-Ь  прекращешя  рода  Габсбурговъ.  &ги  уступки 
сд-бланы  были  венграмъ  съ  тою  ц-^лаю,  чтобы  предотвратить  окончатель- 
ное отторжен1е  ихъ  отъ  Австрш  и  сохранить  связь  ихъ  съ  нмпер1ею.  Эта 
связь  закр-Ьплена  была  особымъ  соглашетемъ,  принятымъ  австр1йскимъ 
рейхсратомъ  и  венгерскимъ  сеймомъ  въ  декэ.бр'Ь  1867  г.,  которое  и  легло 
въ  основу  современнаго    устройства  Габсбургской  державы. 

Въ  то  самое  время,  когда  Венгрхя  предъявила  свои  требовашя,  и  чехи 
не  бездМствовали.  Въ  шл-Ь  и  август-Ь  186^3  года  происходили  сов-Ьщатя 
чешскихъ  д-Ьятелей  съ  польскими  и  юго-славянскими  вождями  политиче- 
скихъ  парт1й.  Славяне  и  на  этотъ  разъ  выступи^ш  съ  федералистическою 
программою,  въ  которой  предусматривалось  сохранеше  историческихъ 
границъ  отд'Ьльныхъ  земель,  справедливое  уважете  къ  правамъ  отд^Ьль- 
ныхъ  нащональностей,  м^Ьстные  законодательные  сеймы,  при  сохранеши 
центральпаго  управлен1я  во  вс^Ьхъ  гЬхъ  област^яхъ,  которыми  обезпечи- 
ваются  единство  и  могущество  государства.  Короче  сказать,  и  славяне 
добивались  себ-Ь  приблизительно  того  же  самаго,  что  и  венгры.  Но  эти 
стремленхя  нашли  себ-Ь  противод'Ьйствхе  не  только  въ  п^Ьмцахъ,  но  и 
въ  венграхъ.  Венгры  обнаружили  при  этомъ  самый  беззаст-Ьичивый  на- 
циональный эгоизмъ  и  высоком'6р1е,  отказывая  славянамъ  въ  тЬхъ  самыхъ 
правахъ,  которыхъ  добивались  сами-,  суживая  идею  федерализма  въ  дуа- 
лизмъ,  признавая  необходимость  руководящихъ  нащй  для  сохранен1я 
единства  Габсбургской  дермсавы.  Дуалнзмъ  долженъ  зиждиться  на  н-Ьмцахъ 
и  мадьярахъ,  какъ  на  двухъ  опорахъ  монархш,  доказывалъ  Андраши. 
Въ  конц^Ь  концовъ  эта  точка  зр'6н1я  взяла  верхъ,  и  чешскому  сейму  пред- 
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ложено  было  избрать  депутатовъ  въ  рейхсратъ  для  обсужденхя  изм^Ьнен1й 
въ  констдтущи  на  основ'Ь  предположеннаго  дуализма.  Сеймъ  25  февраля 
^8^7  года  принялъ  адресъ,  въ  которомъ  отъ  имени  королевства  Чешскаго 
протестовалъ  противъ,  поглощетя  его  самобытности  какою-то  половиною 
имперш,  государственною  формащею,  не  им-Ьющею  никакого  псторическя- 
правового  основатя,  и  отказался  послать  въ  рейхсратъ  своихъ  представи- 
телей. Черезъ  день  сеймъ  былъ  распущенъ,  и  объявлены  новые  выборы. 
Эти  выборы  при  сод-Ьйствш  правительства  дали  большинство  н^Ьмецкой 
партш,  всл'Ьдств1е  чего  новосозванный  сеймъ  произвелъ  выборы  въ  рейхс- 
ратъ. Чешсюе  депутаты  вынуждены  были  ограничиться  только  проте- 
стомъ  против7>  неправильныхъ  выборовъ  и  противъ  подготовляющагося 
нарушетя  государственнаго  права  и  констит^щш  королевства  Чешскаго, 
посл^Ь  чего  покинужи  сеймъ.  АвстрШскШ  рейхсратъ  въ  томъ  состав^Ь  де- 
путатовъ, какой  получился  посл-Ь  устранетя  чеховъ,  безъ  трешй  и  противо- 
д^йствШ  принялъ  новое  государственное  устройство  и  соглашете  съ 
Вепгр1ею. 

Такъ  кончились  неудачею  попытки  чешскихъ  политическихъ  д^Ьятелей 
возстановить  положете  своей  страны  въ  состав-Ь  Габсбургской  державы 
на  основ^Ь  историческаго  государствецнаго  права  королевства  Чешскаго. 
Другого  результата  трудно  было  и  ожидать  при  сложившихся  обстоя- 
тельствахъ,  при  томъ  союз^Ь,  который  былъ  заключенъ  между  н'}^мцамп 
и  венграми.  Попытки  эти  обречены  были  на  неусп'Ьхъ  и  потому,  что  чешете 
цолитичесюе  д'Ьятели  этого  пер1ода  въ  сущности  сами  сошли  съ  твердой 
почвы  чешскаго  государственнаго  права, — вм'Ьсто  тог'^,  чтобы  пресл'Ьдовать 
опред-бленную  и  конкретную  1гЬль — ^возстановлетя  этого  права,  расплы- 
лись въ  общихъ  федералистическихъ  построешяхъ,  хлопотали  не  только 
о  своей  стран^Ь,  но  и  о  друтихъ,  и  прежде  всего  о  спасети  единства  Габсбург- 
ской державы,  по  ихъмн'Ьшю,  безусловно  необходимаго  ддя  блага  чешскаго 
народа.  Австр1йск1й  патр1отизмъ  лом-Ьшалъ  имъ  проявить  надлежап;1й 
чешсюй  патр1отизмъ,  и  въ  результат^Ь  Чех1я  оказалась  вт  томъ  межеумоч- 
номъ  положенш.  въ  которомъ  она  пребываетъ  и  по  с1е  время,  и  которое 
въ  великой  борьб']^  настоящаго  времени  отдало  ел  силы  и  средства  на  служе- 
те  врагамъ.  славянства,  въ  томъ  числ-Ь  и  чешскаго  народа. 
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XIX. 


Чех1я  въ  еостав'Ь  Аветро-Венгрш, 

Положен1е  Чвх1и  в-Ь  еостав'Ь  Австро-Венгрш  по  конституцш  1867  г. 

Въ  силу  соглашеЕ1я  съ  Венгр1е10  прежняя  единая  Габсбурсская  дерлсава 
превратилась  въ  постоянный  союзъ  двухъ  самостоятельныхъ  государствъ — 
Австрш,  или  Австрийской  имперш,  и  королевства  Венгерскаго,  Цислей- 
тан1И  и  Транслейтан1и.  Первое  изъ  этихъ  государствъ  составили  семна- 
дцать «королевствъ  и  земель,  представленныхъ  въ  рейхсрате»,  а  именно: 
Австр1я  Верхняя  и  Нижняя,  Зальцбургъ,  Тироль,  Форарльбергъ,  Штир^я, 
Каринт1я,  Крайна,  Горица  съ  Градишкою,  Истр1я,  Траестъ,  Далмац1я, 
Чех1я,  Морав1я,  Силез1я,  Галищя  и  Буковина.  Такимъ  образомъ  земли 
короны  св.  Вацлава  вошли  въ  составъ  Австрии  не  въ  объединенномъ,  а  въ 
разбитомъ  вид-Ь,  въ  вид-Ь  трехъ  частей,  а  не  въ  видЬ  единаго  королевства 
Чешскаго,     воире1Си  желащямъ  чеховъ., 

ВсЬ  &ти  семнадцать  королевствъ  и  земель  въ  иде-Ь  признаны  были 
какъ  бы  отд'Ьльными  государственными  единицами,  каждая  съ  своей  кон- 
ститущею  и  съ  известною  полнотою  законодательной  власти,  принадлежа- 
щей сеймамъ  совм-Ьстно  съ  монархомъ.  Но  эта  идея  не  проведена  посл-Ьдо- 
вательно  и  до  конца  въ  конститущи  1867  г.  Прежде  всего  для  гражданъ 
всЬхъ  этихъ  отд'Ьльныхъ  земель  признается  достаточнымъ  одно  австрш- 
ское  подданство,  такъ  что  отд-Ьльпаго  подданства,  чешскаго,  напр.,  не 
существуетъ.  ЗатЬмъ:  конститущя  1867  года,  прпзнавъ  въ  принцип*  равно- 
правге  всЬхъ  языковъ,  употребляющихся  въ  той  или  другой  области,  не 
признала  никакихъ  особыхъ  правъ  за  народностями,  преобладающими 
въ  той  или  другой  области  и  им-Ьющими  основаше  считать  ее  своимъ  на- 
щональнымъ  достояшемъ.  Дал-Ье:  учреждая  въ  каждой  области  законо- 
дательныя  учреждешя — сеймы,  или  ландтаги,  съ  исполнительными  орга- 
нами— комитетами  (-^земсшй  выборъ»  въ  Чех1и),  конститущя  1867  года 
перенесла  въ  6бщ1й  парламентъ-рейхсратъ  пе  только  всЬ  законодательные 
вопросы,  касающееся  Австр1и,  какъ  совокупности  земель,  но  и  обпця 
всЬмъ  землямъ,  оставпвъ  сеймамъ  сравнительно  узкое  поле  д-Ьятельности. 
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Къ  компетенцш  рейхсрата  были  отнесены:    судебные  уставы,  торговые, 
банковые,   о  м-Ьрахъ  и  в-Ьсахъ,  санитарные,  в-Ьроиспов'Ьдные,  универси- 
тетск1€,  уставы  гимназ1й  и  народныхъ  училига,ъ,  инструкщи  для  чиновни- 
ковъ  и  судей,  законодательство  о  правахъ  гражданства,   объ  иностранцахъ, 
о  паспортахъ,  лодтвержден1е  торговыхъ  договоровъ  и  т.  д.  Къ  компетенц1и 
м-Ьстныхъ  сеймовъ-ландтаговъ  отнесены  всЬ  остальныя  д'Ьла,  не  обозначен- 
ныя  прямо  въ  компетенцш  рейхсрата.  Въ  этомъ  разграничети  правъ  рейхс- 
рата   и    м'Ьстныхъ  сеймовъ  не  было,  однако,  ничего  принцитальнаго  и 
закоьченнаго,  и  сеймал1ъ  предоставлены  были     н-Ькоторыл  д^Ьла,  им'Ьвш1я 
не  меньшее  значете,  ч'Ьмъ  только  что  перечисленнрля.  Такимъ  образомъ. 
напр.,    законодательство      о   реальныхъ   учплищахъ,    политехникумахъ, 
землед'бльческихъ,   промышленпыхъ,  торговыхъ  и   художественныхъ  ака- 
дем1яхъ,  горныхъ,  музыкальныхъидр,  училищахъ  отнесено  было  къ  ком- 
петенщи  ландтаговъ,  такъ  же  какъ  и  всЬ  вопросы,  касаюпцеся  обработки 
и  эксш1уатац1и  земли,  водное  и  охотничье  законодательство,  земск1й  уставъ, 
законы,  опред'!?ляющ1е  выборы  въ  сеймъ  и  т.  д.,  и  т.  д.  Въ  общемъ  можно 
сказать,  что  сеймы  не  были  координированы  внутренне  съ  рейхсратомъ: 
въ  однихъ  д-Ьлахъ  они  должны  были  разд1^лять  свою  законодательную 
власть  только  съ  монархомъ,  стоя  рядомъ  съ  рейхсратомъ,  въ  другихъ — 
развивать  положен1я,   начертапныя  общеимперскимъ  законодательствомъ 
рейхсрата    и  монарха,  являясь   такимъ  образомъ   въ    подчиненномъ    къ 
рейхсрату  положенш.  Составъ  сеймовъ  остался  въ  томъ  же  самомъ  вид^Ь, 
въ  1{акомъ  опред-Ьлили  его  земская  ординащя  и  избирательный  уставъ, 
приложенные  къ  февральскому  патенту  1861  года.  Въ  этотъ  составъ  вхо- 
дить по  звашю  арх1епископы,  епископы  и  ректоры  упиверситетовъ,    по 
выбору— депутаты,  избираемые  въ  н'ЬсколькихЪ'Кур1яхъ.  Къ  первой  кур1й 
принадлежать  крупные  землевлад'Ьльцы,  платящ1е  не  мен'Ье  100  гульде- 
ловъ  поземельнаго  налога;  ко  второй— лштели  изв^^стныхъ- городовъ,  пои- 
менно    перечисляемыхъ,     на  основанш     податного  и  профессхональпаго 
ценза  (адвокаты,  врачи  и  т.  д.);  къ  третьей— члены  торговыхъ  и  промыш- 
ленныхъ  палатъ;   къ   четвертой — обыватели   остальныхъ   обпщнъ,    го.род- 
скихъ  и  сельскихъ,  на  основанш  податного  ценза.  Первыя  три  кур1н  произт 
водятъ  выборы  депутатовъ  непосредственно,  четвертая — черезъ  начальни- 
ковъ  общинъ  и  членовъ  обпщнныхъ  комитетовъ.  Такимъ  образомъ  государ- 
ственное устройство  Австрди     вылилось*  въ  своеобразную   форму,  пред- 
ставляющую  неорганическое   сочеташе   централизма    и   автономизма,    съ 
перев-Ьсомь,  впрочемъ,  въ  сторону  централизма.  Точка  зр-Ьихл    на  отд-^ль- 
ныя  «королевства  и  земли»  въ  этомъ  стро*  шаткая,  неустойчивая:  съ  одной 
стороны   это   государственный  единицы,   съ  особыми   констптущями,   съ 
лолнотою  законодательства;   съ  другой  —  это  только  </историко-политиче- 
сюя  индивидуальности». 

Чешскхе  политичесше  деятели  не  мог.1И"  не  почувствовать  остр-^то  боль 
обиды  отъ  того  положешя,  какое  удалено  было  въ  АвстрШской    импер1и 
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«преславному  королевству  Чешскому».  Это  королевство  илгЬло  не  меньшхя 
историчесшя  права,  какъ  и  Венгр1я.  А  между  т^мъ  какая  оказалась  огром- 
ная разница  въ  ихъ  положенш.  Земли  короны  св.  Стефана,  т. -е.  Венгр1я, 
Седмиградье  (Трансильвашя),  Хорват1я  и  Славотя  осоюзились  съ  Австрхею 
въ  своемъ  историческомъ  единств-Ь,  направахъ  особаго  государства,  свобод- 
наго  и  самостоятельнаго  во  внутреннемъ  своемъ  устроен1И,  дМствую- 
щаго  по  соглашенш  съ  Австр1ею  въ  д-Ьлахъ,  требующихъ  одинаковаго 
р-Ьшеихл-  всл-ЬдстЕхе  установнвшагося  постояннаго  союза.  Конститущя 
1867  года  разумела  тутъ  д-Ьла,  относяпцяся  до  торговли,  таможенныхъ 
пошлинъ,  косвенныхъ  налоговъ,  денеяснаго  обращетя  и  монетной  системы, 
жел'Ьзнодорожныхъ  сообщен1й,  поскольку  ими  затрогиваются  интересы 
обоихъ  государствъ,  м-Ьръ  по  оборон*,  несетя  общихъ  расходовъ.  Для 
достижен1я  согласныхъ  р-Ьшетй  въ  обоихъ  парламентахъ  правительства 
Австрш  и  Венгр1и  должны  были  предварительно  уговариваться  между, 
собою  и  входить  съ  соотв-Ьтствующими  предложениями  въ  свой  парламентъ. 
Санкпш  монарха  подлеясали  только  однпаковыя  постановлешя  обоихъ 
парламентовъ,  не  расходяппяся  въ  своихъ  основашяхъ.'Такимъ  образомъ 
Венгерское  королевство  поставлено  было  на  равную  ногу  съ  Австр1ею, 
разум-Ья  лодъ  этимъ  имепемъ  всю  совокупность  земель,  представленныхъ 
въ  рейхсрат*.  То  же  равно прав1е  установлено  было  и  въ  отношенш  состава 
и  деятельности  того  органа,  который  призванъ  былъ  р-Ьшать  общ1я  д^ла 
Австр1и  и  Венгрхи — ^вн-ЬшнеЙ  политики,  военнаго  и  морского  устройства, 
общихъ  расходовъ  и  налоговъ.  Я  разумею  дблегацш  отъ  австр1йскаго 
рейхсрата  и  венгерскаго  сейма.  Каждая  изъ  этихъ  делегащй  состоитъ  изъ 
одинаковаго  числа  членовъ  (20  отъ  верхней  палаты  и  40  отъ  нижней),  за- 
сЬдаетъ  и  обсуждаетъ  вопросы  отдельно,  письменно  сносясь  съ  другою 
.делегад1ею,  при  чемъ  императоръ  санкщонируетъ  опять  таки  только  таюя 
р-Ьшешя,  по  ко'^орымъ  достигнуто  полное  соглас1е  обоихъ  делегащй.  Только 
въ  томъ  случа-Ь,  если  поел*  троекратныхъ  письме нныхъ  сношешй  не  состоится 
соглашешя,  им*етъ  м-Ьсто  соединенное  засЬдаше  об'Ьихъ  делегащй,  на 
которомъ  д*ло  р*шаесгя  большинствомъ  голосовъ,  при  чемъ  предс^да- 
тельствуютъ  президаумы  об'Ьихъ  делегащй  по  очереди,  знаменуя  опять-таки 
равенство  Венгрш  съ  Австр1ею.  Отъ  такого  равенства  съ  Австр1ею  далека 
была  Чех1я,  въ  сущности  инкорпорированная  въ  Австр1ю,  признанная 
только  частью  Австрш,  ея  автономною  провинщею,  наравн*  съ  такими 
частями,  какъ  напр.,  Тироль,  Зальцбургъ,  и  даже  такими  землями,  который 
некогда  были  частями  королевства  Чешскаго  (Морав1я,  Силез1я). 

Протесты  чеховъ  и  требован1я  расширешд  тосудауственныхъ  правъ 
Чехш.  Чехи  не  могли  сдержать  своихъ  чувствъ,  не  могли  не  выразить 
протеста  противъ  унижетя  своей  страны.  Нащональное  чувство  было 
приподнято  и  выразилось  ярко  въ  торжественной  закладк*  въ  ма*  1868  года 
Нащональнаго  театра,  сооружавшагося  на  народный  пожертвован1я. 
Когда  прибыль  въ  Прагл^    Францъ-1осифъ  для  участ1я  въ  торжеств*  освя- 
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щен1я  новаго  моста  черезъ  Влтаву,  назначенномъ  на  21 110ня  (въ  деньпечаль- 
цыхъ  для  чеховъ  воспомипатй  о  казни  чешскпхъ  патр1отовъ),  чехи  мани- 
фестировали свои  ч\'^вства,  отсутствуя  на  торжеств1&.  Когда  же  иыператоръ 
отклонилъ  декларащю  чешскаго  сейма,  настаивавшую  на  возстановленти 
«трхединаго»  королевства  Чехш,  Моравш'и  Силезш  и  отм-Ьпилъ  обяза- 
тельное преподаван1е  чешскаго  языка  въ  п'Ьмецкихъ  школахъ  Чех1й, 
въ  ПрагЬ  вспыхнули  безпорядки.  Надо  сказать,  что  уже  со  времени  нз- 
дан1я  октябрьскаго  диплома  1860  года  въ  Чехш  шло  сильное  обществен- 
ное движете:  возникали  и  собирались  многочисленный  пЬвчесшя  и  соколь- 
сшя  (гимнастическ1я)  общества,  открывались  читальни  и  клубы  (Ье8е(1у), 
проникнутые  нащональнымъ  духомъ,  собирались  митинги  подъ  открытымъ 
небомъ  (14Ъог  Ийи):  Общество,  такимъ  образомъ,  было  уже  достаточно 
возбуждено  и  подготовлено  къ  вырал^енхю  своихъ  чувствъ.  Правительство 
10  октября  1868  го-да  объявило  осадное  положете  въ  Праг-Ь.  Печать 
подвергалась  пресл-Ьдовашямъ,  редакторовъ  присуждали  къ  тюремному 
заключешю,  граждане  карались  штрафами,  тюремнымъ  заключен1емъ, 
постоемъ  солдатъ. 

Не  смотря  на  это  онпозищонный  духъ  все  бол-Ье  и  бол-Ье  усиливался 
въ  Чехш,  а  чешскШ  сеймъ  въ  1870  году  снова  подтвердилъ  требованхе 
о  создан1и  для  Чешскаго  королевства  такого  же  положен1я,  какое  отведено 
было  Венгрш.  Такъ  какъ  аналогпчныя  движен1я' произошли  и  въ  другихъ 
частяхъ  импер1и,  въ  Далмац1и  и  Галидхи,  правительство  выпуладено  было 
пойти  навстречу  нащональнымъ  требовашямъ  чеховъ  и  принять  м-^ры 
къ  тому,  чтобы  сломить  упорное  противод'Ьйств1е  нЬмецкихъ  центра- 
листовъ  въ  рейхсрат'^  путемъ  его  роспуска  и  новыхъ  выборовъ.  Въ  рескрипт'Ь 
12  сентября  1870  года,  данномъ  собравшемуся  чешскому  сейму,  императоръ, 
«помня  государственно-правовое  положеше  короны  Чехш  и  тотъ  блескъ 
и  могущество,  которые  она  доставила  Габсб^фгамъ»,  торжественно  об!- 
щалъ  (уже  въ  трет1й  разъ)  подтвердить  своимъ  короноватемъ  автономныя 
права  Дех1п  и  просилъ  сеймъ  д-Ьйствовать  въ  дух-Ь  ум-бренности  и  при- 
мнрешя.  На  разсмотр-Ьше  сейма  предложенъ  былъ  выработанный  мини- 
стерствомъ  гр.  Гогенварта  сообща  съ  чешскими  д-Ьятелями — гр.  Генрихомъ 
Кламъ-Мартинпцемъ  и  барономъ  Ригеромъ  законопроектъ,  устанавливав- 
пий  полное  равноправ1е  н-Ьмецкой  и  чешской  народностей  въ  королевств1^ 
и  требовавпий  отъ  всЬхъ  правительственныхъ  лицъ  въ  Чехш  знан1я  обоихъ 
земскихъ  языковъ.  Сеймъ  согласно  этому  законодательству  долженъ  былъ 
впредь  состоять  изъ  двухъ  нащональныхъ  кур1й,  которыя  большинствомъ 
двухъ  третей  могли  отвергать  всяк1й  законопроектъ,  представлявппйся 
имъ  вреднымъ  для  ихъ  народности.  Одновременно  съ  этимъ  на  обсужден1е 
сейма  была  внесена  «основная  статья»,  устанавливавшая  принципъ  фодера- 
листическаго  соедвшенхя  Чехш  съ  империей.  Согласно  этой  стать-Ь  кругъ 
д*лъ,  подлежавшихъ  обсужден1ю  рейхсрата,  куда  делегировались  члены 
сейма,   впредь  долженъ   былъ  ограничиваться  немногими   обще-государ- 
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ственными  вопросами;  Чех1я  должна  была  участвовать  въ  расходахъ  госу- 
дарства путемъ  впесешя  изв-Ьстной  доли  расходнаго  бюджета;  для  прн- 
мирен1Я  споровъ  между  Чеххею  и  другими  землями,  для  обсужден1я  госу- 
дарственныхъ  договоровъ  и  т.  д^  проектировалось  учрежден1е  сената.  Вс-Ь 
эти  положен1я,  распространяемыяи  на  друг1я  земли,  должны  были  поста- 
вить Ч!ех110  на  равную  ногу  съ  Венгртею  и  превратить  Австр1йскую  импер1Ю 
въ  федерацГю  не  двухъ,  а  многихъ  государствъ. 

Торжествд  н'Ьмедкой  ггяртхи  и  неудача  политическихъ  притязашй 
чеховъ.  Н'Ьмецкхе  нац1оналисты  не  могли  помириться  съ  такою  программою 
и  завязали  сношешя  съ  Берлиномъ,  который  въ  то  время,  посл^Ь  поб^Ьды 
надъ  Франщею,  сталъ  средоточ1емъ  и  оплотомъ  пангерманскихъ  чувствъ 
и  вождел-Ьнтй.  Членъ  рейхсрата  отъ  Верхней  Австрш  баронъ  Вейхсъ 
писалъ  гр  Герберту  Бисмарку,  что  министерство  ГогенварТа  стремится 
окончательно  отстранить  н-Ьмецк^й  элементъ  отъ  руководящей  роли  и  за- 
м^Ьнйть  его  славянскимъ,  что  въ  интересахъ  Германской  имперш  лежитъ 
сохранете  Австро-Вепгрш  подъ  властью  н^Ьмцевъ  и  мадьяръ.  Въ  этомъ  же 
направленш  д-Ьйствовали  и  мадьяры,  и  прусская  дипломат1я.  Работа  этой 
дипломат1и  и  н'Ьмецко-австр^йскихъ  нац1оналистовъ  не  прошла  даромъ. 
Въ  авгусгЬ  1871  года  произошло  свидан1е  въ  Ишл-Ь  императоровъ  Франца- 
Хосифа  и  Вильгельма  I,  а  въ  октябр-Ь  того  же  года  пало  министерство 
Гогепварта,  п  прекратились  всЬ  попытки  къ  устройству  проектировано й 
федерадш.  Волнен1я,  происшедшая  въ  связи  съ  этимъ  въ  Чех1и,  вызвали 
вновь  установлеше  тамъ  военнаго  режима  и  всевозможныя  репресс1и. 
Единственныя  уступки,  сд-Ьланныя  въ  то  вромя  чехамъ,  касались  распро- 
страней1я  чешскаго  языка  въ  преподаванш;  между  прочимъ  въ  Пражскомъ 
университет^^  была  учреждена  чешская  доцентура,  подготовившая  создаше 
полнаго  чешскаго  университета. 

Чтобы  освободить  центральный  законодательный  органъ  отъ  воз- 
д-Ьйствхя  сеймовъ,  осуществлявшихъ  собою  какъ  Н1:кгкъ  автоном1ю  земель 
и  проникнутыхъ  соотв-Ьтствующими  чувствами  и  стремлешями,  прави- 
тельство въ  1873  году  провело  новый  избирательный  законъ,  въ  силу  ко- 
тораго  рейхсратъ  долженъ  былъ  пополняться  не  делегатами  отъ  сеймовъ, 
а  депутатами  непосредственно  избранными  населешемъ  въ  количеств^Ь 
353  челов-Ькъ.  Эта  реформа  сглаживала  внутрентя  политическая  пере- 
городки и  р-Ьзче  выдвигала  рейхсратъ,  какъ  общеавстр1йское  учреждеше. 
Чехи  протестовали  и  черезъ  кн.  Юр1я  Лобковица  подали  императору 
петищю,  покрытую  сотнями  тысячъ  подписей,©  сохранениг  прежняго  порядка 
пополнетя  рейхсрата.  Это  не  привело,  однако,  ни  къ  какимъ  результатамъ. 
Тогда  чехи  приб-^гли  къ  пассивному  неповиновенш:  депутаты,  избранные 
въ  рейхсратъ,  не  голи  туда,  равно  какъ  и  сеймовые  депутаты;  когда  же 
за  это  стали  лишать  ихъ  мандатовъ  и  назначать  новые  выборы,  чехи  снова 
избирали  гЬхъ  -же  самыхъ  депутатоБъ.  Эта  пассивная  оппозишя  продолжа- 
лась до  т-Ьхъ  поръ,  пока  чехи  не  увидали,  что    ихъ  отсутств1е  на  сейм-Ь 
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и  въ  рейхсрагЬ  наносптъ  ущербъ  не  только  противникамъ,  но  и  самой 
Чех1и  и  ея  иитересамъ.  Въ  1878  году  чешск1е  депутаты  заняли  свои  м'Ьста 
на  сейм-Ь,  сд'Ьлавъ  предварительно  заявлеше,  что  они  явились  на  сеймъ 
только  для  того,  чтобы  испробовать,  принесетъ  ли  каше  плоды  ихъ  при- 
мирительное пастросп1е.  Въ  сл'Ьдующемъ  го'ду  чешск1е  депутаты  вошли 
В7>  рейхсратъ,  сд-Ьлавъ  предвари  те  л  р,но  заявлен1е  о  нерушимости  историче- 
•скаго  государственнаго  права  Чехш.  Такимъ  образомъ,  въ  конц-Ь  кондовъ, 
п'Ьмцамъ  удалось  заставить  чеховъ  такъ  или  иначе  подчиниться  новому 
государственному  строю,  созданному  въ  1867  и  въ  блилсайшге  посл^  того 
годы- 

Уступки  чехамъ  въ  нац1опальпомъ  вопросЬ.  Какъ  бы  въ  награду  за 
это  правительство  сд-Ьлало  чехамъ  рядъуступокъ  въ  нащональномъ  вопросе. 
Въ  октябр-Ь  1879  года  чехи  подали  императору  докладную  записку,  въ  ко- 
торой настаивали  на  равноправии  чешскаго  и  н-Ьмецкаго  языкоёъ  въ  Праж- 
скомъ  университет-Ь,  въ  средпихъ  школахъ,  суд-Ь  и  адмиш  страц1и.  Прави- 
тельство отв']1тпло  на  это  сфаспоряжешями  объ  языкахъ»  (йргасЬл^егогйтш- 
яеи)  19  аир.  1880  г.  По  смыслу  этихъ  распоряжешй  суды  и  администрац1я 
должны  были  отвечать  сторонамъ  на  томъ  язык-Ь,  на  какомъ  он'Ь  обраща- 
лись къ  учреледен1ямъ.  Чехи  остались  не  совсЬмъ  довольны  этими  распоря- 
жен]ями;  но  въ  особенности  возмущены  были  н-^мцы,  состоявш1е  на  госу-. 
дарственна  служб'Ь,  которымъ  предстояло  теперь  обучаться  чедопскому 
языку,  и  въ  рейхсрат^Ь  въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  л^Ьтъ  на  этой  почв'Ь  проис- 
ходила страшная  борьба  н'Ьмцевъ  съ  чехами  -и  правительствомъ.  Круп- 
нымь  нац1ональнымъ  пр1обр'Ьтен1емъ  чеховъ  было  разд^&лен1е  стараго 
Пражскаго  университета  на  н-ЬмецшЁ  и  чешсшй,  принятое  въ  1881  году 
об-Ьими  палатами  рейхсрата  и  осуществленное' въ  сл-Ьдующемъ  же  1882  году. 
Чешсшй  сеймъ,  въ  которомъ  получили  перев'Ьсъ  автономпсты,  съ  своей 
стороны  всячески  сод-Ьйствовалъ  удовлетворешю  м'Ьстпыхъ  нуждъ  и  по- 
требностей: учрежденъ  былъ  земсюй  банкъ,  выстроено  было  великол'Ьпное 
здан1е  ЧешСкаго  Музея,  реформ1грованы  и  улучшены  профессгональныя 
школы,  изданы  драгоц-Ьиные  памятники  чешской  исторш. 

Противод'Ьйств1е  п'1&мцевъ  и  неудачная  попытка  гр.  Таафе  поАшрить 
чеховъ  и  п/Ьмцевъ.  Н-Ьицы  были  крайне  недовольны  этимъ  оборотомъ  д^Ьлъ, 
который  не  только  лишалъ  ихъ  преобладашя,  но  и  грозилъ  поглощетемъ 
въ  т-Ьхъ  частяхъ  Австр1и,  гд-Ь  они  составляли  меньшинство.  Они  повели 
страстную  борьбу  противъ  министровъ,  которые  держались  политики  на- 
ц1ональныхъ  уступокъ  славянамъ,  п  всячески  старались  отстоять  пре- 
обладан1е  германизма  въ  импсрхи,  а  въ  областяхъ  со  см-^^шаннымь  на- 
селен1емъ — отделиться,  обосс'биться  отъ  славяпъ  и  занять  привилегирован- 
ное полол^ен1е.  Въ  рейхсрат!!  побор никомъ  германизма  явились  члены 
«Н-Ьмецкаго  к^туба»,  оргатшзовавшагося  въ  1885  году,  зат^мъ  члены  «Н-Ь- 
мецко-австр1йскаго  клуба»,  возникшаго  въ  1888  году.  Въ  1886  году  баронъ 
Шаршмндъ   Бнесъ   въ   палату    депутатовъ    законопр(5ектъ,   .подписанный 
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116  членами  рейхсрата,  въ  которомъ  требовалъ  введешя  н-Ьмецкаго  языка 
во  внутреннюю  переписку  всЬхъ  в'Ьдомствъ,  въ  лрешя  рейхсрата  и  въ 
издате  оффищальныхъ  книгъ.  Въ  то  же  время  иЬмецгае  депутаты  чсш- 
скаго  сейма  выступили  съ  предложенаемъ  разд^Ьлить  королевство  на  дв-Ь 
административный  области,  съ  преобладающимъ  чешскимъ  и  съ  преобладаю- 
щимъ  н'Ьмедкимъ  населен1емъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  такимъ  образомъ  регу- 
лировать употреблеше  языковъ.  Когда  же  эти  притязашя  не  нашли  себ-Ь 
сочувств1я  на  сейм'Ь,  депутаты-иЬмцы  покинули  его  и  бойкотировали 
въ  течен1е  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ.  Въ  1889  году  н-Ьмцы,  депутаты  рейхсрата, 
выразили  нам^Ьрете  последовать  своимъ  сопдеменникамъ  въ  Чех1и  и  въ 
полномъ  состав-Ь  выйти  изъ  рейхсрата.  Это  обстоятельство  заставило 
графа  Таафе,  тогдашняго  перваго  миш1стра,  предпринять  р-Ьшительные 
шаги  къ  прнмпрен1ю  нащональностей.  Въ  начал*  1890  года  собралась 
парламентская  коммиссхя,  которая  выработала  н-Ькоторыл  положешя  въ 
дух-Ь  обезпечешя  нащональной  жизни  об-Ьихъ  народностей,  чеховъ  и  н-Ьм-! 
цевъ.  Именно,  школьный  сов*Ьтъ,  в-Ьдавплй  д*Ьло  народнаго  образован1Я 
въ  Чехш,  разд-блялся  на  два  отд-Ьла,  чешсшй  и  н^мецюй;  въ  областяхъ, 
гд-Ь  имелось  нащональное  меньшинство,  допускалось  образован1е  отд-Ьдь- 
ной  для  него  школы,  если  наберется  не  мен^е  40  челов-Ькъ;  судебныя  и 
административный  округа  предполагалось  разграничить  такимъ  ^образомъ, 
чтобы  они  охватывали  населеше  только  одной  нащональности  и  т.  д. 
Хотя  это  соглашеше  не  встретило  сочувств1я  въ  радикальной,  такъ  назы- 
ваемой младо-чешской  лартш,  т*мъ  не  мен-Ье  правительство  сочло  его 
состоявшимся  и  начало  проводить  черезъ  сеймъ,  на  который  явились  те- 
перь и  н^Ьмецкхе  депутаты.  Такимъ  образомъ  въ  1юя*  1890  года  прошелъ 
и  былъ  утвержденъ  императоромъ  законъ  о  разд-Ьлети  школьнаго  сов'Ьта 
королевства  на  два  нащональныхъ  отдела;  въ  январ-Ь  1891  года,  вопреки 
н-Ьмцамъ,  прошелъ  законъ,  по  которому  во  глав-Ь  этого  совета  могли  стоять 
только  лица,  влад-Ьюпця  обоими  языками  и  т.  д.  Но  начавшееся  разгра- 
ничеше  админпстративныхъ  и  судебныхъ  округовъ  по  нац1ональности 
населетя  вызвало  не  только  протесты,  но  и  волнешя  въ  Чех1и,  демон^ 
страц1и  и  стычки  съ  немцами  на  улицахъ,  что  въ  свою  очередь  привело 
къ  объявлен1ю  оса  дна  го  положешя  въ  ПрагЬ  и  окрестностяхъ  въ  сентябр'Ь 
1893  года.  Прпмирительныя  попытки  гр.  Таафе  потерптЬлш  ф1аско,  что 
въ  связи  съ  другими  неудачавш  вынудило  его  выйти  въ  отставку  (въ  ноябр-Ь 
1893  года). 

Распоряасен1я  гр.  Бадени  о  язывахъ  и  безпорядки  въ  ВЪп^  и  Праг1^; 
роспоряжетя  о  языкахъ  Гауча  и  игь  безрезультатность.  Попытку  при- 
мирить нащонадьныя  стремлетя  чеховъ  и  н-Ьмцевъ  предпринялъ  вновь 
графъ  Казимиръ  Бадени,  назначенный  премьеръ-министромъ  съ  29  сентября 
1895  года.  По  сов-Ьту  младо-чеховъ  и  зар^^чивпгась  сод'Ьйств1емъ  н-Ькото- 
рыхъ  н'Ьмецкихъ  депутатовъ  (христ1анскихъ  сощалистовъ) .  Бадени  5  апр-бля 
1897  года  издалъ  распоряжетя  объ  употреблети  языковъ,  подтверждав- 


—  229  ~ 

ш1я  распоряжешя  1880  г.,  которыя  на  практик-Ь  не  выполнялись.  Въ  силу 
этихъ    распоряжешй    учрежден1я,    подв^Ьдомственныя       министерства мъ 
фжнансовъ,    торговли  и  землед'Ьл1я,    а  также  суды  должны  были  въ  своей 
переписк-Ь  пользоваться  т-Ьмъ  языкомъ,  на  какомъ  было  подано  прошете 
или  сд-блано  устное  заявлеше,  а  отъ  чиновниковъ  Чехш  и  Морав1и  требо- 
па  лось,  сл-Ьдовательно,  знате  обоихъ  земскпхъ  языковъ.  Эти  распоряжен]я 
вызвали  бурю  н€годован1я  въ  н-Ьмцахъ.  Въ  Теплиц*,  Эгер-Ь,  КлагенфургЬ 
и  другихъ  Н'Ьмецкихъ   центрахъ  состоялись  многолюдные   митинги,   на 
которыхъ    произносились  горячхя  р-Ьчн    противъ  Бадени.  Ораторы  обра- 
щали свой  взоры  и  на  сосЬднюю  Герматю,  взывая  туда  о  помощи.  «Не- 
ужели мы  перестали  быть  в-Ьчно  св-Ьжей  и  зелен-Ьющею  в-Ьтвью  великаго 
братскаго  народа— н-Ьмецкаго,  который  живетъ  за  т*ми  горами,    соста- 
вляющими нашу  границу?»  —  вопрошалъ  бургомистръ  Теплица.  Въ  Дрезден-Ь 
состоялся  съ-Ьвдъ  всен-Ьмецкой  партш  подъ  предс^дательствомъ  ея    лидера 
Шёнерера,  на  которомъ  произносились  подобныя  же  р-Ьчи.  Когда  въ  ноябр']^ 
собрался  рейхсратъ,  въ  засЬдатяхъ  его  стали  происходить  так1е  скандалы, 
какихъ  еще  не  бывало  въ  парламентской  жизни  Австр1п, — обструкц1он- 
пыя  р-Ьчи,  стучаше  въ  пюпитры,  перебранки  и  даже  драки,  постоянный 
шумъ  и  т.  д.  Безпорядки  перенеслись  на  улицу,  гд-Ь  передъ    парламен- 
томъ  въ  течете  трехъ  дней  устраивались  гранд1озныя  манифестацш  н-Ьм- 
цевъ,    требовавпшхъ    отставки    Бадени.    З-Ьна    производила    впечатл*н1е 
города,    охваченнаго    револющею.     Императору    не    оставалось     ничего 
другого,   какъ    только   принять    отставку  Бадени    и    отсрочить    сесс1ю 
рейхсрата.    В-Ьна  успокоилась.    Но  въ  ПрагЬ   падете    Бадени   вызвало 
чрезвычайный    волнеюя    и   уличные    безпорядки,    погромъ    н'Ьмецкихъ 
лавокъ   и   здатй,    такъ   что    снова   потребовалось   ввести   исключитель- 
ное положете  (2  декабря),  которое,  впрочемъ,  скоро  было  снято  новымъ 
тфемьеръ-министромъ  Гаучемъ,   желавшимъ  управлять  конституц1онно.^- 
Борьба  перешла  загЬмъ  на  чешсшйсеймъ,  собравпийся въ январ*]^  1898  года. 
Чехи  настаивали  на  сохраненш  Баден1евскихъ  распоряжен1й  объ  язы- 
кахъ;   н^мцы,   особенно   пангерманистъ  Вольфъ,    наоборотъ— настаивали 
па  полной  ихъ  о^м'Ьн^Ь.  Больпшнствомъ  было  р-Ьщено  передать  д-Ьло   въ 
коммиссио.  Но  при  разгор-Ьвшихся  страстяхъ    нельзя  было  ожидать  ни- 
какого соглапген1я.  Эти  страсти  проявлялись  и  вн']&  сейма.  Н'Ьмецк1е  сту- 
денты-корпоранты вели  себя  крайне  вызывающе,  и  между  студенчествомъ 
обоихъ    нащональностей    происходили     прямыя    побоища.     Н-Ьмецкихъ 
студентовъ  поддерживали   коллеги  изъ  другихъ  университетовъ.   Когда 
чешское  большинство  сейма  хот-Ьло  провести  адресъ  корон-Ь,  выражавш1й 
пожелатя   чеховъ   и   пренебрегавши    требовашями   н*мцевъ,    н*мецк1е 
депутаты  покинули  сеймъ  (26  февраля  1898  года).  Тогда   министръ  Гаучъ 
р-Ьпшлъ   разрубить  затянувппйся  горд1евъ  узелъ   и  собственною  властью, 
«предварительно  законодательнаго    разр^шетя»,    издалъ  въ  отм^Ьну    по- 
«тановлен1й    Бадени    новыя   распоряжетя   объ    ^потребленш    м-Ьстныхъ 
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языкоЕъ  (Ъ  марта  1898  года).  Въ  силу  этнхъ  распоряжен1й  оффиц^альнымъ 
и  служебнымъ  лзыкомъ  (Ат18-  ипй  В1еп81;зргас11е)  Властей  долженъ  былъ 
служить  тотъ  земск1Й  языкъ.  который  признаетъ  своимъ  на  основанш  по- 
следней переписи  налпчное  насслеше  администратпвнаго  округа,  а  въ 
округахъ  со  см^шаннымъ  населетемъ  должны  были  употребляться  оба 
земскихъ  языка.  Но  подобный  распоряжешя  не  только  не  распутывали,  но 
еще  бол'Ье  запутывали  образовавшхйся  узелъ.  Гаучъ,  не  достйгнувъ  при- 
ыпретя,  вышелъ  въ  отставку.  ^ 

Нац1ональная  вражда  не  только  пе  ослаб-Ьла,  но  все  болфе  и  бол-Ье 
разгоралась.  Въ  Чехш  л^Ьтомъ  1898  года  происходила  закладка  памятника 
11а.т[ацкому,  которая  1[р1обр'Ьла  характеръ  всеславянскаго  торжества. 
Въ  Кракове  стол^тхе  со  дня  рождотя  Мицкевича  также  ознаменовалось 
торжествами,  им-Ьвитими  характеръ  славянскаго  единен1я,  особенно  между 
чехами  п  поляками.  Все  это  страшно  будоражило  австр1йскихъ  н^^^мцевъ. 
Въ  ма^  1899  года  н-Ьмедюл  партш  выработали  единую  нац1ональную  про- 
грамму, котЬрая  признавала  п^мецшй  языкъ  не  только  языкомъ  сношешй 
властей  разныхъ  земель  Австрш,  но  п  языкомъ  внутренняго  управлешя 
земель  (кромФ  Галпцш  и  Южнаго  Тироля);  вопросъ  объ  употребленш 
чешскаго  языка  въ  чешскихъ  округахъ  Богемти  программа  предлагала 
подвергнуть  обсуждснхго.  Какъ  бы  исполняя  эту  программу,  министерство 
гр.  Клари  АльдрЕнгена  14  окт.  1899  года  оТм-Ьнило  распоряжен1е  о  язы- 
кахъ  Гауча  п  возстановило  положетс  вещей,  бывшее  до  Бадени,  обещая 
въ  ближайшемъ  будущемъ  регулировать  употреблен1е  языковъ  в,ъ  упра- 
влеши  въ  законодательномъ  порядк-Ь. 

Новый  избирательный  законъ  п  надежды  на  прекрап:^ен1е  нащональ^ 
ной  борьбы.  ВсЬ  эти  чередовавш1яся  постановлен1я  и  отмены  вносили 
хаосъ  въ  государственную  жизнь  Австр1и  и  все  бол-Ье  и  бол^е  распаляли 
полйтичесшя  страсти,  вызывая  какъ  въ  рейхсрате,  такъ  и  на  сеймахъ 
всевозможные  скандалы,  протесты  и  обструкц1п.  Национальная  борьба 
осложнилась  борьбою  за  всеобщее  избирательное  право,  на  введенш  ко- 
тораго  настаивали  сощалъ-демократы  и  друг1я  радикальн^тя  партги.  Посл-Ь 
неудачъ,  1(оторыя  потерп-Ьли  на  этой  почв^  министры  Гаучъ  и  кн.  Гогенлое, 
въ  начал-Ь  января  1907  года  прошелъ  и  удостоился  санкцти  проектъ,  вы- 
работанный комм  исслею  рейхсрата  .въ  министерство  барона  Бека.  По  новому 
закону  число  депутатрвъ  было  установлено  516;  на  долю  н'Ьмцевъ  приходи- 
лось 233  м-Ьста,  нен'Ьмецшя  нащональности  получили  283  депутатскихъ 
м^Ьста,  такъ  что  ихъ  совм'Ьстная  д-Ьятельность  могла  парализовать  засилье 
германизма. 

Съ  помощью  новаго  пзбирательнаго  закона  правительство  Австр1и 
над-Ьялось  внести  миръ  во  внутреншя  нац1ональныя  отношен1я.  Въ  новый 
«народный»  парламентъ  Австрхн  привлекались  так1е  элементы,  которые 
ставили  себе  задачею  устроеше  сощальной  жизни,  для  которыхъ  вопросы 
нащонадьпости  им-бли  второстепенпо^е  зпачен1е.  Этотъ  правительственный 
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оптимизмъ  сказался  между  прочямъ  и  въ  рескрипгЬ  Франца-1осифа  на 
имя  нам-Ьстника  Чеюи  Куденгофа.  «Пришло  время, — гласилъ  этотъ  ре- 
скриптъ, — когда  оба  народа,  укрепленные  въ  своей  нащональной  обособлен- 
ности, могутъ  подать  другь  другу  руки  для  совм^^стной  работы».  Импера- 
торъ  взывалъ  къ  забвен1ю  всего  того,  что  разд'^.ляетъ  оба  народа,  и  что 
м^Ьшаетъ  имъ  развить  во  всей  полногЬ  свои  силы,  къ  великому  ущербу 
для  государства.  Но  какъ  н-Ьмны,  такъ  и  чехи  остались  глухи  къ  этимъ 
призывамъ. 

Пралсская  выставка  и  славянекШ  съ-Ьвдъ  1908  года;  возобновлете 
нащональной  борьбы  въ  Чехш  и  обструвпдя  ва  сейм']^  н  въ  рейхсрате. 
Въ  шн-Ь  1908  года  въ  ПрагЬ  по  случаю  выставки  собрался  первый  славян- 
ск1й  съ-Ьздъ,  постановивш1й  своею  задачею  культурное  и  экономическое 
объединете  славянства.  Хотя  и  въ  предшествовавш1е  годы  въ  Чех1и  устраи- 
вались съ-Ьзды  представителей- различныхъ  славянскихъ  народовъ,  «слеты» 
сокол овъ,  съезды  по  случаю  закладки  или  открытхя  нац10нальныхъ  памят- 
никовъ,  но  съ^^здъ  1908  года  превзошелъ  все,  что  происходило  досел-Ь: 
на  немъ  участвовали  и  сербы,  и  болгары,  и  руссше;  и.зат'Ьмъ,  хотя  съ-Ьздъ 
выставилъ  на  своемъ  знамени  установленхе  только  культурной  взаим- 
ности славянъ,  однако  не  подлежало  сомн-бнио,  что  за  культурной  должна 
была  последовать  и  политическая  взаимность  (не  даромъ  съ-Ьздъ  зани- 
мался улажешемъ  польско-русскихъ  отношепхй).  Это  движете,  окрещен- 
ное именемъ  «неославизма»,  сильно  возбудило  н^мецкхе  круги  Австрш, 
которые  увидали  въ  немъ  возродпвппйся  «панславизмъ»,  и  это  пе  могло 
не  отразиться  и  на  внутренней  политической  жизни  Австрш.  Съ  одной 
стороны  Н'Ьмецк1е  депутаты  путемъ  обструкщи  старались  парализовать 
всякую  деятельность  чешскаго  сейма,  въ  которой  усматривали  засилье 
чеховъ,  между  прпчимъ  стремились  провалить  законопроектъ  о  выборахъ 
въ  чешск1й  сеймъ,  который  им^лъ  тенденщю  еще  более  усилить  чешское 
большинство.  Въ  связи  съ  этою  обструкщею,  а  также  въ  связи  съ  аннекс1ею 
Босши  и  Герцеговины,  въ  которой  чехи  совершенно  справедливо  увидали 
новый  этапъ  по  пути  Гермати  на  зостокъ,  въ  Праге  произошли  крупные 
безпорядки,  вызвавппе  объявленхе  военнаго  положешя  (съ  2  декабря  по 
15-е -1908  года).  После  того  чехи  на  обструкщю  немцевъ  въ  сейме  стали 
отвечать  обструкщею  въ  рейхсрате.  Вождь  младо-чеховъ  Крамаржъ  сумелъ 
объединить  вокругъ  чешскихъ  депутатовъ  рейхсрата  представителей  дру- 
гихъ  славянскихъ  народностей,  кроме  поляковъ  (81оуап8к^  зе(1по1;а),  и  все 
вместе  они  образовали  внушительную  силу  въ  125  голосовъ,  которые 
и  стали  отстаивать  нац1ональные  интересы  славянства.  Попытки,  исходпв- 
ппя  отъ  правительства  и  частью  отъ  парламентскихъ  деятелей,  примирить 
вражд\тощихъ  и  такъ  или  иначе  разрешить  вопросъ  о  языкахъ,  не  привели 
ни  къ  какимъ  результатамъ.  Такъ  какъ  немецкая  обструкщя  совершенно 
парализовала  деятельность  чешскаго  сейма,  то  и  исполнительный  органъ 
э^ого  сейма — «выборъ»  (комитетъ),  лиишлся  матер1альныхъ  средствъ  и  не 
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могъ  надлежащимъ  образомъ  выполнять  своихъ  обязанностей  по  удовле- 
творен1ю  текущихъ  пулсдъ  страны.  Всл-Ьдствае  этого  правительство  сочло 
себя  вынужденнымъ  учредить  взам-Ьнъ  сеймоваго  комитета  исполнительную 
земскую  комиссш  пзъ  чиновниковъ,  во  глав-Ь  которой  былъ  поставленъ 
графъ  Шенборнъ  (въ  1юл^^  1913  года).  Тдкимъ  образомъ  въ  Чех1и  прекра- 
тилась даже  д-^^ятельность  органовъ,  которые  были  выразптелямл  ея 
аЕтоном1и  въ  пред-Ьлахъ,  отведенпыхъ  конститущею  1867  года. 

Новая,  правительственная  попытка  1914  года  къ  примпрен1ю  чеховъ 
и  н']&мцевъ  и  ея  пеудача.  Такое  положеше  не  могло  быть  терпимо  долгое 
время,  и  правительство  сд-^лало  новую  попытку  разр-Ьшенхн  чешско-н'Ь- 
мецкой  распри.  Въ  январ-Ь  1914  года  оно  опубликовало  проектъ  новаго 
закона  объ  языкахъ,  который  въ  главныхъ  чертахъ  сводился  къ  сл-Ьдую- 
.  щему:  языкомъ  правительственныхъ  органовъ  въ  каждомъ  округ-Ь  Чех1п 
долженъ  быть  тотъ,  на  которомъ  говоритъ  большинство  паселешя;  въ  окру- 
гахъ,  гд-Ь  меньшинство  населеп1я  составляетъ  пе  мен'|1е  35%,  внутреннимъ 
правите  л  ьственнымъ  языкомъ  служитъ  языкъ  большинства,  а  во  вн-Ьш- 
нихъ  сношен1яхъ  власти  съ  гражданами  употребляются  оба  языка;  оба 
язы1га  признаются  оффицхальными  въ  т-Ьхъ  управлен1яхъ,  д-Ьятельность 
которыхъ  распространяется  на  все  королевство;  кая^дому  гражданину 
предоставляется  право  въ  пред'Ьлахъ  всего  королевства  подавать  заявле- 
ния и  требовать  отв'Ьтовъ  и  на  другомъ  земскомъ  язык-Ь.  Этотъ  проектъ, 
стремивш1йся  удовлетворить  всевозможнымъ  претенз1ямъ,  натолкнулся, 
однако,  на  р^зк1й  отпоръ  какъ  со  стороны  н'Ьмцевъ,  такъ  н  со  стороны 
чеховъ.  Для  н'Ьмцевъ  проектъ  былъ  пеп{)1емлемъ  потому,  что  исключалъ 
прпзнан1е  замкнутыхъ  н'Ьхмепкихъ  районовъ  съ  законом-Ьриостью  только 
н'Ьмецкаго  языка,  разд-Ьдеше  государственныхъ  учреждешй  и  чинов- 
ничьяго  персонала  на  и-Ьмецк^е  и  чешск1е;  д.т1я  чеховъ  проектъ  былъ  не- 
пр1емлемъ  потому,  что  нарушалъ  общ1й  припципъ  равнопр'ав1я  обоихъ 
языковъ  во  всемъ  Чешскомъ  королевств'Ь.  Въ  разгоравшейся  борьб-Ь  при- 
няли участ1е  н^Ьм^цкае  и  чешсше  университетъ  и  полптехникумъ  Чехш, 
выступивш1е  съ  соотв-Ьтственными  заявлешями.  Неудача  переговоровъ 
повела  къ  парламентской  обструкщи.  въ  В'Ьн'Ь,  всл-Ьдствае  чего  пришлось 
закрыть  сесс]ю  рейхсрата  на  неопред'Ьлепное  время.  Такъ  и  остался  не- 
р-Ьшенныыъ  вопросъ  объ  языкахъ  въ  Чех1н  до  самой  великой  европейской 
войны... 

Рессурсы  чешскаго  народа  въ  нац1ональный  борьб']^.  Итакъ,  съ  1879  года 
и  до  нашихъ  дней  чехи  вели  борьбу  преимущественно  за  права  своего  на- 
Ц10нальиаго  языка  въ  оффищальныхъ  сношешяхъ  и  преподаванш.  Не- 
обыкновенное упорство  и  энерг1я,  которую  они  при  этомъ  обнаружили, 
свид-Ьтельствують  о  сильномъ  развитш  нащональнаго  самочувств1я  и  само 
сознан1я  въ  чешскомъ  обществ-Ь.  Чешсшй  языкъ,  какъ  наивысшая  куль- 
т^фная  ц-Ьниость  и  историческая  святыня  чешс1«1гб  народа,  служилъ  зна- 
менемъ,  около  котораго  концентрировались  вс-Ь  задушевныя     чаян1я  и 


~  233  — 

желатя  чешскаго  народа,  какъ  единаго  д'Ьлаго.'  Развитое  нац1ональное 
самочувств1е  и  самосознан1е  въ  свою  очередь  стоятъ  въ  связи  съ  чпслен- 
ностью  чешскаго  народа,  его  матер1альнымъ  благосостоянхемъ.  п  просве- 
щенностью и  его  общественною  организованностью. 

Его  численпость.  Но  смотря  на  вс/Ь  неблагопр1ятпыя  условхя  и  об- 
стоятельства, живя  въ  стран'Ь,  полуостровомъ  врезывающейся  въ  герман- 
ское море,  постоянно  захватываемой  волнамп  этого  моря,  подвергавшейся 
несколько  разъ  погромамъ  и  разорен1ямъ,  живучая  п  стойкая  чешская 
раса  до  напшхъ  дней  сохранила  численное  преобладаыхс  на  своей  исконной 
территорш,  т.-е.  въ  Вогем1И  и  Моравш.  На  западе,  северо-западе  и  севере 
Богемш  есть  округа,  населенные  немцами,  но  п  эти  округа  перерезаны 
многочисленными  чешскими  островами.  Въ  общемъ  въ  1910  году  на  2]/>  милл. 
(2.467.724)  немцевъ  и  евреевъ  приходилось  вЪ  Богемш  474  милл.  (4.241.918) 
чеховъ;  въ  Моравш  отношеше  было  приблизительно  такое  же  (изъ 
2.604.857  чел.  1.868.971  принадлежало  къ  чехамъ  и  ел овакамъ).  По  дан- 
нымъ  1910  года  около  »/б  (40,82%) -чеховъ  Богемш  жилп  сельскимъ  хозяй- 
ствомъ,  почти  столько  же  (37,10%) — промышленностью,  около  71о(10>3%) — 
торговлею  и  транспортомъ,  около  ^9  (и-,78%) — общественною  и  госу- 
дарственною службою  и  свободными  професс1ями;  въ  Моравш  сельскимъ 
:^озяйствомъ  жило  более  половпны  чеховъ  (61,62%),  около  ^/з  (31,84%)— 
промышленностью,  около  ^го  (4,97%) — торговлею  п  транспортомъ,  осталь- 
ные— общественною  и  государственною  службою  п  свободными  профес- 
сиями. 

Развит1е  землевлад'ешя  и  сельскаго  хозяйства.  Сельскимъ  хозяйствомъ 
живетъ  многочисленный  классъ  мелкихъ  зсмельныхъ  собственниковъ- 
креетьянъ  и  немногочисленный  сравнительно,  но  превалируюгщй  по  раз- 
мерамъ  владеемой  земельной  площади  шгассъ  среднихъ  п  крупныхъ  по- 
мепщковъ-дворянъ,  пользующихся  наемнымъ  трудомъ  рабочихъ-батра- 
ковъ.  Въ  Богемш  въ  1910  году  мелкихъ  крестьянскихъ  владений  величиною 
не  свыше  б  гектаровъ  было  703.577,  и  они  составляли  80,9%  всей  земельной 
собственности,  охватывая  въ  то  же  время  только  12, .5%  культурной  пло- 
щадп;  въ  Моравш  такихъ  владешй  было  203.239  и  вместе  съ  03.718  участ- 
ками размеромъ  до  20  гек.  они  составляли  95%  всей  земельной  собственпости. 
Не  смотря  на  мал^то;  величину  своихъ  зем^^ньныхъ  владен1й  чешское  кре- 
стьянство крепко  стоитъ  на  своихъ  ногахъ,  привязано  къ  своей  земле,  къ 
своему  очагу  и  одушевлено  нац1ональнымъ  чувствомъ  не  меньше,  чемъ  друпя 
сословия  и  Лрофессш.  На  своихъ  клочтгахъ  земли  оно  ведетъ  интенсивную 
земледельческую  культуру,  доставляющую  ему  не  только  безбедное  суп^е- 
ствоваше,  но  н  значительный  достатокъ.  То  же  самое  справедливо  и  от- 
носительно средняго  помещичьяго  землевладенхя,.  поскольку  оно  нахо- 
дится въ  рукахъ  чеховъ.  Интенсивная  кзмьт^'ра  и  матер1альное  бдаго- 
состояше  крестьянскаго  и  помещичьяго  класса  стоятъ  въ  связи  съ  распро- 
странешемъ  въ  ихъ  среде  сельско-хозяйственпыхъ  зпан1й  и  кооперац1и. 
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Мы  впд1Ьли,  что  уже  въ. XVIII  В'Ьк'Ь  Мар1я-Терез1я  Щ)плагала  заботы  къ 
развит1ю  сельскаго  хозяйства  въ  Чех1и  и  съ  этою  ц^Ьлью  учредила  1саведру 
агропомхи  въ  Пражскомъ  университет*.  Первымъ  ученымъ  обществомъ- 
въ  Чсх1п  было  землед^^льчсское,  которое  поставило  своею  ц^^лью  распро- 
странеп1с  сельско-х^зяйственныхъ  знан1й  въ  народ*.  Ташя  же  общества 
возникали  и  поздн'Ье,  въ  XIX  в.  Въ  то  же  время  Чех1я  покрывалась  сЬтью 
сельско-хозяйственпыхъ  училищъ  (въ  настоящее  время  свыше  1СЮ),  даю- 
щпхъ  дополнительное  сельскохозяйственное  образовап1е  крестьянамъ, 
наводнялась  массою  книгъ,  брошюръ  и  другихъ  издан1й,  распространяв- 
шихъ  сельско-хозяйственныя  зпан1я  въ  народ*.  Вс*  разрозненныя  усил1я 
въ  этомъ  направлешп  объединилъ  Земледньльческгй  совгыпъ  Чешскаго 
королевства-»  (2ётё(1е18ка  гайа  рго  кг41оу81;у1  безкё),  учреждеИ|1Ый  въ 
1891  году.  Согласно  своему  уставу  этотъ  сов'Ьтъ  подаетъ  правительству 
или  земскому  представительству  добрые  советы,  поддерживаете  правя- 
тельственныя  и  земсюя  м*ропр1Ят1я,  направленныя  на  развитее  земле - 
д*л1я,  деятельность  обществъ,  им*юпщхъ  задачею  охрапенхе  и  поощрен1е 
землед*л1я  и  сельскаго  хозяйства,  устраиваетъ  лекпди,  библхотеки  и  т.  д. 
За  двадцать  пять  л*тъ  своего  существоватя  сов^тъ  сталъ  центральнымъ 
оргакомъ,  въ  которомъ  сосредоточивается  чешская  нащональная  работа 
въ  области  руководства  и  поощреюя  сельскаго  хозяйства.  Годовые  отчеты 
его  разрослись  въ  толстые  тома,  иногда  свыше  600  страницъ  большого 
формата.— Усп-Ьхамь  сельскаго  хозяйства  въ  Чехш  содействовала  орга- 
низация кредита,  покупки  сельско-хозяйственныхъ  оруд1й  и  сбыта,  по- 
ставленная издавна  на  началах*  кооперацш.  Къ  услугамъ  сельскихъ 
хозяевъ  въ  Чех1н  стоять  многочисленныя  ссудо-сберегателькыя  товарище- 
ства, вознпкавппя  съ  начала  пятидесятыхъ  годовъ  XIX  в.  (въ  1911  году 
ихъ  было  уже  1607  съ  оборотомъ  въ  275  милл10новъ  кронъ)  и  крупные 
банки,  какъ  напр.,  Сельско-хозяйственпый  кредитный  банкъ. 

Нацюнальныя  ц*ли  въ  развит]и  чешскаго  землевлад*н1я  и  сельскаго- 
хозяйства.  Помощь  нац1ональнОму  землевлад*тю  является  идеальнымъ 
мотивомъ,  одушевляющимъ  оргапизаторовъ  чешскаго  кредита,  среди 
которыхъ  ыор*дко  встретить  такпхъ  идейныхъ  людей,  какъ  Ригеръ.  Въ 
1913  году  возникло  общество  «Единеше  чешскихъ  сберегателей»,  поста- 
вившее себ*  задачею  широкую  пропаганду  сбережен1й— именно  въ  ц*ляхъ 
обезпечешя  существован1я  чешскаго  народа  въ  будущемъ.  Въ  воззван1й 
этого  общества  читаемы  «Велишя  пространства  чешскихъ  земель  нахо- 
дятся допын*  въ  чужихъ  рукахъ.  Въ  пот*  своего  чела  и  мозолями  своихъ 
рукъ  мы  хотимъ  выкупить  эту  утраченную  почву.  Каждая  сбереженная 
крона  прпблпжаетъ  насъ  къ  этой  ц*ли,  и  только  такъ  мы  научимся  впд*ть 
въ  деньгахъ  оруд1е  прогресса  и  культлфы».  Такими  же  орудхями  прогресса 
и  культуры  въ  отношен1и  сельскаго  хозяйства  Чех1и  были  и  многочислен- 
ный сельско-хозяйственныя  общества,  возникавппя  съ  давнихъ  временъ 
въ  Чех1и — союзы  для  пр1обр*тен1я  землед*льческихъ  оруд1й,  удобренхй. 


I 


—  235  — 

для  обработки  и  продажи  землед'Ьльческихъ  продуктовъ  п  т.  д.  Въ  1912  г; 
412  такихъ  обществъ  вм'Ьст^  съ  1652  кредитнььми  соединились  въ  «Цепшраль- 
номъ  союзгьу>,  который  возникъ  еще  въ  1846  году;  въ  1912  году  оборотъ 
этого  союза  превышалъ  ужо  402  милл1она  кронъ.  «Центральный  союзъ 
сельско-хозяйственныхъ  обществъ»  оказываетъ  могуществсшпую  поддержку 
чешскому  землед'Ьл1ю  и  сельскому  хо^йству,  организуя  зфедптъ,  покупку 
и  сбытъ  машинъ  и  сельско-хозяйственныхъ  продуктовъ.  Деятельность 
его  преисполнена  высотою  нащонально-патр1отпческаго  подъема  и  одуше- 
влешя.  Союзъ  культивируетъ  любовь  къ  землгь,  которая,  по  его  заявлетю, 
«есть  лучшая  защита  отечества».  Исходя  изъ  этихъ  сообра;кен1й,  союзъ 
вызвалъ  къ  жизни  въ  1911  году  Аграрный  банкъ,  поставивш1й  задачею 
скупку  крупныхъ  н'Ьмедкихъ  им-Ьихй  въ.  Чехш  и  парцелляц1ю  ихъ  среди 
чешскнхъ  крестьянъ,  а  также  поддержку  разиьшъ  отраслямъ  сельсгш- 
хозяйственной  д-Ьятельности. 

}{ад1ональный  трудъ  въ  прпложен1я  къ  заводской  и  фабричной  лро- 
мышлепности  и  торговл-Ь;  его  богатые  результаты.  Свое  матер1альное 
благосостоян1е  чешск1й  народъ  почерпалъ  не  только  въ  землед'1^лщ  и  сель- 
скомъ  ХОЗЯЙСТВ']^,  но  н  въ  эксплуатац1и  другихъ  естественныхъ  богатствъ 
своей  страны,  въ  индустрш  и  торговл-Ь.  Зд-Ьсь  на  первомъ  план^  надо  по- 
ставить горнозаводскую  промышленность.  Въ  отношен1и  ея  Чех1я  нахо- 
дится въ  особенно  счастливыхъ  услов1яхъ,  обладая  богатыми  залежами 
рудъ  и  каменнаго  угля.  Все  золото  и  серебро,  которое  добывается  въ  Ав- 
стрш,  прннадлежитъ  чешскимъ  рудникамъ;  по  богатству  жел-Ьзомъ  и  ка- 
меннымъ  углемъ  Чех1я  занимаетъ  одно  изъ  первыхъ  м^стъ  среди  земель 
Австрш.  Естественно  поэтому,  если  изъ  421  горнозаводскихъ  предпр1ят1й, 
д-Ьйствовавшихъ  въ  1912  году  въ  Австр1и,  Ьъ  Чехш  было  214,  т. -е.  бол'Ье 
половины,  при  чемъ  ценность  добытыхъ  продуктовъ  равнялась  также 
приблизительно  половинЬ  <167,3  милл.  на  352,2  мнлл.  кронъ).  Къ  горнымъ 
богатствамъ  надо  присоединить  лЪсяия,  по  которымъ  Чех1и  таклсе  прп- 
надлежитъ  первое  м-Ьсто.  Неудивительно,  если  эта  богатая  металлами, 
л-Ьсами  ж  плодородною  почвою  страна  является  предметомъ  страстныхъ 
вождел-Ьшй  н^^мцевъ,     открыто  въ  своей  печати  провозглашаюпщхъ,  что 

I  такая  страна,  какъ  Чех1я,  должна  быть  п-Ьмецкою  страною  и  ни  въ  коемъ 
случа^^  не  должна    быть  предоставлена  «чешскимъ  варвар  мъ».    По    обра- 

•  батывающей  промышленности  Чех1я  такнсе  занимаетъ  первое  м-Ьсто  въ 
Австр1йской  имперш.  Изъ  16.929  фабрикъ,  насчитанныхъ  въ  Австр1и  въ 
1912  году,  на  долю  Чехш  приходилось  6.479  или  около  ЗЗ^о-  Важн-ЬД- 
шими  отраслями  ея  являются  текстильная,  преимл-^ществейно  хлопчато- 
бумалшая  промышленность,  развивавшаяся  съ  конца  XVIII  в-Ька,  машипо- 
строитольная,  возникшая  также  въ  конц'Ь  XVIII  в.  п  изготовляющая 
разнообразн'Ьйштя  машины  — локомотивы,  сельско-хозяйственныя  оруд1я, 
машины  для  фабрикъ  и  заводовъ  и  т.  д.,  химическая,  развившаяся  съ  шести- 
десятыхъ  годовъ  XIX  ст.,  и,  наконецъ,  пивоваренная,  дающая  половину 
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всего  пива,  которое  производится  въ  Австрш.  ВсЬ  эти  отрасли  промыш- 
ленности прекрасно  демонстрировали  свои  усп-Ьхи  на  Пражской  выставк']^ 
1908  года.  Эта  выставка,  поражавшая  изяществомъ  и  дешевизною  своихъ 
изд'Ьл1й,  была  показателемъ  и  того  высокаго  развитая,  котораго  достигли 
въ  Чехш  мелшя  отрасли  индустрш — производство  б-блья,  перчатокъ, 
изготовление  музыкальныхъ  инструментовъ,  математическихъ  и  другихъ 
приборовъ,  стеклянной  и  керамической  посуды  и  т.  д.  Конечно,  значи- 
тельная часть  индустр1альныхъ  предпр1ят1Й  находится  не  въ  чешскихъ, 
а  въ  н'Ьмецкихъ  рукахъ,  и  рабоч1Й  персоналъ,  обслуживающхй  ихъ,  набиг 
рается  изъ  обоихъ  народовъ,  даже  съ  большимъ  перев'Ьсомъ  въ  пользу 
н-Ьмцевъ,  но  и  на  долю  чеховъ  достается  не  мала  благъ  отъ  развитая  об- 
рабатывающей промышленности.  Тоже  самое  справедливо  и  относительно 
торговли.  Всл-ЬдстЕхе  этого  наибол-Ье  видные  вожди  чешскаго  нащональнаго 
движен1я  принимали  самое  горячее  учасие  въ  организацш  и  развитии 
чешской  индустр1и  и  торговли,  входили  въ  составь  цромышленныхъ  и 
торговыхъ  палатъ,  учрежденныхъ  въ  Прагб  и  другихъ  городахъ  Чехш 
(Грегръ  л  Ригеръ,  напр.,  были  членами  Пражской  палаты),  выступали  учре- 
дителями или  директорами  банковъ  и.  т.  д.  Пражская  промышленная 
и  торговая  палата  помимо  чисто  промышленныхъ  и  коммерческихъ  ц*лей 
преследовала  и  ц-Ьли  нащонально-политичесюя.  Въ  1864  году  она  вы- 
ступила съ  требован1емъ  равноправхя  чешскаго  языка  въ  сов-Ьщашяхъ 
палаты,  въ  1866  году  подавала  петиц1ю  императору  объ  измЬнеши  закона 
о  выборахъ  на  сеймъ  и  т.  д.  Д-Ьятельность  ея  гЬсно  сплелась  съ  общею  жизнью 
чешскаго  народа.  Законодательство  о  рабочихъ,  борьба  за  избирательную 
реформу,  за  нац1ональныя  права,  создате  сЬти  коммерческихъ  я  про- 
мышленныхъ училищъ,  устройство  выетавокъ — не  обходились  безъ  участ1я 
Пражской  палаты.  Палата  не  упускала  ни  одного  случая  заявить  о  нащо- 
пальныхъ  требоватяхъ  чеховъ,  какъ  бы  мелочны  сами  по  себ*6  они  ни 
были.  Такимъ  же  нащонально-чешскимъ  направлешемъ  отличалась  и 
д'ЬятельЕОСть  другихъ  учреждешй,  возникпшхъ  для  сод1Ьйств1я  промыш- 
ленности и  торговли  Чех1и,  каковы,  напр.,  союзъ  «Меркур1й»,  сод-ЬЙствую- 
щ1й  заграничному  экспорту  Чехш,  Земсюй  банкъ  королевства  Чешскаго 
и  др. 

Просв']^щен1е  чеигскаго  народа.  Изъ  приведенныхъ  данныхъ  видно, 
что  д-Ьятельность,  развиваемая  по  илшульсу  нащональнаго  чувства,  йосила 
у  чеховъ  вполн-б  сознательный  характеръ,  что  чехи  отстаивали  свое  на- 
циональное быт1е  не  только  силою  своего  чувства  и  воли,  но  и  силою  разу- 
м-Ьная,  силою  знатя.  Это  разум*н1е  и  знан1е  дали  чехамъ  ихъ  школы  какъ 
общая,  такъ  и  спещальная.  Чех1я  тратитъ  на  нужды  народнаго  образовав 
н1я  бол-Ье  половины  своего  земскаго  бюджета  (54  милл.  кронъ  изъ  106). 
Въ  шестидесяти  семи  ея  чешскихъ  школьныхъ  округахъ  въ  1912 — 1913  го- 
дахъ  содержалось  3284  общинныхъ  школы,  въ  54  н^мецкихъ  01фугахъ- 
2356  школъ,  при  чемъ  въ  3313  школахъ  преподавание  велось  на  чешскомъ 
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язы1сЬ,  а  въ  2327 — на  н-Ьмецкомь;  обществеяныхъ  м'Ьщанскпхъ  школъ 
съ  преподаван1емъ  на  чешскомъ  язьлк'Ь  было  377,  на  н-Ьмецкомь — 238. 
Кром4  земскихъ  школъ  на  помощь  народу  явилась  и  частная  иниц1атива: 
въ  1912  годз^  въ  Чехш  было  67  чешскихъ  школъ  и  66  н-Ьмецкихъ  съ  правами. 
Въ  общемъ  въ  Чехш,  можно  сказать,  осуществлепъ  идеалъ  вссобщаго 
обучетя:  въ  1912  году  во  всей  Чех1И  оставалось  безъ  обучешя  всего  105  здо- 
ровыхъ  д-Ьтей.  Обезпечена  Чех1я  въ  достаточной  степени  и  среднидп  шко- 
лами: въ  1911  году  она  яжЬлз^  39  гимназШ  съ  преподавай! емъ  на  чешскомъ 
язык^&,  33 — съ  преподавашемъ  на  п-Ьмецкомъ  язык-Ь  и  одну — двуязычную. 
28  реальныхъ  училищъ  съ  преподавашемъ  на  чешскомъ  язык!),  17 — съ 
преподавашемъ  на  н'Ьмецкомъ.  Только  въ  отношен1и  женскаго  средняго 
образовашя  Чех1я  является  отсталою  страною:  въ  1911  году  она  им^ла 
всего  четыре  женскихъ  гцмиазш,  въ  которыхъ  обучалось  96  д-Ьвицъ,  и 
14  женскихъ  лидеевъ  (9  чешскихъ  и  б  н'Ьмецкихъ),  въ  которыхъ  обучалось 
2141  д-Ьвица.  Что  касается  высшагс  образовашя,  то  проводниками  его 
являются  удвоенные,  чегасюе  и  П'6мецк1е,  Пражсюй  университетъ,  инже- 
нерное, архитектурное,  машино-строительное  и  химико-техническое  учи- 
лища. 

Общественная  самод'1^ятельноеть  въ  области  народнаго  образован  1я 
и  военитан1я.  Какъ  и  въ  другихъ  областяхъ  общественной  жизни,  такъ 
и  въ  области  народнаго  образовашя  чехи  проявили  ту  же  самую  нац1ональ- 
ную  заботливость,  общественную  инищативу  и  съорганизованность.  Когда 
въ  1880  году  н^^мцы  Чех1и  основали  для  распространен1я  Н'Ьмецкаго  образо- 
вашя 8сЬи1Уеге1п,  чехи  отв*6тили  на  это  создашемъ  своей  Школьной  Ма- 
тицы. Эта  Матица  привлекла  много  членов-ь,  много  пожертвовашй,  такъ  что 
въ  1913  году  оказалась  въ  состояши  содерясать  въ  Чех1и  105,  въ  Моравхп 
и  Силезш  34  учебныхъ  заведешя.  Главною  ея  задачею  является  обез- 
печеше  нац1ональною  школою  д-Ьтей  всЬхъ  т^Ьхъ  м-Ьстностей,  гд-Ь  чехи 
составляютъ  нащональное  меньшинство.  Аналогичный  1гЬли  пресл-Ьдуеть 
и  11'росб1ьтишельный  союзъ  (Зтаг  озуё^о^у),  учрежденш>1Й  въ  1905  году 
въ  ПрагЬ.  Нельзя  не  упомянуть  зд-Ьсь  и  еще  объ  одной  организацш,  со- 
действующей физическому  развипю  и  духовному  воспитан1ю  чешскаго 
общества, — Соколть.  Съ  самаго  начала  своего  возникновешя  въ  шестидеся- 
тыхъ  годахъ  эта  организащя  ставитъ  своею  задачею  не  только  развпт1е 
т1Ьлесной  кр-Ьпости  путемъ  соотв-Ьтствующихъ  гимнастическихъ  упражне- 
тй,но  и  раЗвипе  крепости  и  выдержанности  духовной, — дисциплины,  сплы 
воли,  общественнаго  чувства.  Зга  организащя  развивалась  гигантскнмъ 
образомъ.  Къ  1  января  1914  года  чешсшй  «Соколъ»  состоялъ  изъ  1.526  дру- 
жинъ,  въ  которыхъ  входило  119.183  члена  (въ  томъ  числ-Ь  до  20  т.  л^ен- 
щинъ).  Изъ  Чехш  «сокольство»  перекинулось  и  въ  друпя  славяпсшя 
земли  Австро-Венгрш,  а  зат-Ьмъ  и  за  пред-блы  ея,  пр1обр'Ьтая  все 
больше  и  больше  характеръ  общеславянсюй.  Сокольсюе  съ-Ьзды,  пли 
«слеты»,  поддерживали  единен1е,  культивировали  чувства  взаимности  не 
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только  между  чехами,  по  и  между  чехами  и  другими  славянскими   на- 
родами. 

Политическая  партш  въ  Чех1и.  Такую  же  способность  къ  объединенш, 
къ  согласованной  и  организованной  работ^§  проявплъ  чешсшй  народъ 
и  въ  сфер-Ь  свггей  чисто-политической  д-Ьятельпости.  Старшее  покол-Ьте 
чо^шскпхъ  политическихъ  д-Ьятелей,  въ  составъ  котораго  входили  уче- 
ники и  младш1е  соратники  псрвыхъ  бойцовъ  за  свободу  ч^шскаго  народа- 
Па  лацкаго,  Гавличка,  Шафарнка,  Браунераи  др.,  такъ  называемые  старо- 
чехи  съ  течен1емъ  времени  должны  были  поступиться  своею  ролью  и  своимъ 
значен1емъ,  дать  м-^^сто  д'Ьятелямъ  другихъ  паправлешй.  На  почв-^Ь  поли- 
тической тактики,  обп^ественныхъ  идей  и  сощальныхъ  настроешй  въ  Чех1И 
произошло  сильное  парт1йпое  разслоен1е.  Уже  въ  шестидесятыхъ  годахъ 
отъ  старочеховъ  стала  откалываться  радикальная  и  демократическая 
группа,  недовольная  связью  старочеховъ  съ  консервативными  и  клери 
клльнымп  кругами.  Во  глав-Ь  этой  группы  сталъ  д-ръ  Юл1й  Грегръ,  осно- 
ватель влзятельной  и  распространенной  газеты«Каго(1п1  Ы81;у».  Посл'Ь  того, 
какъ  старочехи  р'Ьшили  обособиться  отъ  этой  группы  и  основали  въ 
1872  году  свой  <;старочешсшй  клубъ»,  куда  не  приняли  противоклерикаль- 
ныхъ  и  свободомыслящихъ  деаутатовъ,  д-ръ  Грегръ  въ  1874  году  основалъ 
народную  свободомыслящую  парт1ю,  получившую  назваше  младо-чеш- 
€кой.  Считаясь  вь  большей  степени  съ  новыми  потребностями  широкихъ 
пародныхъ  круговъ,  эта  парт1я  все  бол'Ье  и  бол'Ье  входила  въ  силу  и  от- 
т-Ьсняла  на  задней  планъ  старо-чеховъ.  Въ  .1887  году  съ  нею  соединилась 
группа  «реалистическая»,  во  глав^  которой  стояли  подитико-экономъ  Л 
и  философъ  проф.  Масарпкъ,  проф.  Гебауэръ,  Кайзль  и  др.  Съ  1891  года 
старо-чехи  уже  перестали  существовать,  какъ  вл1ятельная  политическая 
парт1я:  на  выборахъ  2  и  4  марта  1891  года  младо-чехи  поб-Ьдили  во  всЬхъ 
округахъ  какъ  городскихъ,  такъ  и  деревенскихъ.  Но  и  младо-чешская 
парт1Я  не  долго  сравнительно  играла  главенствующую  роль  въ  чегаскомъ 
политическомъ  движении.  Разслойка  па  парт1и  продолжалась  и  посл-Ь 
образования  мЛадо- чешской- группы.  Еще  въ  1878.  году  возникла  чешско- 
•славянс1^ая  рабочая  соц'Салъ-демократическая  парт1я,  поставившая  себ-Ь 
ц-блью  защиту  классовыхъ  интёрссовъ-  фабричяыхъ  и  сеяьскохозяйствен- 
ньтхъ  рабо^лтхъ  и  превращен1е  Австр1и  въ  демократическое  нащонально- 
фсдеративное  государство;  въ  1896  году  образовалась  чешская  аграрная 
парт1я,  поставившая  себ-Ь  ц-^лью  объединен1е  землед^Ьльческаго  класса 
и  защиту  четс1^аго  государственнаго  права;  въ  1898  году  возникла  парт1я 
пародпо-соцгалистическая^  поставившая  своею  задачею  объединенге  нащо-' 
нально  настроспныхъ  слоевъ  рабочаго  класса;  наконецъ,  въ  1900  году 
реалисты  выделились  изъ  младо-чешской  парт1и  въ  особую  чешскую  на- 
родную иарт1ю.  Позже  возникли  еще  чешская  прогрессивная  ларт1я, 
образованная  въ  1906  году  проф.  Масарпкомъ,  государственно-пра-вовая 
прогресспбпая  партгя,  хриешганско-соцъалистическая  и  т.  д.  На  выборахъ 
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въ  рсйхсратъ  въ  1911  году  ^шсло  чешскнхъ  парт1й  достигло  12.  прп  чсмъ 
наибольшее  количество  голосовъ  получили  соц1алъ-демократы,  за  ними — 
аграр1и,  загЬмъкатолпческхепащоналнсты,  христ1ацс1ас  сощалисты  и  лттшь 
на  пятомъ  м-Ьст'Ь  младо-чехи.  Это  дроблен1в  на  па рт1п,  разбившее  силы 
чешснаго  .общества,  обострившее  классовую  борьбу  въ  его  н'Ьдрахъ. 
замутившее  и  нащональпо-политическое  сознан1е,  нельзя  вм-Ьст-Ь  съ  д-ромъ 
Крамаржемъ  не  признать  явлешемъ  печальнымъ  и  вродныыъ  для  нац1о- 
иальнаго  чешскаго  д^Ьла. 

ЧешскШ  народный  сов'Ьтъ.  Но  чешсшй  народный  организмъ  по- 
сп'Ьшилъ  выработать  п  н-Ькоторое  противояд1е  противъ  парт1йной  бол-Ьзни. 
Въ  1906  году  возникъ  Чегискш  общенародный  сов'^ьто  (Нйго(1п1  гас1а  сбзка). 
какъ  высга1й  и  объединяющхй  оргахгь  чешской  политики.  Сой-Ьтъ  оо- 
стоЕТЪ  изъ  600  представителей  всЬхъ  сослов1й  п  корпоращй  чешскаго 
народа  и  им-Ьеть  задачею  поддерясать  сотрудничество  всЬхъ  элементовъ. 
особенно  же  чешскихъ  политическихъ  парт1й,  во  всЬхъ  важныхъ  вопроса хъ, 
касающихся  чешскаго  народа  какъ  въ  королевств!;  чешскомъ,  такъ  и  въ 
иныхъ  частяхъ  «Соединенныхъ  штатовъ  Габсбургскихъ».  Предметами 
его  заботъ  и  попечен1й  является  то,  что  можетъ  быть  признано  общимъ 
стремлетемъ  всЬхъ  чеховъ,  безъ  различ1я  программъ  и  тактики  отд^Ьльныхъ 
парт1й:  возстановлен1е  единства  п  государственнаго  права  земель  королев- 
ства Чешскаго;  полное  равноправхе  чешскаго  языка  въ  правительственны  хъ 
учреждеп1яхъ,  школахъ  и  общественной  жизни;  политическое,  экономиче- 
ское и  сощальное  улучшеп1е  народной  жизни,  въ  частности  распристранен1е 
автономическаго  стро;^;  защита  чешскаго  меньшинства  въ  М"Ьстиостяхъ 
€ъ  н-Ьмецкимъ  населешемъ;  правильное  пнформировате  пностра1!цеРъ 
относительно  чешскаго  народа  и  т.  д.  Какъ  сгбъединониый  органъ  чеш- 
скихъ парт1й.  Народный  Сов'Ьтъ  выступа лъ  уже  по  взлому  ряду  вопро- 
совъ:  защпщалъ  интересы  чешской  промышленности  и  торговли,  когда 
поднимался  вопросъ  о  сооруженш  новыхъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ  въ  земляхъ 
чешской  короны,  отстаивалъ  права  чешскаго  языка  въ  адмпнистрацхи ; 
разрабатывалъ  планъ  устройства  славянской  выставки  въ  ПрагЬ;  произ- 
водилъ  анкету  о  необходимости  совм-Ьстной  славянской  деятельности, 
въ  общедоступныхъ  издан1яхъ  разъяснялъ  народу  значеше  т^хъ  пли  дру- 
гпхъ  законопроектовъ,  событШ  древней  чешской  истор1и  и  т.  д.  Дея- 
тельными помощниками  Сов-Ьта  явились  различныя  органнзащи,  поста- 
впвш1я  себе  целью  охрану  п  защиту  чешс1шхъ  меньшинь  въ  областяхъ 
съ  немецкимъ  большинствомъ  населетя.  Таковы:  северно-чешское  на- 
родное единете  (Кагоб1Й  зе(1цои  зеуегосозка),  пошумавское  народное 
единеше,  народное  единето  въ  юго-западной  Моравхи,  народное  единешс 
северо-восточной  Моравш,  общество  «Комеисюй»  въ  Вене  и  т.  д.  Въ  дея- 
тельности этЕхъ  обществъ  приняла  горячее  ^^аст1е  университетская  моло- 
дежь. Она  издавала  спец1альный  журпалъ  «81и(1еп1:8кй  ОЬгог  Меп§1по\'у», 
посвященный  выяснен1ю  нуждъ  п  слабыхъ  местъокраинъ  въ  борьбе    за 
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сохранен1е  зд^сь  чешской  нац1ональной  жизни,  иом-Ьщала  въ  своихъ  «Сту- 
денческихъ  альманахахъ»  статьи,  посвященныя  т^Ьмъ  же  вопросамъ,  взяла 
на  себя  устройство  спец1альнаго  «Музея  меньпшнъ»  (Мепзхпоуе  Мивеит). 

Чешская  журналистика.  Общая  нащональная  работа  велась  и  чешскою 
журналистикою,  при  всемъ  разнообрао1и  ея  направленШ.  Въ  Чехш  передъ 
войною  издавалось  315  ежедневныхъ  газетъ  на  чешскомъ  язык*,  а  всего 
1400  пер1одйческихъ  издашй.  Д-Ьятели  печати  также  соорганизовались 
въ  рядъ  союзовъ  (8ро1ек  севкусЬ  ?.игпа1181и,  1е(1по1;а  севкусЬ  поухпагй, 
Зупй^ка!  сезкусЬ  (1епп1кагй),  которые  объединились  во  «Всеславянскгй 
союзъ  о*сг)рпальныхъ,  дтятелет,  прпвлекш1й  организапди  и  друтихъ  сла- 
вяпскпхъ  ж^фналистовъ.  Этотъ  союзъ  устраивалъ  курсы  для  журнали- 
стовъ,  пер10дическ1е  съ-Ьзды  пхъ  и  т.  д. 

Организащя,  едпнеше  проникли  насквозь  всю  общественную  жизнь 
чегаскаго  народа  какъ  въ  Богемии,  такъ  въ  Моравш  п  Силезш.  Между  про- 
чимъ  въ  Морав1И  на  9206  обществъ  и  кружковъ  приходилось  въ  1912  году 
2261  обществъ,  пресл'Ьдбвавпшхъ  разнообразный  культурныя  1^лп  (среди 
нпхъ  своя  Моравская  школьная  Матица).  Въ  услов1яхъ  культурной  борьбы 
чешскому  народу,  можно  сказать,  обезпечепо  его  нащональное  суще- 
ствовап1е.  но  именно  только  въ  услов1яхъ  культурной  борьбы.  Разыгры- 
вающаяся нын'Ь  борьба  германскаго  м1ра  съ  славянски^гь,  борьба  на  жизнь 
и  на  смерть,  съ  неопред-Ьлившимся  еще  псходомъ,  съ  неясными  перспекти- 
вами будущаго,  заставляетъ  сказать,  что  судьбы  прекрасной  славянской 
страны,  талантлпваго,  благороднаго  и  мужественпаго  чешскаго  народа 
находятся  въ  рукахъ  Божшхъ...  Тяжшй  нЪмецшй  молотъ,  въ  течете  мно- 
гпхъ  в1Ьковъ  дробпвш1Ё  чешск1й  народъ,  выковалъ  изънего  булатъ.  Но 
прп  изв'Ьстныхъ  обстоятельствахъ  п  булатъ  можетъ  быть  превращеыъ  въ 
прахъ...  

Важн^ьйшая  литература. 

Проф.  А.  Л.  Погодинъ,  Славянск1й  м1ръ.  Политическое  и  экономиче- 
ское положеше  славянскихъ  народовъ  передъ  войной  1914  г. 

Какнсзек,  Сезкё  в^аХп!  ргауо. 
ОзгюаЫ  ВЫгег,  Б181;огуа  т181;Е0]'и  Ап81:гу1.  Ь\у6\у  1899. 

ТоЬо1ка  а  Кгатаг,  Бё]'1пу  сезке  роХШку  поуё  йоЪу.  РгаЬа  1809. 

АМ!  8гЪ^  РоЩскё  йё}ту  Штойа  Сезкеко  ой  г  1861.  РгаЬа  1897. 

Сес1е8ё1  1а1;  роХШскеЬо  гарази  о  ргауа  вагойа  сезкеЬо  (1848 — 1908). 

^ап  ЕеийХег^  Седкё  роИНскё  з^хапу  V  СесЬасЬ,  паМогауеа  те'ЗХегки. 
РгаЬа  1914. 

НейЫттег,  2ш'  ОезсЫсШе  йег  ВбЬтхзсЬеп  АиздМсЬзуегзисЬе  (1866  — 
1871). 

Рй1  51о1е11  «КагойшсЬ  Ыз^и  (1860 — 1910).  АХтапасЬ. 

Севка  роХ1ика,  1)1Х  I — V. 
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XX. 


Уд'Ьльный  порядокъ  въ  Польше  и  Феодализмъ;  немец- 
кая колонизащя  и  н'Ьмецков  право. 

Дольше  в(Убхъ  западнославяискихъ  государствъ  сохраняло  свою 
самостоятельиость  и  самобытность  Польское  государство.  Но  въ  конц-Ь 
донцовъ  и  оно  прекратило  свое  сущестйовате  н  притомъ  при  услов1яхъ, 
1теблагопр1ятныхъ  для  сохранен1я  нащональнаго  достоян1я,  матерхальнаго 
и  духовнаго.  Польша  была  разр'Ьзана,  под'Ьлёна  на  части  между  Пруссхею, 
Австр1ею  и  Росс1ею.  Н'Ьмецшй  Вгап^  пасЪ  081;еп  сыгралъ  огромную  роль 
въ  этой  судьб*  Польши.  Начавшись  еще  въ  уд'Ь^^ьную  эпоху,  онъ  не  пре- 
кращался въ  течете  всей  посл-Ьдующей  исторш  польскаго  народа  и  нанесъ 
посл-ЬдиШ  смертельный  ударъ  его  одряхл-Ьвшему  государственному  орга- 
низму. Главная  же  причина  паден1я  Польши,  какъ  самостоятельнаго 
государства,  коренилась  именно  в-^»  развитш  этого  организма,  въ  своеобраз- 
номъ  сощально-политическомъ  уклад-Ь  Польши,  д-Ьлавшемъ  ее  безсильною 
въ  международной  борьб-Ь  за  существован1е.  Фундаментъ  этому  укладу 
заложенъ  былъ  еще  въ  уд-Ьльную  эпоху,  съ  которой  и  предстоитъ  намъ 
возобновить  разсмотр-Ьше  польской  истор1и. 

Мы  впд'Ьлп,  что  въ  X — XI  вв.  въ  Польш^Ь  оказалась  въ  наличности 
сильная  военная  монарх1я.  Въ  стран'Ь  утвердился  одинъ  князь,  упразднив - 
ш1й  всЬ  друпл  племенныя  власти  и  оъ  помощью  своей  дружины  овлад'Ьвш1й 
обществомъ.  Но  эта  монарх1я  оказалась  педолгов-Ьчною.  Польсшй  король- 
князь  не  доросъ  еще  до  представлен!  я  о  себ-^^,  1сакъ  государ-Ь  едпнаго  пераз- 
Д'Ьльнаго  государства,  существующемъ  для  блага  этого  государства.  Овъ 
чувствовалъ  и  сознавалъ  въ  себ'Ь  главпымъ  образомъ  влад-бльца,  хозяина- 
вотчинника,  на  благо  которах'о  и  его  близкихъ  существуетъ  это  самое  го- 
сударство. Отсюда  естественно  рано  или  поздно  долженъ  былъ  возникнуть 
разд-Ьлъ  Польскаго  государства.  До  конца  тридцатыхъ  годовъ  XII  в.  этого 
раздала  не  происходило,  потому  что  большею  частью  государство  пере- 
ходило къ  одному  насл-Ьдиику.  Но  вотъ  въ  1138  году  умираетъ  праправнукъ 
Болеслава  I  Храбраго — Болеславъ  III  Крпвоустый  и  зав-Ьщаеть  свое  госу- 
дарство четыремъ  сыновьямъ.  Этимъ  зав'Ьщашемъ  открывается  уже  новая 
эпоха  въ  жизни  Польскаго  государства — удельная,  при  которой  государство 
раздробилось  на  множество  частей,  почти  утратившихъ  взаимную  связь, 
и  потому  въ  высшей  степени  ослаб^&ло  и  чуть  було  не  утратило  своей  само- 
стоятельности и  самобытности. 

Установлен1е  и  развитхе  уд'^льнаго  порядка  въ  Шльш^&.  Болеславъ 
Кривоустый  незадолго  до  смерти  распорядился  такпмъ  образомъ:  старшему 
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сьту  Бла&иславу  онъ  отдапъ  въ  насл-Ьдствснное  влаД'Ьнае  Силез1Ю,  второму 
сыну  Болесл<1бу  Кудрявому — Мазов1юи  Куяв1ю,  третьему  Мгьшку—Волякую 
Польшу,  четвертому  Генриху—Саащти-рскую  область.  Пятый  сынъ  Казимирг, 
остававшейся  малол-Ьткомт^,  не  получилъ  еще  уд-бла:  уд-Ьлъ  ему  дол:кны 
Г»ылл  выд'Ьлить  старш1е  братья  по  достпженш  имъ  совершепнол'Ьтхя.  Но 
чтобы  этотъ  разд^лъ  не  разругаалъ  государственнаго  единства  Польши, 
Болеславъ  постановилъ,  чтобы  впредь  старшей  въ  род-Ь  быль  велшшмъ 
княземъ.  которому  должны  повиноваться  младтпхе  князья.  Этотъ  велик1й 
князь  оверхъ  своего  насл-Ьдственнаго  уд-Ьда  долженъ  влад-Ьть  землею  Кра- 
ковскою съ  Суьрадзью  и  Ленчицею,  собирать  дань  съ  Поморья  и  влад'Ьшй 
Польши  за  Одоромъ.  Земля  Краковская  становилась  переходнымъ,  долж- 
ностнымъ  уд-Ьломъ  великаго  князя,  а  Краковъ  его  столицею. 

Такимъ  образоиъ,  въ  Польш'}5  у  становился  тотъ  же  самый  уд-бльный 
порядокъ,  который  позже,  въ  XIII  в.,  установился  въ  Суздальской  Руси. 
Сходство  въ  настошцсмъ  олуча-Ь  было  почти  полное.  Это. произошло  отъ  того, 
что  оба  порядка  порождены  были  одинаковыми  причинами, — господсгвомъ 
частноправовыхъ  воззр'Ьтпй  па  государство  и  одинаковымъ  экономическнмъ 
бытомъ.  Уд^^льная  система  на  Руси  Суздальской  возникла  всл*Ьдств1е 
превращетя  князя  въ  хозяина-вотчинника.  Князья  не  д-Ьлились  оконча- 
тельно, пока  им-Ьли  возможность  кормиться  данями  и  пошлинами  съ  на- 
селения, бойко  торговавшаго  съ  Востокомъ  и  Западомъ  и  им-Ьншаго  много 
денегъ.  Но  съ  течешемъ  времени  эта  торговля  разстроилась,  яаселете 
об"Ьдн^10,  а  князей  стало  больше,  и  опи  поневол'Ь  должны  были  сд-Ьлаться 
сельскими  хозяевами,  чтобы  удовлетворять  всЬмъ  своимъ  нуждамъ.  При 
такихъ  услов1ягь  имъ  уже  неудобно  было  временно  влад^Ьть  волостями  и 
м-Ьняться  ими,  и  Всеволодъ  III,  оставляя  свое  княжество  сыновьямъ,  прямо 
под^лилъ  его  между  ни5ш,  оставпвъ  въ  качестве  переходнаго,  добавсчнаго 
влад-Ьтя  для  старШаго,  или  великаго  князя,  Владимжръ  съ  окрутомъ. 
То  же  самое  происходило  и  въ  Польш-Ь.  Въ  IX  и  X  вв.  Польша  вм^ЬсгЬ 
съ  Русью  вела  оживленную  торговлю  съ  Востокомъ  и  Визант1ею,  сбывая 
туда  свое  сырье— м'Ьха,  колеи,  "воскъ  и  медъ  и  по.Тучая  драгоц1Ьнные  ме- 
таллы, одежды  п  разные  предметы  роскоши.  Съ  половины  XI  в.  благодаря 
патиску  на  западную  Аз1ю  и  восточную  Европу  тюрксх^хъ  племенъ  (туровъ- 
ссльджукоБъ  п  половцевъ),  торговое  движете,  развивавшееся  въ  восточной 
Европ-Ь  и  захватывавшее- собою  п  Польпп^,  значительно  ослаб^Ьло.  Оску- 
д-Ьла  Бм-^ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  1«1зна  польскихъ  государей,  въ  которую  до  этого 
времени  поступало  не  мало  денегъ  и  разныхъ  ц'Ьнностей  въ  вид*  торговыхь 
пошлинъ  и  выручки  отъ  продажи  сырья,  нахо,дившаг(}ся  въ  распорялсенш 
князей.  Современиикъ  Болеслава  Кривоустаго  Мартинъ  Галлъ  въ  своей 
хроник*  косвенно  отм-Ьчаетъ  об-Ьди-Ьнее  польскаго  государя,  разсказывая 
чудеса  о  богатствахъ  Болеслава  I  Храбраго,  о  блеск*  и  роскоши  его  двора. 
Польск:е  государи  всл*дств1е  этого  должны  были  также  превратиться 
въ  сельскихъ  хозяевъ,  эксплуатировать  земли  и  угодья  трудомъ  невольии- 
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ковъ  и  свободиаго  землед^льчссокаго  населения.  При  такнхъ  услов1яхъ 
имъ  уже  неудобно  было  оставлять  младшвхъ  сыновей  ва  нждивен1и  стар- 
шаго,  а  нужно  было  уже  всЬхъ  снабдить  территор1альными  пад1;лами. 
Такъ  въ  Польш-Ь,  п  нритомъ  ран-Ье,  тЬ.мъ  на  Русп,  установилась  уд-Ьльная 
система.  Ея  дальнейшее  развит1е  имЬло  зугаого  общаго  съ  раэвят1емъ  уд-бль- 
ной  системы  на  северо-восток!}  Руси  п  въ  общемъ  привело  къ  одпнаковымъ 
посл'Ьдств1ямъ. 

Такъ  л^е,  какъ  и  въ  Суздальской  Русп,  и  въ  Польш-Ь  н-Ькоторыя  части 
государства  поделились  съ  течешемъ  времени  на  мельчайш1е  уд-^лы.  Не- 
которые изъ  сыновей  Болеслава  Ш  имели  многочисленное  потомство, 
не  меньшее,  чемъ  было  у  Константина  Ростовскаго  или  Ярослава  Пере- 
яславскаго.  Таковы  былрг  старш1й  сынъ — Влади славъ  Силезсый  и  внукъ 
Конрадъ  Куявско-Мазовецшй,  взявш1й  Куяв1ю  и  Мазов1ю  после  дяди 
Болеслава  Кудряваго.  Еъ  концу  XIII  в.  въ  Силезш  мозкно  ун;е  насчитать 
болЬе  десятка  мелкихъ  княжествъ  (Лигнпцкое,  Свндницкое.  Вроцлавское, 
Глоговское,  Сцинавское,  Жеганьское,  Опольское,  Бытомское,  цещиньское, 
Козлепьское,  Заторское  и  Ратиборское).  Въ  уделе  Ко1фада  Еуявско-Мазо- 
вецкаго  къ  концу  XIII  в.  насчитывалось  шесть  княжествъ  (Серадзьское, 
Иповроцлавское,  Лепчицкое  и  Добрпиское,  Плоцкое  и  Черское).  Далее: 
такъ  же,  какъ  и  въ  Суздальской  Руси,  въ  Польше  не  утвердился  иорядокъ 
владен1я  великимъ  княжен1емъ  по  старшинству  въ  роде,  проектированный 
Болеславомъ  Крнвоустымъ.  Этотъ  порядокъ  нарушился  уже  при  сыновьяхъ 
Болеслава.  Его  старш1й  сынъ  Владиславъ  умеръ  не  великимъ  княземъ. 
Онъ  захотелъ  было  уничтожить  удельное  дроблен1е,  опираясь  иа  русскихъ, 
но  встретилъ  решительное  сопротпвлеше  со  стороны  арх1еплскопа  Гяезнен- 
скаго  и  некоторыхъ  светскпхъ  вельможъ.  Кончилось  дело  темъ,  что  оиъ 
самъ  долженъ  былъ  покинуть  великое  княжен1е,  на  которое  они  возвели 
сначала  Болеслава  Кудряваго,  а  затемъ  сдедующаго  по  старшинству 
князя — мешка  Стараго.  Этотъ  последнШ  злоупотреблетямп  своей  власти, 
несправедливыми  поборами  и  порчею  монеты,  вызвалъ  протпвъ  себя  возста- 
н1е  магнатовъ,  во  главе  котораго  сталъ  бнскупъ  Краковский  Гетко.  Мешко 
долженъ  былъ  сойдти  не  только  съ  великаго  княжен1я,  но  и  съ  своего 
великопольскаго  удела.  Великое  княжен1е  при  жизни  старшаго  брата  з^нялъ 
младш1й — Казимиръ,  получивш1й  прозвище  *Справедливаго»,  очевидно,  по 
противополо лености  его  правления  съ  правленхемъ  Мешка.  Возведшае  его 
па  престо лъ  епископъ  и  магнаты  съехались  въ  1180  году  въ  Лепчицгь  и 
постановили,  чтобы  великое  княжение  по  смерти  Казимира  Справедлива  го 
перешло  къ  его  старшему  сыну.  Папа  Александръ  III  далъ  свою  санкщю 
этому  решеп1ю.  Такимъ  образомъ,  уже  при  сыновьяхъ  Болеслава  III  Криво- 
устаго  палъ  тотъ  порядокъ,  которы*  онъ  проектировалъ.  Сеньератъ 
былъ  уничтожепъ. 

Кияжесшя  усобицы  и  осл&блен1е  веджкокнцжеской  власти.  Но  и  новому 
порядку  не  суждено  было  войти  въ  жизнь.  По  смерти  Казимира  Справедли- 

*  16* 
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ваго  братъ  его  М-Ьшко  вступилъ  въ  упорную  борьбу  съ  сыномъ  Казивгара 
Справедливаго  Лешкомъ  Б-Ьлымъ  п  три  раза  занималъ  великокняжесшй 
престолъ.    Магнаты    покинули    Лешка    Б^лаго,    и    даже    тогда,    когда 
М-Ьшко  Старый   умеръ,   великое  княжонхе  досталось  не   Лешку,  а  сыну 
.М'Ьшка — Владиславу  Ласконогому  (Тонконогому).  Въ  XIII  в-Ьк-Ь  великое 
княжен1е  въ  Шльш^Ь  добывалось  уже  прямо  силою.  Тотъ  изъ  князей  ста- 
новился въ  данное  время  великимъ  и  бралъ  Краковъ,  у  кого  было  бол-Ье 
рессурсовъ,  кто  сум'Ьлъ  въ  данное  время  перетянуть  на  свою  сторону  больше 
магнатовъ.  И  польск1е  князья  въ  конц-Ь  концовъ  пришли  къ  тому  же  за- 
ключеп1ю,   къ  какому  пришелъ  у  насъ  князь    Изяславъ    Мстиславичъ, 
что  не  м-Ьсто  идетъ  къ  голов-Ь,  а  голова  къ  м^сту;    Въ  конц-Ь  XIII  в.  д-бло 
дошло  до  того,  что  даже  Чешсшй  король  Вацлавъ  II  нашелъ,  что  ему  идетъ 
великое  княжен1е  въ  Краков^Ь  и  опираясь  на  н-Ьмецкое  м-Ьщанство  въПольШ'Ь, 
занялъ  великое  княжен1е  Краковское.  Опираясь  при  этомъ  и  па  вн-Ьшнюю 
силу,  т.-е.  на  силу  Чешскаго  королевства,  онъ  придалъ  некоторое  значенхе 
великокняжеской  власти,  которая  за  время  непрерывной  борьбы  и  усобицъ 
совершенно  осла б'Ьла.  Князья,  достигавш1е  въ  XIII  в.  великаго  княженхя, 
получали  собственцо  только  тнтулъ  и  связанное  съ  нимъ  влад-Ьихе  Краков- 
скою областью   и  не  пм-Ьли  никакой  власти  надъ  остальными.  Посл'Ьдн1е 
сд-блались  вполн-Ь  самостоятельными  государями, которые  опред'Ьляли  взаим- 
ный отношен1я  договорами  совершенно  та  къ  же,  какъруссше  князья  XIV  в. 
Они  заключали  между  собою  оборонительно-наступательные  союзы,  дого- 
варивались о  разд-Ьл-Ь  насл^Ьдства,  о  совм'Ьстномъ  пресл-Ьдованш  преступни- 
ковъ,  о  выдач^Ь  б^Ьглыxъ,  о  взиманш  торговыхъ  пошлинъ  и  т.  д.  Польша 
въ  XIII  в.  была  не  политическимъ,  а  только  этнографическимъ  ц-Ьлымъ. 
Территориальный  потери  Польши  въ  уд-Ьльную  эпоху.  Изложенный 
порядокъ  вещей  отразился  весьма  важными  посл'Ьдств1ями  какъ  во  вн-Ьш- 
ней,  такъ  и  во  внутренней  жизни  Польши.  Разбитая  политически  Польша 
не  могла  усп-Ьшно  бороться  за  свое  существован1е,  и  уд-бльная  эпоха  озна- 
меновалась для  пея  прежде  всего  крупными  территор1альными  утратами. 
Творецъ  уд'Ьльнаго   порядка   Болеславъ   III   Кривоустый   ирисоединилъ 
было  къ  Польш-Ь  Поморье  и  покорилъ  н-Ькоторыл  племена  лютичей.  Уже 
при  сыновьяхъ  его  Польша  потеряла  всЬ  свои  завоевап1я  за  р.  Одрою. 
Лют'ичи,  какъ  уже  сказано  было  въ  своемъ  мЬст-Ь,  были  покорены  С-Ьвер- 
нымъ  маркграфомъ  Альбрехтомъ  Медв^Ьдемъ,   а  одинъ  изъ  Псморскихъ 
князей — Щетинск1й  долженъ  былъ  признать  себя  вассаломъ  Генриха  Льва, 
а  зат-Ьмъ  Датскаго  короля  (въ  1180  году  императоръ  Фрпдрихъ  Барбаросса 
принялъ  его  въ  число  имперскихъ  князей).  За  Польшею  посл-Ь  того  оста- 
валось только    восточное    Поморье    (Кашубское   и    Гданское).    Въ   три- 
дцатыхъ     годахъ     XIII    ст.    князь     восточна  го     Поморья    Святопдлкъ, 
втянутый  въ  междоусобную   борьбу  польскихъ  князей,   воспользовался 
ею  для  того,  чтобы  стать  независимымъ.  Такнмъ  образомъ,  можно  сказать, 
все  Поморье  отпало  отъ  Польпш.  Одновременно  съ  т-Ьмъ  Польша  поступи- 
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лась  частью  собственной  земли  въ  пользу  Тевтонскихъ  рыцарей,  кото|^ыхъ 
вызвалъ  Мазовецшй  князь  Конрадъ  для  обороны  свопхъ  влад-Ьн^й  отъ 
наб-ЬгоБЪ  пруссовъ.  Рыцари  получили  отъ  Конрада  земли  Хелмпнскую 
и Нешавскую.  Отдавая  въ  1226  г.  эта  земли  Тевтоискимъ  братьямъ,  Конрадъ, 
конечно,  пе  думалъ,  что  отлучаетъ  ихъ  отъ  своего  княжества.  Его  пожало- 
ван1е  им^&ло  совершенно  такой  же  смыслъ,  какъ  п  всЬ  друпя  пожалован1я 
св-^.тскимъ  лицамъ  и  духовнымъ  учрежден1ямъ  въ  пред-блахъ  княжества, 
безъ  устранен1я  суверенитета  князя.  Но  Тевтонсше  рыцари  съ  самаго 
начала  переговоровъ  стояли  на  другой  точк-Ь  зр^Ьн1Я,  которую  они,  однако, 
не  сообщили  другой  сторон-Ь.  Они  нм-йли  въ  виду  на  дарованной  земл-Ь  и  на 
будупщхъ  своилъ  завоевашяхъ  основать  независимое  государство.  Поэтому 
еще  ран-Ье  заключен1я  договора  съ  Конрадомъ  велишй  магистръ  Ордена 
выхлопоталъ  у  императора  Фридриха  II  грамоту,  въ  кое^!  императоръ, 
какъ  главный  владыка  христ1анскаго  м1ра,  предоставлялъ  Ордену  землп, 
об-Ьщанныя  Конрадомъ  вм-Ьст-Ь  съ  будутцими  завоеван1ями,  какъ  импер- 
СК1Й  денъ.  Но  такъ  какъ  въ  то  время  былъ  еще  пе  р-Ьшенъ  вопросъ,  кому 
принадлежитъ  высшая  власть  въ  мхр-Ь,  императору  или  пап'Ь,  Орденъ  на 
всяшй  случай  выхлопоталъ  подобный  же  документъ  и  отъ  папы.  Эти  гра- 
мотц  послужили  для  него  юридическимъ  основашемъ  для  присвоен1я  себ^ 
не  только  Прусеш,  но  и  земель,  подарепныхъ  Конрадомъ  Мазовецкимъ, 
и  для  утвержден1я  своей  полной  независимости  отъ  Польши.  Все  это,  впро- 
чемъ,  создалось  не  столько  грамотами,  сколько  благопр1ятнымъ  стечен1емъ 
обстоятельствъ, — а  главное  безсил1емъ  уд-Ьльной  Польши. 

Татарсме  погромы  Польши.  Разд^Ьлен1е  народныхъ  силъ  Польши, 
созданное  уд-Ьльнымъ  порядкомъ,  сд-Ьлало  Польшу  безсильною  противъ 
вторлсен1й  и  разорешй  извн-Ь.  Особенно  дали  себя  чувствовать  тяжело 
въ  этомъ  отношенш  татары.  Зимою  1241  года  татарсшя  полчища  двумя 
потоками  нахлынули  въ  Польшу  и  Венгр1ю.  Въ  отд'Ьльяыхъ  случаяхъ 
поляки  такъ  лее,  какъ  и  руссше,  явили  чудеса  храбрости,  но  такъ  же,  какъ 
и  руссше,  оказались  не  въ  состоянхи  сплотиться  воедино  и  общими  силами 
противостать  врагу.  Каждая  область,  каждый  городъ  защищались  порознь, 
и  татары  прошли  всю  Польшу  изъ  конца  въ  конецъ  мечемъ  и  огнсмъ.  Польша 
лежала  посл-Ь  того  въ  грудахъ  пепла  и  развалинъ;  мнопя  тысячи  были 
перебиты  и  уведены  въ  пл'Ьнъ.  Малую  Польшу  татары  нав-Ьщали  еще  н-Ь- 
сколько  разъ  посл-Ь  того,  какъ  утвердились  въ  южной  Росс1и.  Особенно 
памятны  были  полякамъ  нападен1я  1259  и  1287  годовъ,  когда  много  тысячъ 
христ1анъ  было  перебито  и  уведено  въ  неволю.  Посл-Ь  того  земли  Малой 
Польши,  по  выражен1ю  одной  изъ  ясалованныхъ  грамотъ  Тынецкому  мо- 
настырю, «лежали  необработанныя,  не  тронутыя  плугомъ  и  бороною,  но 
запятнанныя  невинною  кровью».  Малая  Польша  бол-Ье  другихъ  частей 
пострадала  отъ  татарскихъ  разорешй.  Но  и  друпя  области  посл-Ь  татарскаго 
погрома  находились  въ  плачевномъ  положеши.  Край  сильно  обезлюд'Ьлъ. 
Села  и  деревни  были  снесены,  скотъ  угнанъ  или  перебитъ,  поля  оставались 
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необработанными,  уц-Ьл'Ьвшге  крестьяне  скитались  по  лЬсамъ,  не  им-Ья 
никакой  охоты  приниматься  за  работу.  Прп  нсеобщемъ  об-Ьди-Ьихи  почти 
совершенно  прекратились  ремесла  п  торговля,  кашя  только  существовали 
Бъ  Польш-Ь  того  времени.  Полное  хозяйственное  разорсн1е  царило  всюду 
какъ  въ  деревняхъ«и  селахъ,  такъ  и  въ  немногочисленныхъ  городахъ. 

Упадокъ  княжеской  власти  и  воивышвН1е  прэлатовъ  и  бароповъ.  Во 
внутренней  жизни  Польши  л-д-Ьдшая  эпоха  ознаменовалась  прежде  всего 
упадкомъ  княжеской  власти  и  сощально-политпческимъ  возвышетемъ 
высшаго  духовенства  и  св-Ьтскихъ  вельможъ,  или  бароповъ. 

Княжеская  власть  <1е  ]шге  продолжала  носить  тотъ  же  самыД  харак- 
теръ,  какой  она  им-Ьда  и  ран-Ье  того.  Князья  попрежнему  титуловали  себя 
Бож1вю  милостью  государями  и  д-Ьдичамп  свопхъ  уд-Ьловъ.  Но  на  д-Ьл-Ь 
они  пользовались  уже  далеко  не  т^мъ  значенхемъ,  какое  принадлежало  имъ 
прежде.  Власть  поко1!тся  на  сил^,  а  этой  силы  у  князей  далеко  не  хватало 
по  сравнешю  съ  прежнимъ.  Князей  стало  много,  каждый  изъ  нихъ  въ  от- 
Д'Ьльпости  нм^лъ  въ  своемъраспоря:кен1нБоеппыхъифинансовыхъсредствъ 
пвизм-Ьримо  меньше,  чЬмъ  было  у  первыхъ  князей,  влад-Ьвщпхъ  вс^мъ  или 
большею  частью  государства.  Князь,  сделавшись  бол-Ье  мелкимъ  вла-» 
д-Ьльцемъ,  естественно  сталь  п  мен-Ье  значительною  персоною,  ч-Ьмъ 
прежде.  , 

Когда  князей  стало  въ  Польш-Ь  много,  они  по  обыкновен1ю  завели 
распри  и  междоусобия,  интриговали  другъ  протпвъ  друга,  отнимали  вла- 
д*н1я  и  даже  изгоняли  одинъ  другого  изъ  уд-Ьловъ.  Въ  ожесточенной  борьб-Ь 
другъ  съ  другомъ  спи  искали  поддержки  у  м1Ьстныхъ  прелатовъ  и  бароновъ 
и  рыцарства, скоторымъ  теперь  приходилось  р-Ьшать  вопросъ,  кому  быть 
княземъ  въ  даиномъ  уд^л-Ь.  По  безпотомственной  смерти  князя,  новаго 
всегда  выбирали  прелаты,  бароны  и  рыцарство.  Бароны  и  высшее  духо- 
венство держали  въ  свопхъ  рукахъ  и  все  руководство  и  направлеше  вн'Ьшней 
и  внутренней  политики  княжествъ.  Князья,  желавш1е  жить  въ  мир*  съ 
ними,  желавгахе  прочно  держаться  въ  свонхъ  княжествахъ,  во  всемъ 
спрашивали  ихъ  сов^&та  и  согласхя,  старались  ни  въ  чемъ  не  выходить  изъ 
ихъ  воли.  Князь  Лешко  В-Ьлый,  напр. ,  желая  порадеть  о  стран-Ь,  по  словамъ 
летописца,  созывалъ  па  в*че  вс]^хъ  началънпковъ  свонхъ  земель  и  вс^Ьхъ 
вельможъ.  Не  иначе,  какъ  на  в*ч%,  онъ  принималъ  н  иноземныхъ  пословъ. 
Владиславъ  Ласконогдй  далъ  даже  формальное  об^Ьп^аше  судить  только 
по  сов-Ьту  съ  епископомъ  и  баронами  н  судъ  этотъ  обя.зательно  приводить 
въ  псполнен1е.  Пре.латы  и  бароны  были  постоянными  ч-частяикамн  т-Ьхъ 
сов1&щанШ  (соНодига),  который  созывали  князья  и  на  которыхъ  онн  судили, 
р^^ша.т1и  вопросы  о  войн-Ь  и  кир-Ь,  издавали  новые  законы,  давалт.  плп  под- 
тверждали «привплси».  опред-Ьлялп  налоги.  Безъ  нхъ  участия  не  выходилъ 
почти  нп  одинъ  аьтъ  нзъ  княжеской  канделяр1н.  Уд1иьная  эсоха  поэтому 
по  справедливости  можетъ  быть  названа  эпохою  маокновладстбл^  полнти- 
ческаго  преобладания  прелатовъ,  бароновъ,  духовжыхъ  к  сз-Ьтскихъ  вель- 
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можъ.  Простое  рыцарство  хотя  и  выступало  на  ряду  съ  баронами,  по  въ  под- 
чиненной и  зависимой  отъ  ннхъ  роли. 

Но  къ  кому  же  относилось  назван1е  прслатовъ  и  бароновъ?  Подъ  имонемъ 
прелатовъ  разум1Ьлись  высш1е  духовные  сановники,  т. -е.  епископы,  аббаты 
знатн'Ьйшихъ  монастырей  и  члены  соборныхъ  капитулъ,  т. -е.  корпоращй? 
стоявшихъ  около  арх1ерея,  выбиравшихъ  его  и  помогавпгихъ  ему  въ  лтхравле- 
нш  епарххею,  а  именно:  протопресвитеръ  кгеедральпый  (пробощъ,  пробстъ), 
деканъ  (благочинный),  архид1аконъ  (экономъ),  схоластикъ  (зав-Ьдующ!!! 
1пколаьш),  канторъ  (регентъ),  кустошъ  (ризнич1й  и  каноники,  пм-Ьв- 
ш1е  богатыя  пребенды.  Подъ  именемъ  бароновъ  разум^Ьлись  высшк 
св^тсше  сановники,  т. -е.  воеводы,  каштеляны,  канцлеръ,  скарбники, 
ио;д:омор1е,  судьи,  стольники,  подстолзе,  подчаш1е,  ловч1е,  конют1е  и 
друпе,  составлявш1е  ближайшую  дружину  князя  и  называвш1еся  по-  за- 
падному примеру  также  и  графами  (сотИ-ез). 

Землевлад'кн1е  и  иммунитетъ  духовенства.  Впрочемъ,  не  одно  только 
раздробленхе  княжеской  власти  и  княжеск1я  усобицы  обусловили  поли- 
тическое преобладан1е  прелатовъ  и  бароновъ.  Оно  обосновалось  главнымъ 
образомъ  па  томъ,  что  прелаты  и  бароны  къ  тому  времени  усп'Ьли  обезпе^гать 
за  собою  высшее  полол:ен1е  въ  польскомъ  обществ-Ь,  и  твердо  опред-Ьлнть 
свои  отношетя  къ  другимъ.  слоямъ  паселен1я.  Едва  ли  бы  баронамъ  при- 
надлежала такая  выдающаяся  роль,  если  бы  они,  какъ  при  М-Ьгак^Ь  I  или 
Болеслав1Ь  Храбромъ,  набирались  князьями  изъ  людей  разнообразнаго 
происхождешя  и  состояшя  и  жили  преимущественно  на  зкаловань-Ь  князей. 
Скор-Ье  1*сего  зъ  такомъ  случа-Ь  можно  было  бы  ожидать,  что  раздробленная 
на  мелк1я  части  Польша  перейдетъ  снова  1:ъ  народовластью,  что  въ  уд-Ьлахъ 
по  старозгу  будутъ  собираться  общенародный  -в^^ча,  какъ  это  было,  напр., 
при  подобныхъ  обстоятельствахъ  на  Руси  XII  в.  Въ  крайнемъ  случа-Ь  можно 
^ыло  бы  ожидать,  что  господиномъ  лололсешя  сд'Ьлается  военный  класс ь — 
рыцарство.  Такъ  однако  не  случилось!  Произошло  это  отъ  того,  что  прелаты 
н  бароны  взяли  р-Ьпштельный  перев1^съ  надъ  остальными  классами  общества 
на  соЕдально-экономи ческой  почв-Ь  и  услЬли  въ  значительной  м^р-Ь  под'^ш- 
нвть  себ-^Ь  остальное  насслен1е,  стать  къ  нему  въ  отношен1е  государей 
къ  своимъ  подданнымъ. 

Прелаты  сд-блались  крупными  землевлад'Ьльцамп,  и  притомъ  дривиле- 
гироваяными:  Еипскопамъ  цранадлелсали  огромный  пм-Ьихн,  равнязип.^ся 
ц-Ьлымъ  каштелягаямъ.  Арххеяископъ  Гн-Ьзнепскхй,  напр.,  влад-бль  каште- 
ляшею  Жнинскою  въ  Великой  Пол ьш-Ь,  Ловицкою  въ  Мазовш,  епископъ 
Куявсшй — Волборскою  каштелян1ею  на  Куявахъ,  Краковск1й — Славков- 
скою  подъ  Краковомъ,  Тарчецкою  въ  горахъ  Свептокрыжскихъ  и  Хропскою 
въ  С-Ьрадзьскомъ  удЬл'!Ь.  Огромныя  земельный  им'Ьн1я  принадлежали  и 
другимъ  предатамъ  и  аббатамъ  монастырей.  _1одобно  католическому  духо- 
венству въ  другнхъ  западпоеврапейскпхъ  .странахъ,.и  польское  духовепство 
мало-по-малу  высвободилось  отъ  всякой  зависимости  и  подчпяен1Я  сз-Ьтской 
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власти.  Уже  на  Ленчицкомъ  съ'Ьзд'Ь  1180  года  Казимиръ  Справедливый 
въ  благодарность  за  постановлен1е  о  переход-Ь  великокняжеской  власти 
къ  его  сыну  далъ  польскому  духовенству  привилей,  коимъ  освобождалъ 
церковныхъ  крестьянъ  отъ  доставлен1я  подводъ  и  кормовъ  княжескимъ 
гонцамъ  и  отказался  отъ  своего  права  забирать  такъ  называемыя  зроНа,  т. -е. 
имущества  умертихъ  епнскоповъ.  Но  помимо  этого  польское  духовенство 
все  еще  оставалось  въ  сильной  зависимости  отъ  св-Ьтской  власти  и  м1рянъ: 
оно  не  освободилось  еще  отъ  государственныхъ  повинностей  и  св-Ьтскаго 
суда,  получало  своп  должности  изъ  рукъ  князей  и  не  жило  еще  въ  целибат-Ь. 
Папы  въ  конц'Ь  XII  в.  посылали  не  разъ  своихъ  легатовъ  съ  поручен1емъ 
ввести  въ  Польш-Ь  т-Ь  же  реформы,  как1я  введены  были  по  почину  Григо- 
рия VII  въ  другихъ  странахъ.  Но  эти  попытки  оставались  безуси^&шными. 
пока  на  иапскомъ  престол-Ь  не  возсЬлъ  Иннокентий  III,  а  арх1епископомъ 
Гн'Ьзненскимъ  не  сделался  Генрихъ  Кетличъ.  Они  потребовали  р-Ьшительно 
проведен1я  Грегор1анскихъ  реформъ  въ  Польш-Ь  и  усп'Ьлн  привлечь  на  свою 
сторону  часть  князей.  На  синод'Ь,  собранномъ  арх1епнскопомъ  въ  121,5  году^ 
духовенство  присягнуло  па  сохранепхе  безбрач1я,  а  присутствовавга1е 
князья  даровали  ему  желанный  вольности  п  освободили  духовныхъ  и  ихъ 
людей  отъ  св-Ьтскаго  суда.  Въ  посл-Ьдующее  время  одинъ  князь  за  другимъ 
жаловалъ  своимъ  церквамъ  освобожден1е  отъ  разныхъ  повинностей. 
Въ  конц-Ь  концовъ  введенъ  былъ  и  вольный  выборъ  епнскоповъ,  черезъ 
капитулы,  незавпсимо  отъ  князя.  Такъ  польское  духовенство  заняло  неза- 
впсчмое  положен1е  въ  государств-Ь  и  обществ-Ь  и,  опираясь  "при  этомъ 
на  свой  духовный  авторитетъ,  стало  по  временамъ  оказывать  сильное  вл1ян1е 
на  государственный  д-Ьла. 

Земле влад1;н1е  и  привилегш  бароповъ  и  рыцарства.  Такое  же  домини- 
рующее положен1е  въ  государств-Ь  и  обществ-Ь  заняли  и  бароны.  Уже  въ 
XI  в.  бароны  стали  выхлопатывать  себЪ  и  получать  отъ  князей  крупный 
земельныя  им'Ьн1я,  гд-Ьи  селили  рабовъ,  достававшихся  имъ  въ  числ'Ь  воен- 
ной добычи,  купленныхъ  или  пойавшихъ  въ  рабство  за  долги  и  иреступлен1я. 
Эти  рабы  положили  начало  классу  ихъ  кр-Ьпостныхъ  крестьянъ  (въ  истон- 
никахъ,  писапныхъ  на  латинск.  язык-Ь,  они  называются  обыкновенно  вегт!, 
Ьопипед  1ШЪег1,  айзспрИ,  а(18спр11с11).  Желая  всячески  увеличить  доход- 
ность своихъ  нм1?н1й,  бароны  стали  селить  на  своихъ  земляхъ  различпыхъ 
вольпыхъ  людей  подъ  услов1емъ  несен1я  изв'Ьстныхъ  барщинныхъ  повинно- 
стей и  платежа  изв-Ьстнаго  оброка.  Такимъ  образомъ,  бароны  превратились 
въ  классъ  крупныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  которые  вм'Ьст^^  съ  богатствомъ 
и  знатностью  передавали  своимъ  д-Ьтямъ  по  насл'Ьдству  и  свое  политиче- 
ское Ел1ян1е  и  силу. 

Князья  не  могли  теперь  окружать  себя,  к-бмъ  угодно,  а  должны  были 
выбирать  себ-Ь  сановниковъ  и  должностныхъ  лицъ  изъ  изв-Ьстпаго  круга 
богатыхъ  и  знатныхъ  фамил1й.  Ч-Ьмъ  богаче  былъ  магнатъ,  ч-Ьмъ  кр";шн'Ье 
и  населенн-Ье  его  им-Ьихе,  т^&мъ  бол-Ье  вооруженныхъ  людей  онъ  им-Ьлъ  въ 
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своемъ  распоряженш.  Въ  случа-Ь  надобности  эти  вооруженные  люди,  состав- 
лявш1€ся  изъ  различнаго  рода  слугъ,  всегда  были  кь  услугамъ  магната 
и  могли  защищать  его  дМствительныя  или  мнимыя  права,  поддерживать 
его  притязап1я.  Магнатъ  могъ  увлечь  за  собою  и  часть  рыцарства. 

Рыцари  въ  то  время,  подобно  баронамъ,  стали  также  землевлад-Ьльцами . 
Сначала,  какъкы  вид-бли,  рыцари  находились  отчасти  на  иждивенш  князя- 
короля,  получая  отъ  него  коней,  оруж1е  и  все  необходимое,  отчасти  на 
содержан1и  м-Ьстнаго  населеи1я,  которое  обложено  было  различными  по- 
борами и  повинностями  въ  пользу  рыцарской  дружины,  стоявшей  въ  город-!; 
даннаго  округа.  Такой  порядокъ,  однако,  скоро  оказался  неудобнымъ. 
Населен1е  тяготилось  содержан1емъ  рыцарскихъ  дружннъ,  позволявшихъ 
себ-Ь  угнетать  м11стныхъ  жителей,  и  одинъ  разъ,  какъ  мы  вид-Ьли,  чуть  не 
поголовно  возстало  противъ  рыцарства.  Съ  другой  стороны,  и  князьямъ 
посл-Ь  Болеслава  Храбраго  стало  трудно,  содержать  дружину  на  жаловань-Ь. 
Денежные  доходы  ихъ  уменьшились  отчасти  всл'Ьдств1е  опустошен1й  и 
разорен1й,  постигавшихъ  страну  по  смерти  Болеслава  Храбраго,  но  глав- 
Яымъ  образомъ  благодаря  сокращенш  вн-Ьшней  торговли,  о  чемъ  р^чь 
была  выше.  Об'Ьдн'Ьвш1е  польскхе  государи  стали  переводить  своихъ  рыца- 
рей на  землю,  стали  раздавать  имъ,  какъ  и  баронамъ,  пустыя  и  заселенный 
земли  си  обязанностью  военной  слулсбы  на  собственный  счетъ.  Кром'Ь  того, 
много  рыцарей  землевлад'Ьльцевъ  появилось  всл'Ьдствхе  того,  что  польете 
государи  привлекали  къ  военной  служб-Ь  главъ  богатыхъ  крестьянскихъ 
фамил1й,  или  такъ  называемыхъ  владыкъ.  Эти  владыки,  оставаясь  на  своей 
земл-Ь,  отправляли  военную  службу  взам'Ьнъ  всЬхъ  или  большинства  кре- 
стьянскихъ повинностей.  Эти  владыки  въ  состав-Ь  рыцарства  заняли  поло- 
жение ниже  гиляхты^  т. -е.  коренныхъ  рыцарей  знатнаго  происхожден1я, 
предки  которыхъ  искони  пребывали  въ  этомъ  званш.  Наконецъ,  въ  рыцари 
стали  производиться  солтыси  и  кмеши  селъ,  устроившихся  на  н-Ьмецко»^ 
прав-Ь.  Въ  состав-Ь  рыцарства  они  заняли  положен1е  ниже  владыкъ,  которые 
къ  этому  времени  (XIII  в.)  усп-бли  до  известной  степени  нобилитироваться, 
сд-^лались  паполовину  шляхтичами  (теШ1  поЪИев).  За  уб1йство  рыцаря 
изъ  солтысовъ  или  кметей  плати лас^ь  головщина  вдвое  мен^Ье,  ч-Ьмъ  за 
убШство  полушляхтича,  который  въ  свою  очередь,  оплачивался  головщиною 
вдвое  меньшею,  ч'Ьмъ  настоящхй  шляхтичъ  (поЫИз,  тИез  (атозиз),  пользо- 
вавшейся полнымъ  рыцарскимъ  правомъ  (р1епит  ^из  п»1И1:а1е  зиргетае 
поЫИ1;а1;18). 

Шляхта;  гербы  и  прокламацш.  Баронц  или  магнаты  находили  себ^^ 
опору  и  поддержку  преимущественно  въ  той  части  рыцарства,  которая 
называлась  гиляхшою.  Этотъ  слой  рь^  арства  и  по  родственнымъ  связямъ, 
и 'по  состоянш,  и  по  интересаяъ  и  с^емленхямъ  ближе  всЬхъ  примыкалъ 
къ  сановной  аристократш.  Многщ  шляхетсшя  фамилш  им-бли  родона- 
чальника, общаго  съ  магнатскими  фамилаями,  были  только  младшими 
лин1ями  одного  размножпвшагося  рода.   Родовая  солидарность  кр-Ьпко 
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дер}калдсь  мел:ду  этими  фа>шл1ями,  чему  нагляднымъ  выражен1емъ  слу- 
житъ  обычай  носить  общ1е  гербы  и  им-Ьть  обпця  прокламацги  (гербов ыя 
фамилпг,  какъ  напр.  Топорчикъ,  Лелива,  Одрововжъ  и  т.  д.).  Это  было  сред- 
ствомъ  сохранять  въ  потомств'Ь  традицщ  общаго  происхожден1я,  а  ви-Ьст^ 
€ъ  т-Ьмь  н  срсдствомъ  являть  свое  благородное  происхолсден1е.  Очень 
правдоподобно  нредпололсен1е  одного  польскаго  ученаго,  что  знатное  ры- 
царство, или  шляхта,  н-Ькогда  располагалось  въ  войск-Ь  родовыми  группами, 
откуда  и  возникт^  обычай  носить  гербы,  т. -е.  родовые  знаки  на  щитахъ 
дна  шлемахъ  носились  клейноты).  Такъ  это  было  пли  п-Ьтъ,  но  одногербсш- 
НИКИ  им-бли  много  причпнъ  и  повод овъ  поддерживать  своихъ  старгаихъ 
(зепюгев),  т. -е.  магпатовъ.  Им-Ья  въ  состав-Ь  правительственнаго  класса 
своего  представителя,  шляхтичи  даннаго  герба  упрочивали  т-Ьмъ  свое 
положен1е  и  обезпечивалп  себ'Ь  еслп  не  въ  настоящемъ,  то  въ  будущемъ 
различпыя  выгоды,  какъ  напр.  получеше  отъ  князя  им-Ьная,  какой-либо 
должности  и  т.  д.  Вообще  надо  сказать,  что  кругъ  сановныхъ,  дигнитар- 
скикъ  фамил1й  не  выд^Ьлялся  р-Ьзко  изъ  шляхетскихъ  фамилШ,  пополнялся 
иер-Ьдко  новыми  пзъ  ихъ  среды  и  въ  с1зою  очередь  отд-блялъ  отъ  себя  млад- 
шая фамнлш  въ  эту  среду.  Естественно,  сл'Ьдовательно,  что  и  въ  подити-  ' 
ческой  д-Ьятельностп  шляхтичи  выступали  со.лидарносъ  баронами  или  магна- 
тами. Рыцарство  низшихъ  раш'овъ,  состоявшее  изъ  мелкихъ  землевлад^ль- 
цевъ,  по  большей  части  находилось  въ  экономической  зависимости  отъ  бога- 
тыхъ  бароповъ  к  шляхтичей.  Б-Ьдвые  рыцари,  ихъ  сыновья  1^одственники, 
толпились  обыкновенно  да  дворахъ  вельможъ  въ  качеств-Ь  ихъ  слугъ  (1а- 
тШа'гез),  дворянъ^  псполнявшихъ  различныя  порученхй.  Благодаря  всему 
этому  бароны  дер^калп  рыцарство  въ  своихъ  рукахъ,  и  этотъ  военный  классъ 
слулшлъ  въ  удельное  время  опорою  не  столько  княжеской  власти,  сколько 
можновладства. 

11ривилег1и  бароиовъ  и  рыцарей.  Ко  всему  этому  надо  прибавить, 
что  бароны  въ  XII  и  XIII  вв.  усп-Ьди  стать  въ  отношепш  къ  населенпо 
своихъ  пм-Ьихй  па  положен1е  1снязей.  Пользуясь  своимъ  значешемъ  у  князей, 
они  легко  выхлопатывали  освобождеше  своихъ  крестьянъ  отъ  княжескихъ 
податей  и  повинностей  и  отъ  юрисдикцш  княлсескпхъ  судей,  иначе  говоря, — 
получали  въ  свою  пользу  почти  всЬ  подати  и  повинности  съ  своихъ  крестьянъ 
вм'Ьст-Ь  съ  правомъ  суда  падъ  пи.лш  (за  нсключешемъ  немногихъ  д^Ьлъ  особой 
важности).  Князья  охотно  поступались  въ  пользу  бароновъ  т-Ьмь,  что  им'ь 
пе  прпнадлелсало  въ  д-Ьйствитсльности,  такъ  какъ  им-^пхн,  для  которыхъ 
бароны  брали  себ-Ь  привилеги!,  были  пустыя,  только  что  заселялись.  Всл-Ьдъ 
за  баронами  и  рыцари,  особенно  шляхта,  вых.чопатывали  себ-Ь  подобныя  же 
права,  и  въ  конц'Ь  концовъ,  это  стагк'  обдщмъ  явлеь1емъ,  содерлсан1емъ 
рыцарскаго  права  (зиз  тИИак).  Ташшъ  путемъ  бароны  и  рыцарство  съ  те- 
четемъ  времени  пр^обр1^лп  надъ  доброю  половиною,  если  не  надъ  боль- ■ 
гаинствомъ,  сельскаго  населен1Я  власть  большую,  ч^Ьмъ  князья.  Извт^ст- 
ный  противов'Ьсъ  могуществу  бароновъ  князья  могли  бы  найти  въ  торгово- 
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промышленномъ  классЬ  м-Ьщанъ.  Но  этотъ  классъ  въ  то  время  состоялъ 
лреимущественно  изъ  неусп'Ьвшихъ  еще  ополячиться  выходцевъ  изъ  Гер- 
мании, которые  устроились  въ  иовомъ  отсчеств'Ь  совершенно  особпякомъ 
отъ  туземяаго  населешя,  въ  особыхъ  самоуправляющихся  общпнахъ  (гми- 
нахъ)  и  не  принимали  почти  никакого  участ1я  въ  польской  политической 

5КИЗНП. 

Прпнявъ  все  это  во  внимание,  мы  вполне-,  н  окончательно  уяснимъ 
себ-Ь,  почему  уд-Ьльное  время  было  эпохою  можповладства.  Вм-Ьст^Ь  съ  гЬмъ 
становится  очевидпымъ,  что  Польша  ни  въ  какомъ  случа-Ь  но  могла  возвра- 
титься къ  былому  народовластью:  подъ  дМствхемъ  экономическпхъ  и  по- 
литпческихъ  факторовъ  въ  ней  создалась  такая  организация  общества, 
которая  уже  не  допускала  парод6власт1я. 

Польсюй  феодалязмъ.  Подводя  итогъ  всему,  что  мы  узнали  о  перем-Ь- 
нахъ  во  внутренней  жизни  Польши  въ  уд^Ьльную  эпоху,  мы  можсмъ  конста- 
тировать, что  первоначальная  патр1архальная  монарх1я  заменилась  въ  эту 
эпоху  порядкомъ,  весьма  близкимъ  къ  западноевропейскому  феодализму. 
Польша  въ  данномъ  случае  шла  въ  своемъ  государственномъ  развит1и  па- 
раллельно съ  западноевропейскими  романо-германскишг   государствами. 

Въ  т-Ьсной  зависимости  отъ  экономическаго  и  соц1ально-политичеокаго 
порядка,  господствовавшаго  въ  Польш'Ь  въ  удельную  эпоху,  совершилось 
вн'Ьдрен1е  въ  значительномъ  количеств-Ь  н'Ьмецкаго  элемента  въ  составъ 
населен1я  Польши,  что  въ  свою  очередь  привело  къ  появлеп1ю  въ  Польш1& 
новаго  городского  и  сельскаго  устройства. 

Вызовъ  н'^^мецБнхъ  колонистов!»  въ  XII  и  XIII  в.  Н'Ьмецк1й  элементъ 
въ  Польш-б  прежде  всего  сталъ  утверждаться  въ  згонастыряхъ  п  монастыр- 
скихъпм-Ьшяхъ.  Древн'Ьйш1е  монастыри  въ  Польш-Ь  основаны  были  п'Ьзщамн 
и  постоянно  пополнялись  братьею  изъ  Германш.  Когда  съ  точедхемъ  вреигенп 
они  прйобр-Ьли  больш1Я  земли,  то  стали  вызывать  для  обработки  пхъ  рабочей 
людъ  пзъ  Германш  же.  Къ  концу  XII  в.  колонлзащя  моиастырскихъ  им-Ьихй 
изъ  Германш  приняла  уже  довольно  значительные,  заметные  разм-Ьры. 
Прим-бру  монастырей  скоро  посл-Ьдовали  и  князья,  у  которыхъ  пустыхъ. 
даромъ  пропадавшнхъ  для  нихъ  земель  было  еще  больше.  Доходы  князей, 
по  м^р*  размножешя  княжескаго  рода  съ  одной  стороны,  по  м'Ьр'Ь  обЬдн1^н1Я 
Польши — съ  другой,  все  бол-Ье и  бол-Ье  уменьшались.  Дляувеличешя  пхъ 
князья  И37.  всЬхъ  силъ  начали  хлопотать  о  заселеши  свопхъ  уд^^ловъ  при- 
шлыми людьми,  каковые  чаще  всего  прибывали  пзъ  Германш.  Сплезск1С 
князья  благодаря  географическому  положетю  свопхъ  влад^пхй  и  уста- 
новившимся политическпмъ  и  родственнымъ  связямъ  съ  1'ерматею  ран-Ье 
друг^хъ  польскихъ  князей  начали  эту  колонизащонную  д-Ьятельность. 
Особенно  сталъ  нзв^стенъ  въ  этомъ  отношенш  прав1г\^къ  Болеслава  Кри- 
воустаго — Генрихъ  Бородатый  (|  1238).  Онъ  большимп  партиями  вызывалъ 
колонистовъ  изъ  Германш,  селилъ  ихъ  не  только  въ  селахъ,  но  п  города хт.. 
позволяя  нмъ  устраиваться  отд-Ьльными  общикамп,  сгминами»,  на  манеръ 
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германскихъ  общинъ.  Н-Ьсколько  новыхъ  н-Ьмецкихъ  городовъ  возникло 
при  пемъ  въ  Силезш — Шрода  (Неймарктъ),  Гольдбергъ,  Левенбургъ  и 
Наумбургъ.  Возникло  множество  новыхъ  селъ  какъ  на  княжескихъ,  такъ  и 
на  влад'Ьльческихъ  земляхъ,  ибо  князь  давалъ  охотно  льготы  въ  податяхъ 
и  повинностяхъ  и  колонистамъ,  селившимся  въ  частныхъ  или  церковныхъ 
иМ'Ьшяхъ.  Но  особенно  широте  разм-Ьры  приняла  н^&мсцкая  колонизащл 
какъ  въ  Силезш,  такъ  и  въ  друтихъ  частяхъ  Польши,  поел*  татарскаго 
погрома.  Князья,  церковный  учреждешя  и  частные  влад-бльцы  принялись 
усиленно  хлопотать  о  заселенш  свопхъ  земель  выходцами  съ  запада  изъ 
Германш.  Особенно  на  этомъ  поприщ'6  прославились  Болеславъ  Стыдливый 
въ  Малой  Польш-Ь  и  Болеславъ  Благочестивый  въ  Великой.  Стремлешя 
польскихъ  князей  и  землевлад-Ьльцевъ  совпали  съ  эпохою  междуцарств1я 
въ  Герман1и,  когда  купцамъ,  ремесленникамъ  и  крестьяне мъ  н-Ьмецкимъ 
особенно  тяжело  жилось  на  родин'Ь,  когда  эмигращяизъ  Германш  должна 
была  особенно  усилиться.  Н'Ьмцы  ц^Ьлыми  массами  устремились  въ 
Польшу. 

Осадчики.  Нашлись  и  посредники  между  князьями  и  землевлад'Ьльцами 
и  прибывавшими  колонистами.  Въ  этой  роли  выступали  н-Ьмцы,  ран-Ье 
бывавш1е  въ  Польш'Ь  и  знакомые  съ  тамошними  услов1ями  и  отношен1ями. 
Онп-то  и  заключали  обыкновенно  съ  князьями  или  частрыми  влад-^льцами 
договоры  на  основан1е  н^мепкихъ  осадъ,  селъ  и  м^&стъ.  Князья  и  землевла- 
д1&льцы  изъ  своихъ  земель  назначали  огуломъ  изв-Ьстное  число  лановъ 
для  им-Ьющей  возникнуть  осады,  уговаривались  о  правахъ  и  обязанностяхъ 
колонистовъ,  о  привилепяхъ  и  положети  «осадчиковъ>.  Эти  посл-Ьдше 
обязывались  привлечь  колонистовъ,  урядить  осаду  и  загЬмъ  управлять 
ею.  Обыкновенно  сами  осадчики  и  выьгЬряли  землю  подъ  будущую  осаду, 
что  требовала  изв-Ьстнаго  ум'Ьнья  и  искусства.  Не  принимая  въ  счетъ  всю 
негодную  землю,  они  вым^Ьряли  общее  количество  лановъ  по  возможности 
въ  вид^Ь  прямоугольника,  такъ  чтобы  и  самые  лапы  можно  было  вымерить 
регулярно,  лишями,  проведенными  отъ  одной  ст^ны,  или  границы,  обм-Ь- 
реннаго  пространства  до  другой.  Если  осада  предназначена  была  быть 
мп>с7)и)мъ,  осадчикъ  вым'Ьрялъ  сначала  четырехугольную  площадь  для  буду- 
щаго  рынка,  нам^чалъ  улицы  въ  вид-Ь  правильныхъ  лишй,  расходящихся 
отъ  рыночной  площади  въ  разныя  стороны,  отм'Ьрялъ  землю  подъ  обществен- 
ный выгонъ,  а  затЬмъ  отд-Ьльные  ланы  въ  н-Ьсколькихъ  загонахъ,  или  по- 
ляхъ.  Посл-Ь  того  мало-по-малу  прибывали  колописты.  На  рынк-Ь  посре- 
дин-Ь  лгЬста  строилась  ратуша  и  купечесюя  лавки,  съ  боку  приходская 
церковь;  на  улицахъ  появлялись  дома,  отд-Ьденные  другъ  отъ  друга  ого- 
родами; все  м-Ьсто  окружалось  рвомъ,  валомъ  и  тыномъ.  Еъ  сел-Ь  по  об-Ьимь 
сторонамъ  широкой  улицы  выростали  крестьян ек1я  хаты.  отд-Ьленныя 
другъ  отъ  друга  таклсе  огородами;  на  большихъ,  нарочно  вым-Ьренныхъ 
огородахъ,  селились  разные  деревенсше  ремесленники — р-Ьзники,  пекари, 
шеьцы,  ковали  и  даже  банщика,  не  бравш1е  обыкновенно  лановъ  въ  пахат- 
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номъ  пол*.  Как1я  же  права  и  обязанности  получали  осадчикъ  и  вызванные 
имъ  и  осаженные  колонисты? 

Привялегш  колонистовъ  по  части  податей  и  повинпостей.Въ  грамотахъ, 
или  привилепяхъ,  которыя  получали  осадчики,  князья  обыкновенно  об'Ь- 
щали  колонпстамъ  полную  свободу  от7>  всЬхъ  податей  и  повинностей  на 
первое  время,  пока  они  будутъ  корчевать  лЬсъ  и  устраивать  пашни  и  все 
хозяйство;  время  это  опред-Ьлялось  по  уговору.  По  истеченш  льготна  го 
времени  колонисты  должны  были  платить  князьямъ  чиншъ  съ  свопхъ  ла- 
новъ,  а.  церкви  десятину,  деньгами.  Отъ  податей  и  повинностей,  кото- 
рый несли  польете  крестьяне,  колонисты  обыкновенно  освобождались  или 
вовсе,  или  частью.  Чаще  всего  пришельцы  освобождались  отъ  натура ль- 
ныхъ  поборовъ,  т. -е.  отъ  дачи  отсыпнаго  хл-Ьба  Сзер)  и  нар'Ьза  (паггаг), 
а  также  отъ  подводъ,  «перевода»  и  «повоза»;  р-Ьже  отъ  поральнаго  и  еще 
р^же  отъ  обязаршостей  участвовать  въ  постройк-Ь  и  ремонт-Ь  укр-Ьпленхй, 
мостовъ  и  военныхъ  дорогъ  и  давать  стащи,  т. -е.  кормы  прх-Ьзжающему 
князю,  его  посламъ  и  гонцамъ.  Тамъ,  гд1Ь  уц-Ьл-бли  княл^есшс  дворцы,  и 
удержалось  еще  княжеское  хозяйство,  поселенцы  обязывались  работать 
изв-Ьстное  число  дней  на  кня^ескихъ  поляхъ,  лугахъ  и  въ  л-Ьсахъ.  Посе- 
ленцы обязывались  нести  всЬ  эти  повинности  столько  л'Ьтъ,  сколько  про- 
должалась ихъ  льгота;  по  истеченш  этого  времени  они  могли  безпрепят- 
ственно  покидать  свОи  земли, 

Самоу11равлен1е  въ  селахъ  и  м'Ьстахъ,  оснЪвавшихся  на  н^эмещсомъ 
прав'Ь.  Колонисты  получали  обыкновенно  льготу  и  въ  отношен1и  подсуд- 
ности. Князья  освобождали  ихъ  отъ  суда  воеводъ,  каштвляновъ  и  всЬхъ 
свопхъ  урядниковъ  и  предоставляли  имъ  судиться  по  своему  немецкому 
праву  у  своихъ  войтовъ  или  солтысовъ  и  лавштовъ  (по-н^Ьм.  шеффеновъ). 
Войтами  и  солтысами  бывали  обыкновенно  т-Ь  же  самые  осадчики,  которые 
вызывали  колонистовъ  и  устраивали  осаду;  если  осада  предназначалась 
быть  м^Ьстомъ,  осадчикъ  получалъ  назван1е  войта,  а  если — селомъ,  осад- 
чикъ назывался  солтысомъ  (8си11;е1;и8).  Различ1е  это,  впрочемъ,  не  всегда 
соблюдалось  строго,  и  солтысы  бывали  нер-Ьдко  по  м-Ьстамъ,  а  войты  по 
селамъ.  Не  было  еще  большой  разницы  мелсду  м^стомъ  и  селомъ,  и  м±сто 
было  то  же  самое  село,  но  только  им^^вщее  право  держать  у  себя  торгъ, 
лавки,  корчмы  и  товарные  склады;  мещане  были  таше  ясе  землед-бльцы, 
какъ  и  крестьяне,  но  только  еверхъ  землед*Л1Я  они  занимались  ремеслами 
и  торговлею.  Даже  и  въ  тогдашнихъ  оффицзальныхъ  грамотахъ  м-Ьсто  и 
село  строго  не  различаются,  и  одно  и  то  же  поселен1е  называется  и  м-Ьстомъ, 
и  селомъ,  а  "иногда  м-Ьстомъ  и  селомъ  (с1у11;а8  е1  У1Па). 

Войты  и  солтысы  пзъ  общаго  количества  земли,  предназначенной  для 
осады,  получали  н'Ьсколько  лановъцръ  освобожден1емъ  ихъ  отъ  чинша, 
и  чиншъ  съ  каждаго  шестого  лапа;  кром-Ь  того— доходы  съ  корчомъ,  мель- 
ницъ,  рыбныхъ  садковъ  и  трет1й  грошъ  отъ  судебныхъ  грпвенъ,  т.-е'.  пе- 
ней. Солтысы  и  войты  судились  только  князьями,  которые  по  сил*  н-Ь- 
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мецкаго  феодальнаго  права,  предпнсывавгааго,  чтобы  ка:кдый  судился 
равнымъ  себ-Ь,  приглашали  семь  солтысовъ  или  войтовъ  изъ  ближайшихъ 
селъ  и  м-Ьсть  п  вм-ЬстЬ  съ  ними  судили  обвпнясмаго  по  н-Ьмецкому  праву. 
Н-Ькоторые  изъ  князей,  впрочемъ,  вм^^зсто  себя  сажали  въ  такихъ  с^учаяхъ 
особыхъ  надворныхъ  судей  нгьмецкаго  права.  Обязанности  солтысовъ  и  войтовъ 
состояли  въ  сл-Ьдующемъ.  Они  несли  военную  службу  съ  своихъ  лановъ 
наравн-Ь  съ  шляхтою.  Вм-Ьст-Ь  съ  лавпи'ками,  которыхъ  они  назначали 
первоначально  по  выбору,  крестьянъ  или  м-Ьщанъ,  а  потомъ  по  выбору 
нхъ  самихъ  (рег  соор1а11опет),  они  производили  судъ  по  законамъ.н  обы- 
наямъ  и'Ьмецкимъ.  Судьи  смотр-Ьли  при  этомъ  въ  Саксонское  зерцало 
и  въ  этой  кпигъ  законовъ  старались  найти  руководство  при  р-Ьшенш  того 
или  другого  запутаннаго  д^Ьла.  Впрочемъ,  не  всЬ  д-Ьла  князья  предоставляли 
на  разборъ  солтыса  и  лавниковъ.  Важный  уголовный  д-Ьла  они  обыкно- 
венно оставляли  за  собою  и  для  разбирательства  ихъ  посылали  раза  три 
въ  годъ  особыхъ  судей,  которые  вм1^от4  съ  войтами  и  солтысами  и  лавни- 
ками  п  верпшли  всЬ  ташя  д-Ьла. 

Войты  небольшихъ  м1^стъ  зав-Ьдывали  и  вс^Ьми  остальными  д-Ьлами 
общпнъ,  собирая  въ  важныхъ  случаяхъ  общественную  сходку.  Но  въ  боль- 
нгахъ  м-Ьстахъ  при  войтЬ  состояла  особая  рада,  состоявшая  изъ  бурмг<стровъ 
и  радцееъ.  Изъ  бурмистровъ,  которыхъ  обыкновенно  было  двое,  одинъ 
назначался  княземъ,  а  другой  войтомъ  по  представлешю  м*щанъ.  Радцы 
назначались  войтомъ  по  представлению  м-Ьщанъ.  Позже,  когда  въ  м*стахъ 
образовался  патрпщатъ  изъ  денежной  аристократш,  сложился  кругъ 
знатныхъ  богатыхъ  м^^щанскихъ  фампл1й,  рада,  выходившая  нзъ  ихъ 
среды,  мало-по-малу  присвоила  себ-Ь  право  кооптащи  новыхъ  членовъ  на 
м-Ьсто  выбывшпхъ.  Мало  того,  съ  теченхемъ  времени  во  многихъ  м^Ьстахъ, 
именно  въ  т^Ьхъ,  который  покупали  себ'Ь  зонтовства,  рада  стала  выбирать 
войта  и  лавниковъ.  Вообще  же  рада  была  высшими  административны мъ 
учреждешемъ  въ  м-ЬсгЬ,  и  в-Ьд^тю  ея  подлежало  все,  что  такъ  или  иначе 
связано  было  съ  общественнымъ  иптересомъ  и  благосостояшемъ  м^Ьста. 
Рада  зав-Ьдызала  доходами  и  расходами  м-Ьста  и  издавала  распоряжон1я 
относительно  т^хъ  и  другихъ,  т. -е.  относительно  ихъ  количества,  порядка 
взиман1я  и  т.  д.  Больппя  м-Ьста  получали  отъ  князей  право  собирать  въ  свою 
пользу  шосъ,  т. -е.  прямой  налогъ  на  оборотный  1сапиталъ  и  депозиты, 
на  дома,  лавкп  и  различные  товары,  доходы  отъ  общественныхъ  в^совъ 
и  м-Ьръ,  на  которыхъ  обязательно  было  взвешивать  и  вым-Ьривать  прода- 
ваемые товары,  отъ  воскобойни  и  салотопни,  на  которыхъ  обязательно 
было  топить  воскъ  н  сало,  отъ  плавильни,  въ'  которой  обязательно  было 
переливать  серебро-,  отъ  соляныхъ  хсамеръ,  или  общественныхъ  складовъ. 
пзъ  которыхъ  обязательно  было  продавать  привезенную  соль,  отъ  сукон- 
ныхъ  пострпгалевъ,  на  которыхъ  обязательно  было  стричь  выткашшя 
и  сваленныя  сукна  и  т.  д.  По  разнымъ  м-Ьстамъ  были  и  друг>е  косвенные 
налоги,  которыми  распоряжалась  рада.  Вс*  эти  доходы  шли  на  содерясан1е 
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укр-Ьпленхй,  общественныхъ  зданШ,  мостовыхъ,  мостовъ,  на  уплату  жа- 
лованья м-Ьстнымъ  чиновникамъ — ппсарямъ,  подиискамъ,  синдику,  лнсти- 
гатору,  сторолсамъ  и  т.  д.  Рад-Ь  предоставлялась  и  высшая  полпдойская 
власть  въ  м-Ьсгб,  въ  силу  которой  она  издавала  всевозмолшыя  постановле- 
н1я,  касаюшдяся  м-Ьстнаго  благоустройства  II  благочпн1Я  (вилькюры).  Нако- 
нецъ,рад'Ь  принадлелсала  юрпсднкщяпо  гражданскимъ  д-Ьламъ,  возникав- 
пгамъ  между  мещанами. 

Положенхе  н'Ьм«цкихъ  колопистовъ  въ  частныхъ  пм^н1яхъ.  Мы  р.аз- 
смотр-Ьли  положен1е  колонистовъ,  устраивавшихся  въ  сельсшя  или  м-Ьстсехл 
общины  на  княжескихъ  земляхъ.  Положен1е  колонистовъ,  устраивавшихся 
на  земляхъ  церковныхъ  или  панскихъ,  близко  подходило  къ  этому  же, 
только  что  описанному  положеп1ю.  Землевлад'Ьльцы,  пам-Ьреваясь  при- 
влечь въ  свои  им'Ьнья  н-Ьмецкихъ  колонистовъ,  выпрашивали  обыкновенно 
у  князей  освоболеден1е  будущихъ  поселенцевъ  отъ  княжескихъ  сборовъ 
и  повинностей,  отъ  подсудности  княжескимъ  чиновникамъ,  отъ    ополья, 
т. -е.  отъ  круговой  отв-Ьтственности  за  преступлсн1е  при  неотыскан1и  пре- 
отупника  и  т.  д.  Князья  охотно  выдавали  въ  этомъ  смысл-Ь  ;каловаццыя 
грамоты,  потому  что  въ  сущности  ничего  не  теряли  въ  настоящемъ,  ибо 
пм'Ьнья  предъ  этимъ  были  пустырями  и  осуществлять  въ  пихъ  свои  права 
князьямъ  не  приходилось.  Кром^Ь  того,  князья  могли  над^&яться  на  косвен- 
ное вознагражденхе  за  эти  уступки  отъ  увеличен1я  военныхъ  и  финансовыхъ 
средствъ  своихъ  княжествъ.  Войты  и  солтысьт  изъ  частныхъ  пм-Ьихй,  какъ 
и  войты  и  солтысы  изъ  княжескихъ  м-Ьстъ  и  селъ,  должны  были  вы'Ьзжать 
на  войну.  Колонисты,  увеличивая  собою  населеихе  княжества,  увеличивали 
ц  торгово-промышленный  оборота», совершавогШся  въ  немъ,  а  сл-Ьдовательно 
и  княжескую  казну,  которая  начинала  получать  бол^е,  ч^мъ  прежде,  мыта, 
торговаго,  чоповаго  и  т.  под.  цошлинъ.    Что   касается  суда,  то  низшая 
юрисдикщя,  т. -е.  судъ  по  маловажнымъ  д-Ьламъ,  въ  н'Ьмецкихъ  осадахъ 
частныхъ  влад'Ьльцевъ  отдавался  такъ  же,  какъ  и  въ  княжескихъ  им^ньяхъ , 
войтамъ  н  солтысамъ.  Но  юрнсдиыцю  по  д^ламъ  первостепенной  важности 
князья  или  удерживали  за  собою,  или  же  всед-Ьло  отдавали  влад-Ьльцамъ, 
которые  въ  свою  очередь  или  удерлсивалп  за  собою  пли, — что  случалось 
р-Ьдко, — отдавали  полностью  войтамъ  и  солтысамъ.  Какъ  войты  и  солтысы, 
такъ  и  сами  влад^&льцы  могли  судить  колонистовъ  не  иначе,  какъ  по  и-Ьмец- 
ком}'^  праву,  съ  лавниками  изъ  среды  колонистовъ  и  непрем'Ьнно  на  той  же 
земл-Ь,  которую  заселили  колонисты.  Сами  войты  и  солтысы  изъ  частныхъ 
им'Ьшй  по  ясалобамъ  на  нихъ  отв-Ьчали  въ  надворномъ  суд-Ь  пана,  который 
составлялся  изъ  пего  самого  или  его  надворнаго  судьи  и«  семи  лавниковъ 
изъ  войтовъ  и  солтысовъ  или  равныхъ  нмъ  по  общественному  положетю 
лйцъ.  Въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  влад-Ьльцы  не  давали  суда  п  лттравы  надъ 
войтами  и  солтысами,  оби^еннымъ  предоставлялось  жаловаться  въ  надвор- 
ный княжесюй  судъ. 

Знатен1е  немецкой  кодонизацш  въ  исторш  Польши.  НЬмецкая  иммн- 
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грац1я  им-Ьда  и  положительныя,  и  отрицательный  посл']Ьдств1я  для  Польши. 
Заселялся  въ  значительной  степени  опустошенный  и  обезлюд1^вш1й  край, 
стали  возд'Ьлываться  брошенный  поля  и  разрабатываться  новыя,  оживи- 
лись ремесла  и  торговля,  стала  пополняться  княжеская  казна,  появились 
капиталы  у  землевлад'Ьльцевъ.  Колонисты  принесли  съ  собою  множество 
практическихъ  знан1й,  неизв'Ьстныхъ  дотол-Ь  въ  Польш-Ь.  Ихъ  предпршмчи- 
вость,  трудолюб1е  и  неутомимая  энерпя  благотворно  повлхяли  прим1?ромъ 
и  на  польское  крестьянство,  въ  эпоху  продолжительныхъ  смутъ  и  безпрестан- 
ныхъ  разорен1й  почти  утратившее  всякую  охоту  къ  труду,  вялое,  апатичное, 
жившее  днемъ.  «Лазенки»,  гулящхе  люди,  прекращали  свои  безпрерывныя 
С1штан1я,  присажиралпсь  къ  н-Ьмцамъ  въ  ихъ  колонш,  принимались  на- 
ряду съ  ними  корчевать  л-Ьсъ,  расчищать  луга,  обзаводиться  домомъ  и  вс^Ьмъ 
хозяйствомъ.  Поляки  ревностно  подражали  н'Ьмцамъ,  заимствовали  отъ  пихъ 
разный  св-Ьд'Ьнхя,  перенимали  разные  ихъ  порядки.  Землевлад-Ьдыщ,  видя 
ив-Ьтущее  состоян1е  нФмецкихъ  гминъ,  принялись  вводить  гминное  устрой- 
ство среди  своихъ  польскихъ  крестьянъ,  принялись  переводить  ихъ  на 
чипшъ,  давать  имъ  т-Ь  же  льготы,  что  и  н'Ьмецкимъ  колонистамъ,  над-Ьясь 
получить  больше  дохода  отъ  освобожденнагр  и  облегченнаго  труда  своихъ 
крестьянъ.  Въ  городахъ  появилась  интеллигентная  среда,  черезъ  которую 
н-Ьмецкхе  вкусы  и  н-Ьмецшя  знан1я  быстро  стали  распространяться  въ 
Польш^Ь.  Можно  сказать,  такимъ  образомъ,  что  н-Ьмецкая  колонизащя 
способствовала  возрожден1ю  Польши  изъ  того  экономическаго  и  духовнаго 
упадка,  въ  какой  она  поверглась  въ  эпоху  уд-Ьльнаго  порядка. 

Но  па  ряду  съ  этими  положительными  результатами  н-Ьмецкой  колони- 
зац1и  можно  отм-Ьтить  и  н-Ькоторыл  посл-Ьдствхя  иного  рода.  Н'Ьмецюй 
народный  элементъ  въ  такой  степени  заполонилъ  п^Ькоторыя  части  Польши, 
что  он^&,  можно  сказать,  были  для  нея  потеряны.  Другими  словами,  совер- 
шилось мирное  завоеван1е  н'Ьмцамп  и  он']^мечен1е  изв-Ьстной  части  Польши. 
Таковою  была  ьъ  особенности  Нижняя  Сплез1я. 

Евреи.  Вм-Ьст-Ь  съ  н-^мцами  изъ  Германш  прпбыло  значительное  коли- 
чество евреевъ,  покинувшихъ  Герматю  всл-Ьдстихе  прит-ЬспенШ  въ  эпоху 
крестовыхъ  походовъ.  Въ  Польш-Ь  евреи,  какъ  и  всюду,  занялись  торговлею 
иростовщичествомъ;кром1;  того,  н'Ькоторые  князья  пользовались  ихъ  услу- 
гами въ  мопетномъ  д-Ьл-Ь  и  въ  финансовыхъ  м^Ьропр1ят1яхъ,  напр.  отдавали 
имъ  на  откупъ  торговый  пошлины,  корчмы  и  т.  д.  Въ  1264  году  евреи  по- 
лучили отъ  Калишскаго  князя  Генриха  Благочестиваго  привилей,  послу- 
жпвш1й  основнымъ  закономъ,  опреД'Ьлившимъ  ихъ»положен1е  въ  польскомъ 
обществ1Ь.  Въ  тяжбахъ  между  собою  евреи  изъяты  были  отъ  м-Ьстнаго  суда, 
имъ  гарантирована  была  личная  и  имущественная  неприкосновенность, 
свобода  в'Ьроиспов'Ьданхя,  охрана  кладбищъ  и  синагогъ.  Евреи  поста- 
влены были  подъ  непосредственную  опеку  князя  и  его  зам-Ьстителя — воеводы. 
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XXI. 

Возрожден1е  польской  монарх1И  и  ея  внутренняя  орга- 
низащя  при  Владиелав'Ь  I  и  Казимире  Великомъ. 

Уд^Ьльная  система  привела  Польшу  къ  совершенному  распадешю. 
Самое  назваше  «Польша»  перестало  быть  политическимъ  терминомъ  и 
сохраняло  одно  только  этнографическое  зпачеше.  Но  съ  того  именно  мо- 
мента, когда  уд'ЬльпьГй  порядокъ  выразился  въ  своих:ъ  крайнихъ  посл'ёд- 
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ств1яхъ,  и  начался  въ  Польш'Ь  поворотъ  къ  новому  порядку,  обнаружилась 
тендепщя  къ  возстановленш   государственнаго   единства. 

Коропащя  Пржемыслава  II.  Эта  тенденц1д  пробудилась  подъ  дМств1емъ 
опасности,  которая  стала  угрожать  народной  самобытностп  Польши  со 
стороны  сосЬдсй,  п  па  первыхъ  порахъ  выразилась  въ  принятш  велико- 
польскпмъ  князе м'ь  Пржемыславомъ  II  королевскаго  титула  въ  1295  г. 
Прнгомыславъ  II  соедннплъ  было  въ  своихъ  рукахъ  Великую  и  Малую 
Польшу.  По  въ  1291  году  король  Чешск1й  Вацлавъ  II  по  приглашетю 
части  малопольской  шляхты  выслалъ  войско  въ  Малую  Польшу  и  занялъ 
Краковъ.  Емл'  подчинилась  вскор'Ь  и  вся  южная  Польша — Сандомиръ, 
верхняя  Силез1я.  Пржемыславъ  былъ  не  въ  силах?,  бороться  съ  Вацлавомъ 
оруж1ем1)  и  обратился  къ  другому  средству.  Съ  разр'Ьшенхя  папы  арх1епп- 
скопъ  Гн^зпенсюй  въ  присутств1Е  другихъ  епископовъ  короновалъ  его 
въ  1295  году  королемъ.  Этимъ  торжественнымъ  актомъ  высшая  церковная 
власть  рекомепдова>та  Пржемыслава  польсколгу  обществу,  какъ  настоящего 
государя,  представителя  ея  единства  и  пезависимости,  и  им-бла  въ  виду 
ограничить  авторитетъ  и  обаяте  пришлаго  ипоземнаго  короля,  который 
съ  своей  стороны  сталъ  было  принимать  всЬ  м'Ьры  для  расширетя  и  проч- 
на го  утвсрждешя  своей  власти  въ  стран-Ь. 

Чешское  господство  въ  Лольш'Ь.  Но  въ  сл-Ьдующемъ  1296  году  Прже- 
мыславъ II  былъ  убитъ.  Его  княжество  сд'Ьлалось  ареною  вооруженныхт. 
домогательствъ  польскихъ  и  даже  инозсмныхъ  князей,  напр.  маркграфа 
Бранденбургскаго.  Наступило  полное  безнарядье  въ  стран^Ь,  увеличились 
разбои  и  всяческая  пасплая.  Всликополяне  изъ  этого  положетя  не  нашли 
иного  выхода,  кром^  подчиноп1я  Чешскому  королю  Ваплаву  II.  Въ  рукахъ 
Вацлава  оказалась  такимъ  образомъ  и  Великая,  и  Малая  Польша.  Овла- 
д'Ьвъ  большею  частью  Польши,  Вацлавъ  въ  1300  году  короновался  въ  Гн-Ьзн^Ь 
Польскпмъ  королемъ.  Свое  новое  государство  онъ  прпзналъ  леномъ  Герман- 
ской лмпер1и.  Посл-Ь  того,  разставивъ  своихъ  старость,  или  нам^Ьстнпковъ, 
съ  вооруженными  отрядами  по  главнымъ  городамъ  Польши,  Вацлавъ  уда- 
лился въ  Чех1ю. 

УтБержден1е  власти  Владослава  Локотка  зъ  Малой  Польш11  и  дру- 
гихъ земляхъ.  Кром'Ь  Польши,  Вацлавъ  пргобр'Ьлъ  для  своего  дома  и  Вен- 
гр1ю.  Въ  1301  году  въ  Венгрш  угасъ  королевскз'й  родъ  Арпадовъ,  и  венгры 
пригласили  на  королевсюй  престолъ  сына  Вацлава  по  имени  тоже  Вацлава . 
Утверждеше  чешскаго  королевича  на  венгерскомъ  престол-Ь  зад-Ьло  и  папу 
Бонпфац1я  VIII,  прочившаго  на  этотъ  престолъ  неаполитанскаго  принца 
изъ  Анжуйскаго  дома — Карла  Роберта,  и  императора  Альбрехта  I,  недо- 
вольнаго  расширеп1емъ  чешскаго  могущества.  Противъ  Вацлава  составилась 
могущественная  лига,  которая  вступила  съ  нимъ  въ  борьбу,  чтобы  заста- 
вить его  отказаться  отъ  Польши  и  Венгр1и.  Этою  борьбою  воспользовался 
изгнанный  пзъ  Польши  брестско-куявсюй  князь  Владпславъ  Локотокъ. 
Изъ  Венгрш,  которая  перешла  во  влад^Ьнхе  Карла  Анжуйскаго,  Владиславъ 
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въ  1304  году  вторгнулся  въ  Малую  Польшу  и  овлад'Ьлъ  Вислицею,  при 
поддержк1^  м-Ьстнаго  польскаго  населешя.  Этотъ  городъ  сталъ  для  него 
точкою  опоры  при  дальн'Ьйшемъ  распространенш  своей  власти  въ  Польш'Ь, 
для  чего  вскор-Ь  представились  благолр1ятпыя  обстоятельства.  Вацлавъ  II 
умеръ  въ  1305  году,  и  на  чешско-польскомъ  престол']^  с:Ьлъ  его  сынъ  Вац- 
лавъ III,  челов'Ькъ  легкомысленный,  л-Ьнивый  и  распущенный.  Сандомиръ, 
С-Ьрадзь  и,  накопецъ,  самый  Краковъ  очень  скоро  заняты  были  Владисла- 
вомъ  Локоткомъ,  Когда  же  въ  сл-Ьдующемъ  1306  году  Вацлавъ  III  палъ 
отъ  руки  уб1йцы,  верховную  власть  Владислава  Локотка  признала  зна- 
чительная часть  польскихъ  земель.  Чешское  господство  въ  стран-Ь  кончи- 
лось, остаьивъ  посл'Ь  себя  сл-Ьдъ  въ  видЬ  новой  должности  старость,  кото- 
рая послужила  опорою  для  возрождающейся  королевской  власти,  и  въ  вид'Ь 
чешской  монетной  системы. 

Утрата  Поморья.  Не  смотря,  на  признарие  власти  Локотка  многими 
польскими  землями,  положеше  его  сначала  было  въ  высшей  степени  труд- 
нос.  Его  не  признала  Великая  Польша,  которою  овлад'Ьлъ  силезсюй  князь 
Геирихъ  Глоговсшй;  князья  мазовецше  до  конца  его  жизни  оставались 
( го  противниками;  ему  былъ  враждебенъ  многочисленный  и  могуществен- 
ный н'ЬмецкШ  элементъ  въ  польскомъ  .населенш.  Всл-Ьдствхе  этого  прежде, 
ч-Ьмъ  онъ  окончательно  утвердился  на  королевскомъ  престо л-Ь,  Польша  поне- 
сла чувствительную  территорхальную  потерю — утратила  Гданское  Поморье. 

Это  Поморье  возвращено  было  Польш'Ь  Пржемыславомъ  II,  которому 
отказалъ  его  посл-Ь  своей  смерти  безд1>тный  Помор сшй  князь  Мщуй  П. 
Но  Вацлавъ  III  въ  бытность  свою  королемь  Польскимъ  уступилъ  Поморье 
маркграфу  Бранденбургскому.  Владисла^ъ  Локотокъ  по  смерти  Вацлава  III 
занялъ  было  Поморье  своими  войсками,  цо  бранденбуржцы  выт-Ьснили  ихъ 
оттуда,  за  исключешемъ  небольшого  гарьгазона  въ  Гданск-Ь.  Занятый  борь- 
бою съ  Генрихомъ  ГVIОговскимъ,  Влади славъ  Ло^сотокъ  не  могъ  оборонять 
Поморье  и  оказать  помощь  Гданскому  гарпизоцу.  Въ  трудномъ  положен1И 
онъ  обратился  къ  Прусскимъ  крестоносцамъ  съ  просьбою,  чтобы  они  по- 
могли иолякамъ  выгЬснить  бракденбуржцевъ  изъ  Поморья,  об'Ьщая  выпла- 
тить воепныя  издержки.  Крестоносцы  воспользовались  этимъ  случаемъ, 
чтобы  захватить  въ  свои  руки  Поморье,  на  которое  они  уже  давно  зарились. 
Оьй  д'Ьйствительно  отт-Ьснили  брандеибуржцевъ  и  заняли  весь  край. 
Коода  же  Владиславъ  Локотокъ  сталъ  просить  ихъ  очистить  Поморье  отъ 
сволхъ  войскъ,  предлагая  уплату  военныхъ  издержекъ,  крестоносцы  зало- 
мили съ  него  такувэ  сумму,  которую  ояъ  не  въ  состоян1и  былъ  выплатить, 
и  которая  превышала  стоимость  всего  Поморья.  Владиславъ  ничего  не 
былъ  ръ  состояши  сд-блать  противъ  ^/гого  и  только  цодалъ  жалобу  пап-Ь. 
Окъ  ирнступилъ  къ  борьб^^  съ  крестоносцами  лишь  тогда,  когда  упрочилъ 
и  расшприлъ  свою  власть  въ  Польяг!;. 

Утвержденхе  власти  Владислана  Локотка  въ  ВеликоЁ  Йольш'Ь  и  его 
коронащя.  Въ  1309  году  уМеръ  Ген'зпхъ  Глоговсшй  въ  Великой  Польш-Ь, 
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н  великополяне,  наконецъ,  приняли  къ  себ-Ь  на  княжейхе  Владислава 
Локотка.  Правда,  н^мецюе  м-Ьщане  не  только  въ  Ведикой,  но  и  въ  Малой 
Польш-Ь  подняли  открытый  мятежъ  противъ  Локотка,  но  съ  этимъ  мяте- 
жомъ  онъ  справился  очень  скоро,  и  м^Ьщане  смирились.  Усиливъ  и  обезпе- 
чивъ  свое  положен1е,  Владиславъ  Локотокъ  по  всеобщему  желан1ю  р-Ь- 
шплъ  ув-Ьичать  коронащею  д-Ьло  государственнаго  объединешя.  Коронащя 
состоялась  не  въ  Гн^&зн^Ь,  какъ  бывало  прежде,  а  еъ  Краковгь,  20  января 
1320  года.  Эт^'^  коронащю,  въ  силу  которой  польсшя  земли  непосредственно  ! 
или  посредственно  соединились  въ  одно  королевство,  можно  разсматривать, 
какъ  новую  эру  въ  польской  истор1и.  Съ  того  времени  и  городъ  Кра- 
ковъ  сталъ  стольнымъ  городомъ,  въ  которомъ  короновались  польете 
короли. 

Борьба  съ  Орденомъ  за  Поморье  и  новыя  потери  Польши.  Поел!;  того 
Владиславъ  Локотокъ  обратилъ  свои  усил1я  на  возвращен1е  Поморья. 
Ему  не  удалось  сд-блать  этого  дипломатическими  средствами.  Назначенная 
папою  судебная  комисс1я  присудила  Орденъ  къ  возвращешю  Поморья. 
Но  Орденъ  не  подчинился  этому  р'Ьшен1ю,  и  Владиславу  пришлось  взяться 
за  оруж1е.  Посл-Ьдихе  семь  л-Ьтъ  своей  жизни  престар-блый  король  провелъ 
въ  геройской  борьб*  съ  Орденомъ  и  его  союзниками — Чет скимъ  королева 
Яномъ  Люксембургскимъ  и  маркграфомъ  Бранденбургскимъ.  Онъ  сбли- 
зился для  этой  борьбы  съ  Венгерскимъ  королемъ  Карломъ  Робертомъ, 
за  котораго  выдалъ  свою  дочь  Елизавету,  и  съ  великимъ  княземъ  Литов- 
скимъ  Гедиминомъ,  па  дочери  котораго  Анн-Ь  женилъ  своего  сына  Казимира 
Не  смотря  на  эти  связи,  ему  не  удалось  вырвать  Поморье  изъ  ц-Ьпкихъ 
рукъ  Ордена.  Война  ознаменовалась  только  большими  разорешями  Польши. 
Особенно  памятенъ  былъ  погромъ  1331  года,  постигшШ  Великую  Польшу, 
Куяв1ю  и  земли  Ленчицкую  и  С-Ьрадзьскую  (па  верхней  Варт-Ь  и  Висл*). 
Вс*  почти  земли  и  м'Ьста,  кром*  Калиша  и  Познани,  дымились  поел*  того 
пожарищами  и  лежали  въ  развалинахъ.  Вторжен1е  враговъ  носило  харак- 
теръ  истребительный,  было  какою-то  орг1ею  самаго  неистоваго  варвартства. 
Рыцари  жгли,  разоряли,  убивали  съ  безпощадною  жестокостью,  съ  какою-то 
злобною  методичностью,  какъ  будто  бы  хот-Ьли  стереть  съ  лица  земли 
Польшу.  Папское  вмешательство  прекратило  только  на"  время  войну, 
и  старый  Локотокъ  умеръ  въ  разгаръ  ея,  передавъ  ее  по  наследству  сыну 
вм^ст*  съ  разорённымъ  до  тла  и  истощеннымъ  государствомъ,  которое  уже 
растратило  свои  силы,  не  усп*въ  еще  порядкомъ  и  набрать  ихъ.  Кром* 
Поморья,  потеряна  была  земля  Добринская,  завоеванная  крестоносцами, 
часть  Силезш,  признавшая  суверенитетъ  Чешскаго  короля;  этотъ  сувере- 
нитетъ  признавала  также  Мазов1я. 

Личность  Казимира  Великаго  и  общШ  характеръ  его  политивя.  Изъ 
б*дственнаго  положеп1я,  въ  1шкоз  попала  Польша  въ  конц*  царствования 
Владислава  Локотка,  вывелъ  ее  сыпъ  Владислава  Казимиръ  Великш  (1333 — 
1370).  Онъ  не  только  вернулъ  часть  того,  что  потеряно  было  его  отцомъ, 
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но  и  кр-Ьиче  объединилъ  возродившееся  польское  королевство,  возстано- 
вилъ  его  матер1альныя  и  духовныя  силы. 

Все  это  Казимиръ  сд-Ьлалъ  совершенно  инылгь  путемъ,  ч-Ьжъ  его  отецъ. 
Казимиръ  по  личнымъ  своимъ  свойствамъ  совершенно  не  походилъ  на 
своего  отца.  Въ  немъ  не  было  и  т-Ьни  того  рыцарскаго  героизма,  коимъ 
была  полна  натура  его  отца.  Этобылъ — холодный,  разсчетливый  и  изво- 
ротливый полнтикъ.  Свои  задачи  онъ  всегда  ограничивалъ  пред-блами 
возможнаго  по  т-^мъ  силамъ  и  средствамъ,  которыми  располагалъ  въ  данную 
минуту,  и  не  шелъ  подобно  отцу  на  рискъ,  на  удачу.  Онъ  точно  взв-Ьшивадъ 
всЬ  обстоятельства  и  обладалъ  въ  высшей  степени  ум-Ьньемъ  принаравли- 
ваться  къ  нимъ  и  извлекать  изъ  нихъ  то,  что  было  наилучшимъ  не  только 
для  даннаго  момента,  но  и  для  отдаленнаго  будущаго.  Выросши  подъ  впе- 
чатл-Ьнхемъ  постоянныхъ  неудачъ  отцовской  политики,  Казимиръ  подобно 
многимъ  другимъ  современникамъ  проникся  сознан1емъ,  что  одной  отваги 
и  храбрости  далеко  недостаточно  въ  борьб-Ь  за  существован1е.  Сд-блавшись 
въ  1333  году  королемъ,  онъ  оставилъ  политику  прнключешй,  загасилъ 
воинственный  пылъ  и  задоръ  п,  воздерживаясь  отъ  безполезныхъ  и  разори- 
тельныхъ  войнъ,  щадилъ  народныя  силы.  Почти  исключительно  диплома- 
тическими средствами  ему  удалось  воротить  часть  того,  что  потеряла 
Польша  при  его  отц^Ь,  и  установить  вшрное  сожительство  Польши  съ  двумя 
опасными  сос^&дями,  изъ  которыхъ  каждый  былъ  сильн1;е  ея. 

Потеря  Силезш  и  уступка  Поморья;  присоединен1я  Галицкой  и  Бедьзеко- 
Холмевой  земель.  Казимиръ  понималъ,  что  разоренная  и  истощенная  Польша 
не  въ  состояний  бол-Ье  бороться  съ  вн-Ьшними  врагами  и  потому  во  что  бы  то 
ни  стало  старался  доставить  ей  миръ  на  возможно  продолжительное  »ремя 
Прежде  всего  онъ  помирился  съ  Чешскимъ  королемъ — Яномъ  Лю1«1ембург- 
скимъ,  Въ  силу  Вышеградскаго  договора  1335  года  Казимиръ  призналъ 
суверенитетъ  Чешскаго  короля  надъ  т^Ьми  силезскими  княжествами,  кото- 
рый держали  его  сторону  и  надъ  Плоцкимъ  княжествомъ  въ  Мазов1и  и  обя- 
зался уплатить  Чешскому  королю  20  т.  копъ  прансскихъ  широкпхъ  грошей. 
Потеря  была  въ  высшей  степени  чувствительная.  Но  зато  Казимиръ  добился 
отъ  Чешскаго  короля  отказа  отъ  претензШ  на  Польскую  корону.  Впрочемъ, 
Мазов1ю  Казимиру  удалось  вернуть  обратно  по  договору  съ  преемникомъ 
Яна — Карломъ  IV,  изв^Ьстнымъ  императоромъ  Германй^мъ.  Въ  1365  году 
Казимиръ  уступилъ  Чешскому  королю  посл-Ьдтя  силезсшя  княжества, 
на  который  простирался  его  суверенитетъ,  но  за  то  вернулъ  для  Польши 
Мазов1Ю:  князь  Земовитъ  III  долженъ  былъ  признать  суверенитетъ  Кази- 
мира надъ  всею  Мазовхею,  которая  вошла  такимъ  образомъ  въ  тесный 
нолитическ1й  союзъ  съ  короною  Польскою.  Для  обезпечен1я  мира  Польш-Ь 
и  для  удержатя  того,  что  им-Ьлъ,  Казимиръ  принужденъ  былъ  пожертвовать 
Поморьемъ.  По  миру,  заключенному  въ  КалипгЬ  въ  1343  году,  къ  Польш-Ь 
вернулись  земли  Куявская  и  Добринская,  но  Поморье  осталось  за  Орде- 
ноиъ.  Такимъ  образомъ,  возродившееся  въ  начал*  XIV  в.  Польское  коро- 
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левство  объединило  въ  себ*]^  вс^исконныя  польсшя  земли,  кром-Ь  Силезш 
и  Гданскато  Поморья.  Утрату  исконныхъ  польскихъ  земель  Ка,зиютръ 
вознаградилъ  съ  избыткомъ  присоединенхемъ  къ  Польш'Ь  плодородной 
и  обширной  Галицкой  земли,  въ  которой  прекратился  княжескШ  родъ, 
и  части  Волыни,  именно  Бельзско-Холмской  земли.  Эти  земли  сд-Ьлались 
для  Польши  базисомъ  при  дальн'Ьйшемъ  наступлен1и  ея  на  востокъ,  В7з 
плодородные  руссше  края.  Казнмиръ  употребилъ  всЬ  старашя,  чтобы 
т-Ьсн^Ье  соединить  новопртобр'Ьтенныя  земли  съ  Польшею.  Онъ  выхлопотал  ь 
у  Константипопольскаго  патр1арха  особаго  митрополита  для  Галицкой 
Руси,  чтобы  уничтожить  всякую  связь  пр1обр'Ьтенныхъ  земель  съ  остальною 
Русью,'  учредилъ  для  поляковъ  и  н-Ьмецкихъ  колопистовъ,  прибывавшихъ 
на  Русь,  католическихъ  еппскоповъ  въ  Галич-Ь,  въ  Перемышл^!  и  Холм-Ь 
давалъ  различныя  льготы  и  привилепи  разноплеменнымъ,  но  богатымъ  и 
вл1ят€льнымъ  горожанамъ  и  т.  д.  Лаская  и  взыскивая  своими  милостями 
м-Ьстное  населете,  Казимиръ  въ  то  же  время  не  забывалъ  и  польскую 
шляхту  и  щедро  раздавалъ  ей  им-Ьихи  въ  новопр1обр'Ьтенномъ  хф^/Ь. 
хорошо  понимая,  что  это  наилучшее  средство  сд-Ьлать  его  польскимъ. 

Итакъ,  польское  государственное  единство  вновь  возродилось.  Посмо- 
трпмъ  же  теперь,  какимъ  вышло  возродившееся  государство,  съ  какимъ 
внутреннимъ  строемъ  и  характеромъ. 

Особность  и  самобытность  воеводствъ  посл^  объединев1я.  Госу- 
дарство Локотка  и  Казимира  образовалось  всл^Ьдствхе  соединен! я  въ  рукахъ 
одного  государя  отд-Ьльныхъ  земель,  бывшихъ  предъ  гЬмъ  маленькими 
государствами.  Соединете  это  на  первыхъ  лорахъ  было  почти  что  личною 
ун1ею  этихъ  земель,  связывавшихся  другъ'съ  другомъ  главнымъ  образомъ 
особою  общаго  государя.  Короли  не  уничтожали  особности  и  самобытности 
земель,  оставляли  имъ  ихъ  прежнхя  власти — воеводу,  каштеляновъ,  судей 
и  лодсудковъ,  стольника,  подстол1я,  мечникл,  хоруж1я, подкомор1я  и  т.  д., 
которые  получи-ти  названхе  земскихъ,  оставляли  прежте  съезды  высшаго 
духовенства,  бароновъ  и  шляхты,  или  вгьча,  на  которыхъ  производился 
судъ  и  р^Ьшались  различныя  м^Ьстныя  д-Ьла,  оставляли  и  м-Ьстныя  Ополчен1я. 
Отъ  перзыхъ  сановниковъ — воеводъ  земли  эти  стали  называться  воевод- 
ствами. 

Органы  центральЕой  государственной  власти.  Но  при  всемъ  томъ 
королямъ  для  того,  чтобы  держать всЬ  эти  воеводства  въ  соединеши,  чтобы 
осуществлять  въ  нихъ  свою  власть,  нельзя  было  обойтись  безъ  своихъ 
собственныхъ  должностныхъ  и  дов'Ьренныхъ  лицъ.  Объединеше  Польши 
необходимо  вело  къ  создатю  извЬстныхъ  органовъ  центральнаго  прави- 
тельства— какъ  въ  центре,  такъ  и  въ  областяхъ.  Так1е  органы  и  явились 
въ  лиц'Ь  высшихъ  надворЕыхъ  урядниковъ — подскарбгя  для  зав-Ьдыванхя 
доходами  короля,  'канцлера  для  управлен1я  королевскою  капцеляр1ею 
и  маршалка  для  надзора  за  безопасностью  и  б.тагочишемъ  въ  м-Ьст-Ь  пребы- 
ван1я  короля.   Въ  областяхъ  органами  короля  явились  старосты.   Эти 
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старосты  поставлены  были  по  городамъ  во  время  чешскаго  господства. 
Но  учреждеше  это  оказалось  настолько  полезнымъ  въ  интересахъ  королев- 
скихъ  и  общегосударствепныхъ,  что  и  Казимнръ  сталъ  держать  по  городамъ 
своихъ  старость.  На  нихъ  онъ  возлолшлъ  общ1й  падзоръ  к  управлен1е 
королевскими  имуществами  въ  областяхъ,  сборъ  королевскихъ  доходовъ 
и  поддержате  общественнаго  спокойстр1я  въ  областяхъ.  Предшествовавшге 
в-Ька  уд-Ьльнаго  дроблешя,  безспл1я  государствениой  власти,  внутреннихъ 
смутъ  и  неурядицъ  оставили  по  себ-Ь  массу  всяческаго  произвола  и  безпра- 
В1я,  вошедшаго  въ  плоть  и  кровь  всЬхъ  сильныхъ  людей.  Разбои,  грабежи, 
нападетя  на  дома,  поджоги,  насил1я  надъ  женщинами  были  въ  то  время 
обычными  явлешямп.  Особенйо  отличались  въ  этомъ  отношен1и  военные 
люди,  паны  и  шляхтичи.  Казимиръ  съ  первыхъ  же  л-Ьтъ  своего  правления 
энергически  принялсА  за  пстреблеше  зла.  «Былъ  онъ, — говорить  про  него 
его  подканцлеръ  Йпъ  Чарнковск1й, — благочестив'Ьнтимъ  покровителем?, 
и  защитникомъ  добрыхъ  и  честпыхъ,  лютымъ  пресл'Ьдователемъ  злыхъ 
разбойнпковъ,  грабителей  и  клеветниковъ.  Т^Ьхъ,  кто  совершалъ  разбои 
и  кражи,  какъ  бы  знатны  ойн  ни  были,  приказывалъ  обезглавливать,  топить 
или  морить  голодомъ».  То  же  самое  поручалъ  онъ  д1^лать  и  дов'Ьреннымъ 
людямъ,  которыхъ  йазначалъ  старостами  по  городамъ.  Въ  ихъ  распоряженхе 
отданы  были  м-Ьстныл  военвыя  силы  съ  ц^лью  подавлять  всяк1е  мятежи 
и  волнен1я  въ  областяхъ,  а  также  обуздывать  произволъ  и  насил1я!  Имъ 
онъ  предоставилъ  судить  безаппеллящонно  и  наказывать  смерт1ю  разбой- 
никовъ,  грабителей  на  большпхъ  дорогахъ,  поджигателей  и  всЬхъ,  кто 
чипилъ  нападетя  йа  домъ  и  насил1я  надъ  женщинами.  Д-Ьла  по  этимъ  пре- 
ступленхямъ  были  изъяты  изъ  компетеяц1и  цЪ&чпыхъ  судей — каштеляновъ, 
земскихъ  судей,  войтовъ  и  солтысовъ  и  предостаё'Левы  были  разбирательству 
старость,  составили  ихъ  «старостийсше  артикулы».  Такимъ  путемь  старосты 
становились  органами  центральной  власти,  пр(^дставителями  и  поборниками 
интерссовъ  государственна  го  единства  и  благоустройства. 

Вислнцюй  и  ПетрковсшЁ  статуты.  Стремлен1е  къ  объедипен11о  и  благо- 
устроетю  государства  проявилось  со  стороны  возродившейся  королевской 
власти  и  въ  области  законодательства,  выразилось  въ  пздан1и  общегосу- 
дарственнаго  свода  законовъ.  По  части  законовь  въ  Польш-Ь  на  первыхъ 
порахъ  посл^Ь  объединен1я  царилъ  полный  хаосъ.  До  Казимира  польск1е 
суды  совершались,  по  праву  обычному,  сильно  разнообразившемуся  по 
отд-Ьльньшъ  м-Ьстностямъ,  и  отъ  времени  забывавпгемуся  и  затиравшемуся; 
существовали,  кром-Ь  того,  отд-бльныл  княжесшя  распоряженхя,  изданный 
по  разнымъ  случаямъ,  и  потому  нер-Ьдко  противор-Ьчпвштя  другъ  друп'^. 
Такое  положен1е  вещей  сд-блалось  въ  конц-Ь  концовъ  нетерпимымъ  и  по- 
будило Казимира  собрать  воедино  и  привести  вь  систему  вс^Ь  законы  и  обы- 
чаи, им'Ьющ1е  обязательную  силу,  «чтобы  при  едипомъ  государ'Ь  было  и 
одно  право,  и  одна  монета».  Впрочемъ  законодательная  работа  Капимпра 
не  ограничилась  одною  редакщею  Существующихъ  законовъ  и  обычаевъ. 
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а  создала  рядъ  новыхъ  узаконений  для  блага  общественнаго,  который  зам-Ь- 
нплп  нли  изм-Ьнили  устар^^вш1е  обычаи,  пополнили  то,  что  недоставало 
въ  прежнемъ  прав^«.  Не  даромъ  въ  этой  работ-Ь  участвовали  так1е  право- 
в-Ьды,  какъ  Ярославъ  Скотницшй,  арххепископъ  Гн-Ьзненсюй,  ученикъ 
и  бывш1й  ректоръ  Болонскаго  университета,  и  Янупгь  Стр-бледшй,  докторъ 
правъ  и  капцлеръ  Краковскхй.  Когда  новый  кодексъ  или  статутъ  былъ 
готовъ,  Казимиръ  сначала  предложилъ  принять  его  малополяпамъ,  что 
н  состоялось  на  Вислицкомъ  съ^зд-Ь  въ  13-17  году.  Въ  томъ  же  году  приняли 
его  и  великополяне,  выговоривъ  себ-Ь  н1^1КОторыя  искл10чен1я,  сообразно 
съ  своими  м1>стными  правами  и  обычаями.  Такимъ  о бразомъ,  статутъ  пзданъ 
былъ  сначала  отдельно  для  Малой  Польши  (ВислидкШ)  и  отд-бльно  для  Вели- 
кой (Петрковсшй).  Позже,  въ  1368  г,,  Вислицк1й  и  Петрковсшй  статуты 
были  соединены  въ  одинъ  кодексъ.  Статутъ  опред-Ьлялъ  вгЬста  и  время 
засЬданхя  судовъ,  строгими  карами  охранялъ  ихъ  порядокъ  и  сиокойств1е; 
каждому  обвиняемому  предоставлялъ  им-Ьть  защитника,  или  прокуратора; 
стремился  ограничить  волокиту  уничтожен1емъ  аппеллящи  отъ  приговор© въ, 
состоявшихся  въ  присутствш  государя,  и  вообще  затруднен1емъ  ея  черезъ 
предварительную  уплату  такъ  называемаго  коча  или  коцоваго  судь-Ь; 
отм^нялъ  старинный  принципъ  родовой  солидарности,  отв-Ьтственности  сы- 
на за  отца  и  наоборотъ;  дозволялъ  кметямъ  покидать  своего  пана  въ  слу- 
ча1^  отлучеи1я  его  отъ  церкви  или  насил1й  съ  его  стороны,  запрещалъ  брать 
имущество  кметя  за  панск1й  долгъ,  ограничивалъ  право  пана  на  возвраще- 
н1е  б-Ьжавшаго  кметя  однимъ  годомъ;  ограничивалъ  промышленную  д-Ьятель- 
ность  евреевъ  ссудами  подъ  залогъ  и  отказывалъ  имъ  въ  законномъ  взыска- 
н1и  денегъ,  занятыхъ  у  нихъ  молодыми  людьми  для  азартныхъ  игръ;  опре- 
д^^лялъ  наивысшей  денежный  штрафъ — «:семьдесятъ»"  за  порчу  межевыхъ 
ямъ,  бортныхъ  и  плодовыхъ  деревьевъ  и  т.  д. 

Высппе  суды  н-Ьмецкаго  права.  Государственное  объедипеше  Поль- 
ши внесло  некоторый  перем-Ьны  и  въ  область  судоустройства  и  судо- 
производства по  н-Ьмецкому  праву.  Въ  уд^^льную  эпоху  войты  н  солты- 
сы  Н'Ьмецкихъ  осадъ  судились,  какъ  уже  сказано  выше,  либо  князьями, 
либо  ихъ  надворными  судьями  н^Ьмецкаго  права.  Эти  надворные  судьи 
съ  объединетемъ  государства,  съ  уничтоженхемъ  уд'Ьльпыхъ  столовъ, 
превратились  въ  провинщальныхъ  судей  или  войтовъ.  Предъ  ними  про- 
должали судиться  Бойты  и  солтысы  м^Ьстъ  и  селъ,  ос'Ьвшихъ  въ  уд-Ьльную 
эпоху.  Но  н^Ьмецкая  колонизащя  продоллсалась  и  прп  Владислав'^  Локотк-Ь, 
и  въ  особенности  при  Казимир^Ь  Великомъ,  по  замирен1и  государства. 
По  словамъ  Яна  Чарнковскаго,  «при  этомъ  корол-Ь  въ  л-Ьсахъ,  рощахъ  и 
кустарникахъ  такъ  много  осЬло  селъ  и  м^Ьстъ,  какъ  еще  прежде  никогда 
не  бывало».  Кром^  того,  почти  всЬ  селеН1Я  на  польскомъ  прав-Ь  переводи- 
лись на  право  н-Ьмецкое.  Войты  и  солтысы  этихъ  новыхъ  колонистовъ  со- 
гласно установившемуся  обычаю  получали  право  отв-Ьчать  только  передъ 
государемъ  или  его  надворнымъ   судьею.   Провинщальные  войты,   какъ 
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быЕШ1е  надворные  судьи  уд-Ьльйыхъ  князей,  не  могли  быть  признаны  въ  ка- 
чеспгвг^  кор^левскихъ  надворныхъ  судей.  Поэтому  всЬ  жалобы  на  войтовъ 
и  солтысовъ  новыхъ  осадъ  стали  поступать  въ  ксуролевскгй  надворный 
судъ  нтьмецкаго  права,  этправлявп11йся  тамъ,  гд-Ь  находился  въ  данное 
время  король,  съ  семью  лавнихсами  изъ  войтовъ  и  солтысовъ  ближайшихъ 
селъ  и  м-Ьстъ.  Но  такой  порядокъ  былъ  въ  высшей  степени  неудобенъ  для 
тяжущихся  въ  виду  частыхъ  по-бздонъ  короля  по  государству  и  накоплоп1я 
огромнаго  числа  д-Ьлъ  въ  одномъ  суд-Ь.  Это  привело  къ  учрелоден1ю  по- 
стоянныхъ  надворныхъ  судовъ  въ  н'Ьсколькихъ  городахъ — Краков-Ь,  Сандо- 
мир^,  Сончи  и  Познани.  Въ  этихъ  судахъ,  получившихъ  названхе  замковыхъ 
судовъ  нтьмецкаго  права,  председательствовали  провийц1альные  войты, 
особо  для  того  назначенные,  съ  лавниками  изъ  войтовъ  и  солтысовъ  окрест- 
ныхъ  м^стъ  и  селъ. 

Въ  60-хъ  годахъ  XIV  стол'Ьт1я  замковый  судъ  н^мецкаго  права,  въ 
Краков-Ь,  удерживая  свою  компетенщю,  получилъ  еще  новое  назначеп1е. 
Лавы,  судивш1я  крестьянъ  и  м^Ьщанъ  по  н-Ьмецкому  праву,  въ  сомните  л  ь- 
ныхъ  случаяхъ,  когда  затруднялись  произнести  приговоръ,  обращались 
къ  какой-нибудь  лав-Ь,  бол1^е  св^дующей,  и  отъ  нея  старались  получить 
разъяснен1е  права.  Такъ  же  поступали  и  сами  тяжущ1еся,  недовольные 
р-Ьшетемъ  своей  лавы.  Обращепхе  за  приговорами,  или  ортелями  (ЪтШеИ) 
на  сторону  въ  ХШ  и  первой  половин-Ь  XIV  в.  было  очень  распространено 
въ  Полып-Ь,  при  чемъ  обращались  обыкновенно  въ  тЬ  м'Ьста,  по  образцу 
которыхъ  устроена  была  данная  осада:  въ  Магдебургъ,  если  осада  была 
на  магдебургскомъ  прав-Ь,  въ  Шроду,  если  на  Шродскомъ,  въ  Кульмъ  и  т.  д. 
Много  денегъ  уходило  такимъ  путемъ  изъ  Польши,  такъ  какъ  ортели  не 
даваллсь  даромъ,  а  покупались,  и  т^Ьмъ  дороже,  ч-Ьмъ  бол'Ье  славилось 
взв-Ьстное  м^сто  своими  юристами.  Сутяги  разорялись  иногда  въ  конецъ 
1въ  поискахъ  за  справедливымъ  ортелемъ.  Происходила  страшная  волокита, 
при  которой  трудно  было  добиться  на  суд-Ь  справедливости,  въ  особенности 
б-Ьдняку.  Казимиръ  р-Ьпшлся  положить  конецъ  этому  порядку  вещей, 
обременительному  для  общества  и  несовм^Ьстному  съ  государственным!, 
достоинствомъ.  Поел*  сов^Ьщашй  съ  духовенствомъ,  рыцарствомъ,  войтами 
и  радцами  м.'Ьстъ,  солтысами  селъ  Казимиръ  издалъ  указъ,  коимъ  за- 
прещалъ  обращаться  за  ортелями  за  границу.  Въ  замковомъ  Краковскомъ 
суд-Ь  н-Ьмецкаго  права  была  положена  книга  н-Ьмецкаго  права,  т. -е.  Саксон- 
ское зерцало  и  Магдебургсшя  узаконетя,  и  до  этой  книги  рекомендова- 
лось аппеллпровать  отъ  приговора  лавниковъ.  Замковый  судъ  н-Ьмецкаго 
права  въ  Краков-Ь  сталъ  вьи;шумъ  всеобщимъ  судомъ  нтьмецкаго  правй 
въ  Польшть.  Отъ  приговора  этого  суда,  впрочемъ,  можно  было  аппел- 
лпровать къ  самому  королю  и  взять  отъ  него  судей-коммиссаровъ,  изъ 
радцевъ  шести  м-Ьстъ  —  Кракова,  Сонча,  Велички,  Бохнш,  Казимира  и 
Илькуша,  и  только  приговоръ  этого  коммиссарскаго  суда  былъ  оконча- 
тельнымъ. 
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Изъ  всего  этого  видно,  что  и  въ  устройстве  судовъ  н^мецкаго  права 
государственное  объединен1е  Польши  отразилось  такими  же  надстрой- 
каш!  надъ  создан1емъ  уд-Ьльдой  эпохи,  кашя  замечаются  и  въ  другихъ 
государственныхъ  учрежден1яхъ. 

меры  по  обороне  страны.  Возродившаяся  королевская  власть  въ  лице 
Казимира  развила  энергичную  деятельность  не  только  по  водворен1ю 
внутренняго  мира  и  безопасности,  по  утверждешю  правосуд1я  въ  стране, 
но  и  по  защите  государства  со  стороны  внешнихъ  враговъ,  по  развит1ю 
мат^»р1альпаго  благо  со  стояшя  и  просвещен1я  общества.  «Этотъ  король, — 
говорить  про  Казимира  Янъ  Чарпковсюй, — изъ  всехъ  польскихъ  госу- 
дарей наиболее  деятельно  управлялъ  своею  землею.  Какъ  второй  Соломонъ, 
онъ  прославилъ  свои  дела,  отстроивъ  изъ  камня  места,  замки,  дома.  Во- 
первыхъ,  укра'ллъ  онъ  Краковсшй  замокъ  чудными  домами,  башнями, 
скульптурными  работами  и  разноцветными  узорами,  чрезвычайно  краси- 
выми крышами...  И  много  другпхъ  местъ  обстроилъ  онъ  камнемъ...  Все 
эти  места  п  замки  онъ  обстроилъ  крепчайшими  стенамп,  домами  и  высо- 
кими башнями,  глубочайшими  рвами  и  другими  укреплешями  во  славу, 
убежище  п  защиту  народа  королевства  Польскаго».  Казимиръ  не  оста- 
вилъ  безъ  вниман1я  и  организацш  войска."  Въ  своемъ  статуте  онъ  поста- 
новилъ:  на  войну  должны  являться  не  одни  только  шляхтичи,  но  реши- 
тельно все,  кто  владеетъ  землею-^духовные,  шляхта,  мещане,  солтысы; 
у  кого  много  земли,  тотъ  должень  являться  не  одинъ,  а  съ  соответствую- 
щимъ  величине  именья  числомъ  вооруженныхъ  рыцарей  или  слугъ.  На 
первый  и  второй  королевсюй  «вицъ»,  т. -е.  зовъ,  все  должны  готовиться 
на  войну,  на  трет1й  —  идти  подъ  начальство  каштеляна  своего  повета, 
который  долженъ  вести  собравшихся  въ  сборный  пунктъ  воеводства 
и  ставить  ихъ  подъ  знамя  воеводы,  а  этоп. — вести  ихъ  уже  на  театръ  воен- 
ныхъ  действий  подъ  команду  главнаго  военачальника  (гетмана). 

Покровительство  торговле  и  промышленности.  Казимиръ  хорошо 
понималъ  тесную  зависимость  государственныхъ  финансовъ  отъ  народ- 
наго  благосостояшя  и  всеми  мерамп  покровительствовалъ.  развит1ю 
торговли  и  промышленности  въ  стране.  Онъ  заключалъ  трактаты  съ 
соседями,  въ  которыхъ  выговаривалъ  различный  льготы  и  преиму- 
щества польскимъ  купцамъ;  наиболее  значительным!  местамъ  онъ  да- 
на лъ  право  склада,  въ  силу  котораго  иностранные  товары,  шедш1е  ч^резъ 
Польшу  транзитомъ,  обязательно  должны  были  продаваться  купцамъ 
тихъ  местъ  и  далее  перепродавались  уже  купцами  этихъ  месть,  полу- 
чавшими отъ  того  не  малые  барыши;  для  облегчен1я  торговаго  движения 
Казимиръ  пролагалъ  удобный  дороги  и  поддерживалъ  въ  порядке  старые 
«гостинцы»,  увеличпвалъ  торги  и  ярмарки  и  т.  д.  Ремесленная  и  фабрич- 
ная промышленность  нашли  въ  немъ  также  усерднаго  покровителя. 
Благодаря  всемъ  этимъ  мерамъ  матер1альное  благосостоянхе  общества 
сильно  поднялось,   появились,    напр.,    так1е    состоятельные    люди,  какъ 
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Краковсюй  м-Ьщанинъ  Вирзингъ,  оказавш1йся  въ  силахъ  пригласить  къ 
себЪ  для  угощен1я  пять  королей  и  н-Ьсколько  князей,  съ-ёзжавшихся  въ 
1363  году  для  сов-Ьщанхй  о  крестовомъ  поход-Ь  на  турокъ.  Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ 
и  савгь  Еазимиръ  сталъ  однимъ  изъ  богат^Ьйшихъ  королей  въ  Европ-Ь. 
За  своею  внучкою  Елизаветою,  дочерью  Щетинскаго  князя  Богуслава, 
Казимиръ  былъ  въ  состоян1и  дать  приданое  въ  100  т.  золотыхъ  червонцевъ. 
За  деньги  онъ  покупалъ  ц'Ьлыя  княжества,  напр.  Гн^^вковское,и  вообще 
деньги  играли  значительную  роль  въ  его  вн-Ьшней  политик*. 

Распространенхе  просв-Ьщенгя.  Казимиръ  понималъ  такл^е  и  т-Ьсную 
связь  народнаго  и  государственнаго  благосостояния  съ  просв^щешемъ 
общества.  Поэтому  образован1е  нащло  въ  немъ  усерднаго  пропагандиста 
и  мецената.  При  немъ  по  всему  краю  распространились  тЪ  церковныя 
школы,  которыя  прежде  существовали  только  въ  столипахъ,  и  въ  которыхъ 
преподавались  такъ  йазываемыя  свободный  науки, — грамматика,  реторика, 
д1алектика,  ариеметика,  геометр1я,  асхрономая  и  музыка,  долженствовав 
Ш1я  подготовлять  людей,  способныхъ  изучать  право  и  богослов1е  въвысшихъ 
школахъ.  Въ  его  время  появилось  уже  много  люд^й,  влад'Ьвшихъ  и  устно, 
и  письменно  латинскимъ  языкомъ;  изъ  нихъ  заслуживаетъ  упоминанхя 
его  подканцлеръ  архидхаконъ  Гн1^зненсшй  Янъ  изъ  Чарнкова,  составивш1й 
превосходную  хронику  его  царсхвовашя.  Много  поляковъ  при  Казимир-Ь 
отправлялось  за  границу  ко  дворамъ  иностранныхъ  государей  съ  ц1;лью 
отполироваться  въ  настояпщхъ  рыцарей  или  присмотр-Ьтьоя  къ  искусству 
правлешя,  много  •Ьздило  и  въ  ^шиверситеты  Болонск1й  и  Парижск1й  слу- 
шать право  и  богословсшя  науки.  Казимиръ  не  только  не  запрещалъ  этого, 
но  всячески  поощрялъ  и  образовавшимся  за  границею  лицамъ  предпочти- 
тельно передъ  самыми  знатными  и  родовитыми  раздавалъ  духовный  и  св-Ьт- 
СК1Я  должности,  въ  особенности  судебйыя.  Желая  на  будущее  время 
составить  койтингрнтъ  судей  и  чиновниковъ  изъ  образованныхъ  юристовъ, 
Казимиръ  съ  благословенхя  папы  Урбана  V  основалъ  въ  1364  году  универ- 
ситетъ  въ  Ераковп»  по  образцу  Болонскаго.  Наука  права  выдвинута  была 
въ  преподаванш  этого  университета  на  первый  планъ,  И/Для  изложен1я 
ея  назначено  семь  профессоровъ,  вызванныхъ  изъ-за  границы. 

Положен1е  королевской  власти  при  Казимир^^  Великомъ.  Изъ  всего 
вышесказаннаго  явствуетъ,  что  возродившаяся  въ  XIV  в-Ьк*  польская 
монарх1я  развила  необыкновенно  энергическую  д-Ьятелвность,  приведшую 
къ  подъему  матер1альнаго  благосостоян1я  и  духовнаго  уровня,  къ  улучше- 
н1ю  гражданскаго  строя  польскаго  общества.  Естественно  возникаетъ 
волросъ,  какое  положение  занимала  при  этомъ  королевская  власть,  Д'Ьй- 
ствовала  ли  она  самовластно  или  при  сод-Ьйстихи  общественныхъ  силъ, — 
другими  словами:  съ  возстановленхемъ  польской  монарх1и  возродилась  ли 
прежняя  самодержавцая  королевская  вдасть  или  н'Ьтъ?  Отв-Ьчая  на  этотъ 
вопросъ,  приходится  констатировать,  что  уд-Ьльная  эпоха  не  прошла  въ 
этомъ  отношенш  безсл^дно.  Новая  польская  монарх1я  получила  отъ  нея 
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вл1ятельный  классъ  прелатовъ  и  бароновъ,  изъ  которыхъ  набирались  долж- 
ностныя  лица  въ  областяхъ,  которыя  въ  м-Ьстныхъ  обществахъ  занимали 
политически  преобладающее  положеше.  Королевская  власть  не  могла 
не  считаться  съ  этимъ  классомъ.  Поэтому  й  Казимиръ  Велик1й  издавалъ 
свои  статуты  и  важн'6йш1я  распоряжен1я  сообща  съ  баронами  (ипа  сит 
ЪагошЬиз  П081:п8),  съ  ихъ  сов-Ьта  (с1е  сопвШо)  и  по  вол-Ь  ихъ  ((1е  уо1ип1;а1;е), 
какъ  они  р^Ьшили  (лазшп  {иНЪагошЪиз).  Высшее  духовенство  пользовалось 
при  этомъ  т^мъ  же  значенхемъ,  какъ  и  св-Ьтсме  бароны,  и  участвовало 
въ  р-Ьшенаи  государственныхъ  вопросовъ  сообща  и  заодно  съ  ними.  Но  хотя 
возродившаяся  польская  монарххя  и  далека  была  уже  отъ  абсолютизма 
первоначальной  патр1архалъно- военной  монарх1и,  все  же  въ  общемъ 
королевская  власть  преобладала  надъ  духовною  и  св-Ьтскою  аристократ! ею. 
Прелаты  и  бароны  выступили  въ  новой  монархш  на  первыхъ  порахъ  не 
въ  вид-Ь  тЬсно  сплоченнаго  солидарнаго  класса,  а  въ  вид-Ь  можновладстза 
отд-Ьльныхъ  земель.  Уд^Ьльная  эпоха  разбила  этотъ  классъ  на  м^стныя 
группы,  и  пока  совместная  государственная  жизнь  не  сблизила  эти  группы, 
король  могъ  д-Ьйствовать  бол-Ье  или  мен^е  авторитетно  и  властно  въ  отно- 
шети  всего  класса.  Онъ  всегда  могъ  найти  поддержку  въ  можновладств-Ь 
одной  земли  противъ  можновладства  другой  и  повел-Ьвать,  разд-Ьляя.  Но  по 
смерти  Казимира  псторическ1я  обстоятельства  дали  перев'Ьсъ  уже  прела - 
тамъ  и  баронамъ  надъ  королевскою  властью. 
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XXII. 

Политическое  господство  прелатовъ  и  бароновъ  и  первыя 
конститущонныя  хартш  Польекаго  государства. 

11збран1е  королей  по  смерти  Казимира  Великаго.  Возвьтшен1е  королев- 
ской власти,  зам-Ьчаемое  при  Казимир-Ь  Великомъ,  было  только  временнымъ. 
Поел*  Казимира  Великаго  обстоятельства  сложились  такпмъ  образомъ, 
что  политичесюй  перев^Ьсъ  снова  перешелъ  къ  прелатамъ  и  баронамъ, 
вступившимъ  въ  гЬсный  союзъ.  съ  рыцарствомъ.  Казимиръ  не  оставплъ 
посл^Ь  себя  прямыхъ  насл-Ьдниковъ,  и  полякамъ  пришлось  выбирать  себ-Ь 
самимъ  своихъ  государей.  Польсше  прелаты  и  бароны  при  такихъ  обстоя- 
тельствахъ  сд-Ьлались  господами  положенхя.  Они  воспользовались  этнмъ 
для  того,  чтобы  вынудить  у  новыхъ  королей  различныя  права  и  вольности.' 
какъ  для  себя,  такъ  и  вообще  для  шляхты — рыцарства,  на  которое  они 
опирались,  и  отъ  котор^^го  не  отд1&лялись  р-Ьзко  ни  генеалогически,  ни 
сощально.  *  . 

Вышеградешйдоговоръиего  услввхя.  Изв-Ьстныл  политичесшя  гарант1и 
прелаты  и  бароны  успели  пр1обр^Ьсти  отъ  преемника  Казимира  еще  при 
жизни  самого  Казимира.  Казимиръ  въ  1339  году  заключилъ  договоръ 
съ  своимъ  зятемъ  Карломъ  Робертомъ  Венгерск^мъ,  по  которому  призналъ 
его  сына  Людовика  своимъ  насл-Ьдникомъ.  Польск1е  прелаты  и  бароны, 
бывш1е  съ  Казимиромъ  въ  Вышеград-Ь,  согласились  на  этотъ  договоръ, 
взявъ  изв-Ьстныл  обязательства  съ  будущаго  короля.  Людовикъ  долженъ 
былъ  об']Ьщать  имъ:  вернуть  земли,  потерянныя  Польшею,  въ  частности 
Поморье;  вести  войну  за  границами  Польши  на  собственный  счетъ;  уряды 
и  чины  въ  Польше  раздавать  только  полякамъ;  не  налагать  никакихъ 
новыхъ  налоговъ  и  уважать  вс^Ь  права  поляковъ.  Въ  1355  году  Вышеград- 
сшй  договоръ  былъ  подтвержденъ  вновь,  при  чемъ  прелаты  и  бароны  при- 
знали право  насл-Ьдства  на  польскую  корову  только  за  мужскимъ  потом- 
ствомъ  Людовика  Венгерскаго. 

Копгацк1й  привилей  1374  г.  и  его  значен1в  для  посл']&дующаго  гоеу- 
дарственнаго  развит1я  Польши.  Но  у  Людовика  какъ  разъ  и  не  оказалось 
мужского  потомства.  Чтобы  обезпечить  престолъ  за  одною  изъ  своихъ 
дочерей,  Людовикъ,  сд-Ьлавшись  королемъ  Польскимъ, .  вынужденъ  былъ 
вести  новые  переговоры  съ  польскими  панами  и  шляхтою.  Для  этой  ц^ли 
онъ  созвалъ  ихъ  въ  1374  году  на  общШ  сеймъ  въ  Кошицахъ.  Паны  и  шляхта 
согласились  признать  право  насл-Ьдства  за  одною  изъ  дочерей  Людовика, 
которую  назначить  или  самъ  онъ,  или  его  жена,  но  зато  Людовикъ  долженъ 
былъ  выдать    имъ   памятный   Еошицкш  привилей  1374    года,  открывш1й 
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собою  новую  эру  въ  исторш  государственнаго  развит1я  Польши,  Король 
обязался  не  уменьшать  короны  Польской,  а  паоборотъ — возвратить  отторг- 
нутыя  отъ  нея  области,  освобождалъ  шляхту  отъ  всякихъ  податей  и  по- 
винностей, кром-б  военной  службы  и  уплаты  2  грошей  съ  лана  въ  знакъ 
подданства,  обязывался  возм-Ьщать  всЬ  убытки  шляхты,  которые  она  поне- 
сетъ  въ  войнахъ  за- границами  государства;  почести  и  достоинства,  разда- 
ваемый пожизненно,  какъ-то:  воеводство,  каштелянство,  судейство,  подко- 
морство  не  отдавать  никому,  помимо  обывателей  той  земли,  гд-Ь  откроется 
вакапс1я;  всЬхъ  сановшшовъ  дерлсать  при  т-Ьхъ  же  правахъ,  какими  они 
пользовались  при  Владислав-Ь  Локотке  и  Казимир-Ь.  Кошицюй  прнвилей 
былъ  первымъ  приБилеемъ,  даннымъ  всему  шляхетскому  сослов1ю;  до  сихъ 
поръ  привилегш  давались  только  отд-бльнымь  лицамъ.  Этотъ  привилей 
уменьшилъ  финансовыя  средства  короля  и  т'Ьмъ  поставилъ  его  въ  дальн-Ьй- 
шемъ  въ  зависимость  отъ  пановъ  и  шляхты.  Преемникамъ  Людовика  Вен- 
герскаго  по  недостатку  средствъ  пришлось  постоянно  обращаться  къ  прела- 
тамъ,  баронамъ  и  рыцарству-шляхте  за  добровольными  субсидхями  и  для 
с:гого  созывать  ихъ  на  сеймики  по  воеводствамъ  и  пов'Ьтамъ  и  на  вальные, 
или  генеральные,  сеймы.  Завися  отъ  нихъ  матер1ально,  короли  долнсны 
были,  считаться  съ  ихъ  притязан1ями  и  домогательствами  и  д-Ьлать  имъ  одну 
уступку  за  другою. 

Засилье  прелатовъ  и  бароповъ  по  смерти  Людовика  Венгерскаго.  По 
смерти  Людовика  Вепгерскаго  въ  1382  г.,  въ  продолжительное  безкоролевье 
прелаты  и  бароны  сд-^лались  полными  хозяевами  въ  государств-Ь.  Они  не 
очень-то  обращали  внимашя  на  свои  обязательства,  данныя  покойному  ко- 
ролю, и  н-Ькоторые  изъ  нихъ  подумывали  даже  о  приглашеп1и  на  польсшй 
п}>естолъ  Мазовецкаго  князя  Земовита.  Если  въ  конц-Ь  концовъ  они  оста- 
новились на  дочери  Людовика  Ядвиг-Ь,  то  это  лишь  всл1^дств1е  ыоваго 
Р'Ьшен1я,  принятаго  великопольскими  панами  и  шляхтою  па  Радомскомъ 
съ^53Д'Ь,  а  малополянами  на  одновременномъ  Вислицкомъ  съ^здЬ.  Когда 
Ядвига  взошла  на  престолъ,  прелаты  и  бароны,  особенно  малопольск1е, 
продолжали  хозяйничать  въ  государстве^.  Они  совершенно  забрали  въ  свои 
руки  рэную  королеву  и  въ  государственныхъ  интересахъ  Польши  заставили 
ее  отказаться  отъ  элегантнаго  жениха  изъ  п]!инцезъ  Австр1йскаго  дома 
и  вь]й,дтн  замужъ  за  полудикаря,  велпкаго  князя  Литовскаго  Ягаёла. 
Возводя  на  иольсш^  престолъ  Ягайла,  прелаты  и  бароны  не  преминули 
взять  съ  него  подтвержден1е  всЬхъ  правъ  и  вольностей,  дарсванныхъ  имъ 
Людовикомъ  Венгерскимъ.  Сверхъ  того,  Ягайло  долженъ  былъ  дать  пмъ 
об-Ьщате  не  назначать  безъ  ихъ  соглас1я  такъ  иазываемыхъ  юстищаръевъ, 
т. -е.  судей  для  р-Ьшетя  валсныхъ  уголовныхъ  д^клъ  въ  окончательной  ин- 
станщи. 

^1ирвннскШи  Едлино-Краковсшй  привил  ей,  И  позлее  прелаты  и  бароны 
пользовались  всякимъ  случаемъ,  чтобы  заполучить  для  себя  отъ  короля 
новыя  права  и  вольности.  Во  время  войны  съ  крестоносцами  въ  1422  году, 
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въ  лагер-Ь  подъ  Чирвинскомъ,  при  ноддержк^Ь  собравшагося  рыцарства, 
прелаты  и  бароны  заставили  короля  дать  имъ  сл'Ьдующ1я  письменпыя 
об-Ьщашя:  не  бить  новой  монеты  безъ  в-Ьдома  и  согласхя  прелатовъ  и  баро- 
новъ,  не  конфисковать  ни  у  кого  им-Ьихй  безъ  суда  съ  учает1емъ  прелатовъ 
и  бароновъ,  соблюдать  статутъ  Казимира  во  всемъ,  что  касается  судопро- 
изводства. Король  далъ  вс^Ь  эти  гарантш,  находясь  въ  опасности  быть  поки- 
ну гымъ  на  пол-Ь  войны  своимъ  войскомъ. 

Вопросъ  о  престолонасл-Ьдш  далъ  поводъ  прелатамъ  и  баронамъ  домо- 
гаться новыхъ  гарант1й  и  вольностей.  Д']Ьло  въ  томъ,  что  у  Ягайла  не  оказа- 
лось потомства  отъ  Ядвиги,  признанной  насл-Ьдиицы  короны  Польской. 
Сыновья  Ягайла — Влади славъ  и  Казимиръ  родились  отъ  четвертой  жены 
его — литовской  княжны  Софьи  и  потому  считалпсь  не  им'Ьющимн  правъ  на 
польскую  корону.  Ягайло  сталъ  добиваться  отъ  прелатовъ,  пановъ  п  шляхты 
признашя  одного  изъ  .нихъ  насл-Ьдникомъ  престола.  Прелаты  и  бароны 
сейчасъ  же-  выставили  королю  изв-Ьстнын  услов1я,  на  который  онъ  посл-Ь 
продолжительпаго  колебашя  долженъ  былъ  согласиться.  Въ  привиле^Ь, 
выданномъ  въЕдлнгь  въ  1430  г.  и  затЬмъ  подтвержденномъ  въ  Краков'Ь,  ко- 
роль подтвердилъ  вс^  прежн1я  права  и  вольности  прелатовъ,  бароновъ 
и  шляхты  и  сверхъ  того  обязался  никого  не  казнить  и  не  сажать  въ  тюрьму 
безъ  предварительнаго  суда  и  стЬдствхя,  1:ром1;  уб1йцъ,  разбойниковъ, 
грабителей  и  воровъ,  схваченныхъ  на  м-Ьст-Ь  преступленхя.  Статья  Едлиио- 
Краковскаго  привилея  Nет^пет  сарЦуаЫтиа  шз!  ]иге  у1с1ит  вмЬст1} 
съ  статьею  Чирвинскаго  привилея,  гарантирующею  имущественную  не- 
прикосновенность, вошли  кардинальными  статьями  въ  слагающуюся  хар- 
Т1ю  шляхетскнхъ  вольностей. 

Частные  съ1;зды  прелатовъ,  бароновъ  и  рыцарства  съ  конца  XIV  в-Ька; 
преобладан1е  прелатовъ  и  бароцовъ.  Едлипо-Краковск1й  привилей  1430 — 
1433  г.  суммировалъ  въ  себ^Ь  всЬ  нрава  и  вольности,  пр1обр'Ьтенныя  пре- 
латами, баронами  и  рыцарствомъ-шляхтою  посл-Ь  Казимира  Великагс» 
и  до  смерти  Ягайла.  Большинство  этихъ  прав-ь  и  вольностей  ближайшим ъ 
образомъ  касались  прелатовъ  и  бароновъ,  но  часть  ихъ  им-бла  значен1е  и  для 
рыцарства-шляхты.  Прелаты  и  бароны  добивались  правъ  и  вольностей 
въсоюз'Ь  съ  рыцарствомъ-шляхтою  и  пвтаму  не  могли  обходить  его  интересы, 
заключая  ряды  съ  королями.  Союзъ  прелатовъ  и.  бароновъ  съ  рыдарствомъ 
вообще  характернзуетъ  эту  эпоху  зарожден1я  сословно-политнческихъ 
правъ  въ  Польш'Ь.  Въ  конц^Ь  XIV  и  въ  первыя  три  десяти л-Ьтхя  XV  в.  про- 
исходили частые  съ-Ьзды  прелатовъ  и  бароновъ  съ  рыцарствомъ-шляхтою 
по  поводу  вс1^хъ  важн-Ьйшихъ  государственныхъ  зопросовъ.  Такимъ  обра- 
замъ,  напр.,  въ  1382  году  великопольск1е  сановники,  съ'Ьхавшпсг.  въ  Радом'Ь 
съ  наибол-Ье  видными  лицами  изъ  шляхты,  составили  торлсественный  актъ. 
въ  которомъ  за  себя  и  все  великопольское  рыцарство  об-Ьщали  баронамъ  и 
рыцарству  малопольскому  избрать  на  престолъ  одну  изъ  дочерей  умершаго 
короля  Людовика  и  быть  ей  В'Ьрными.   Подобный  же  съ'1^здъ  собирался 
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въ  то  время  и  въ  Малой  Польш-Ь  и  принял ъ  то  же  р^Ьшете.  Въ  1392  году 
собирались  вс^Ь  бароны,  шляхта  и  рыцарство  на  сов'6щан1е  по  поводу  столкно- 
вешй  съ  Орденомъ.  Въ  1401  г,  прелаты  и  бароны  вкуп-Ь  съ  рыцарствомъ 
составляли  торжественный  актъ,  въ  которомъ  об-Ьщали  баронамъ  и  ры- 
царству литовскому  выполнить  свои  обязанности,  вызванныя  ун1ею  обоихъ 
государствъ.  И  по  отд'Ьльиымъ  землямъ  въ  то  время  происходили  сов-Ьща- 
Н1я  бароновъ  съ  рыцарствомъ.  Такъ,  въ  1414  и  1419  годахъ  бароны  земли 
Ленчицкой  съ  соглас1я  всего  рыцарства  на  в-Ьчахъ  издали  н-Ьсколько  зако- 
новъ  м-Ьстнаго  характера,  им-Ьюпщхъ  силу  только  для  земли  Ленчицкой. 
Видя  полелеете  вещей,  и  короли  стали  привлекать  рыцарство  къ  участ1ю 
въ  р-Ьшенш  важн'Ьйпгахъ  государственныхъ  вопросовъ.  Въ  1424  г.,  напр., 
Владиславъ  Ягайло  собиралъ  пановъ  и  рыцарство  для  обсуждешя  средствъ 
къ  подавлен1ю  распространявшейся  въ  Польш-Ь  гусситской  ереси.  Рыцарство- 
шляхта  было  политическою  силою  и  ц-Ьнилось  уже,  какъ  эта  сила.  Но  пока 
еш,е  эта  сила  не  ст^Ьсняла  прелатовъ  и  бароновъ,  дМствовала  по  ихъ  им- 
пульсу и  подъ  ихъ  руководствомъ,  и.  притомъ  не  постоянно  и  правильно, 
^,  такъ  сказать,  урывками.  Участвуя  въ  р-Ьшенш  важн1Ьйпшхъ  государ- 
ственныхъ вопросовъ,  рыцарство  не  им^Ьло,  однако,  правильно  организо- 
ваннаго  представительства  на  обвдпхъ  съ^&здахъ  или  сеймахъ.  Насколько 
можно  заключать  по  скупымъ  указан1ямъ  источниковъ  на  этотъ  счетъ, 
рыцарство  представляли  либо  лица,  спеп1ально  приглашенный  баронами, 
либо  особы,  прибывшая  на  съ-Ьздъ  добровольно.  Призывъ  на  сеймъ  отъ  имени 
короля  или  бароновъ  земель  обыкновенно  обращенъ  былъ  ко  всЬмъ  вообще. 
Но  на  д-Ьл-Ь  прх'Ьзжали  только  наибол'Ье  знатные  и  состоятельные  или  наибо- 
л-Ье  подвижные,  искавш1е  случая  выдвинуться  или,  наконецъ,  т^Ь,  кому 
было  близко.  Встр^Ьчаемъ,  впрочемъ,  н-Ькоторыл  попытки  организапди 
настоящаго  представительства.  На  сеймахъ  1424,  1433  и  1434  гг.  рыцарство 
представляли  послы,  по  два  отъ  каждаго  терба.  Душою  сов'6щан1й  на  этихъ 
сеймахъ  были  прелаты  и  бароны;  отъ  нихъ  исходила  инищатива,  они  ука- 
зывали средства,  ведупця  къ  достижен1ю  нам-Ьченной  ц-Ьли.  Участ1е  же 
рыцарства  было   большею  частью  пассивное. 

Перев-Ьсъ  ихъ  надъ  королевскою  властью.  Пользуясь  моральною  и  мате- 
р1альною  поддержкою  шляхты-рыцарства,  прелаты  и  бароны  им-Ьди  р-Ьши- 
тельный  перев'Ьсъ  надъ  королевскою  властью  по  смерти  Казимира  Великаго. 
Безъ  ихъ  воли  п  соглас1я  короли  не  могли  предпринимать  ничего  важнаго 
во  внешней  и  внутренней  политике.  Ягайло;  напр.,  долженъ  былъ  отка- 
заться отъ  своего  нам-Ьренхя  В'Ьнчать  Витовта,  в.  кн.  Литовскаго,  коро- 
левскимъ  в-Ьнцоьп.,  потому  что  этому  сильно  воспротивились  прелаты  и 
бароны.  Въ  малол-Ьтство  Владислава  III  и  зат-^мъ*  во  время  его  продолжи- 
тельнаго  отсутств1я  изъ  государства  по  случаю  похода  на  турокъ  прелаты 
и  бароны  хозяйничали  въ  государ ств-Ь  безразд-бльно.  То  же  самое  было 
и  въ  трехл-Ьтпее  безкоролевье ,  наступившее  посл-Ь  гибели  Владислава  III 
при  Варн^Ьвъ1444  году.  Но  съ  избран1емъ  на   польсшй    престолъ   Казн- 
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мира- IV  Ягвйлвмча  положете  вещей  мало-по-»!алу  иЗм-Ьнилось.  Противъ 
полнтическаго  гес1»дства  прелатовъ  и  бароновъ  начала  борьбу  королевская 
власть.  Па  первых*  порахъ,  впрочемъ,  борьба  была  неудачна  и  кончилась 
поражен1емъ  короля. 

Кази1^ръ  съ  самаго  вступлешя  своего  на  престолъ  (въ  1447  г.)  заявилъ 
себя  не  столь  податливымъ  государемъ,  какими  были  его  предшественники. 
Прелаты  и  бароны  носл-Ь  избрания  его  королемъ  потребовали  отъ  дего 
подтвержденхя  привплеевъ,  данныхъ  его  предшественниками.  Въ  числ-Ь 
первыхъ  статей  этихъ  прйвилеевъ  находилось  обязательство  корол>1  не 
отлучать  отъ  короны  Польской  ея  земель  и  возвратить  отторгнутый  отъ  нея 
земли.  Прелаты  и  бароны  желали,  чтобы  новый  король  торжественно  под- 
твердилъ  именно  это  обязательство.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  съ  избрая1емъ 
Казимира  на  великое  княжеше  Литовское  отъ  Польпш  отторгнуты  были 
Волынь  ж  Подолье,  которыя  по  договору  съ  предшественвикомъ  Казимира 
Сигизмундомъ  Кейстутьевичемъ  должны  были  посл-Ь  его  смерти  отойти 
къ  Польш^Ь.  Литовцы  по  смерти  Сигизмунда  не  исполнили  этого  договора 
н  оставили  эти  земли  за  собою.  Возведенный  ими  на  великое  княжеше 
Казимиръ  въ  ихъ  спор-Ь  съ  поляками  держалъ  ихъ  сторону  и  какъ  разъ 
предъ  самымъ  отправленхемъ  своимъ  въ  Краковъ  на  крронащю,  2  мая 
1447  года,  выдалъ  литовцамъ  привилей,  въ  которомъ  мелсду  прочимъ  обязался 
не  уменьшать  великаго  княжества  и  не  отлучать  отъ.н«го  н'Ькоторыхъ 
земель.  Прежде,  ч^мъ  не  р-Ьшенъ  былъ  споръ  между  Польшею  и  Литвою 
о  Волыни  и  Подоль-Ь,  Казимиръ  не  могъ  подтверждать  йольскаго  при- 
вилея,  въ  которомъ  содержалось  подобное  же  обязательство,  не  рискуя 
возбудить  противъ  себя  литовцевъ.  Ц-Ьлыхъ  шесть  л-Ьтъ  Казимиръ  укло- 
нялся подъ  разными  предлогами  отъ  подтвержденья  правъ  и  вольностей 
полякамъ  и  уступилъ  только  подъ  угрозою  поляковъ  отказать  ему  въ  по- 
слушапш.  Это  произошло  па  Петрковскоыъ  сейвгЬ  НбЗ  т.  Когда  Кази- 
миръ и  па  этотъ  разъ  подъ  разными  предлогами  сталъ  атказыэаться  отъ 
принесентя  королевской  присяги  и  подтвержден1я  правъ  и  вольностей, 
прелаты  и  бароны  начали  сов-Ьтоваться,  что  предпринять  въ  такомъ  положе- 
н1ж.  Раздались  голоса,  что  надо  отказать  королю  въ  послушанш.  Но 
бискупъ  Краковск1Й  Збягн'Ьвъ  Олесницшй^  старый  и  испытанный  вождь 
магнатовъ  духовныхъ  н  св^тскихъ,  посов^^товалъ,  не  приб^Ьгая  къ  такой 
крайней  М'Ьр']^,  разбиться  на  два  «кола» — коло  сановниковъ  (рлтогез)  и 
коло  рыцарЬкое,  выработать  окорчательныя  услов1я  и  представить  ихъ 
королю.  Олеснт|к1й,  очевидно,  разсчитывалъ  такимъ  путемъ  сильн-Ье 
под-Ьйствовать  на  короля  и  въ  своемъ  расчегЬ  не  ошибся.  Казимнр1>,  ко- 
торому Олесницк1й  представилъ  результаты  сов'Ьщан1й  обонхъ  -^^колъ», 
склонился  на  принят1е  предложенныхъ  ему  услов1й.  Въ  присутствш  выс- 
пшхъ  сановпиковъ  и  двенадцати  делегатовъ  отъ  рыцарства  король  при- 
сягнулъ  въ  томъ,  что  не  оторветъ  отъ  короны  Польской  Литвы,  Руси, 
Подолья  и  Молдавии.  Подтвердивъ  всЬ  прежнгя  права  и  вольности,  король 
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сверхъ  того,  соизволилъ  на  то,  чтобы  ему  приданы  были  четыре  постоянныхъ 
сов-ЬтнЕка  (сопзШаш),  безъ  согласхя  которыхъ  ему  не  было  бы  вольно 
предпринимать  что-либо  въ  бол-Ье  или  мен^е  важныхъ  д-Ьлахъ  (1п  геЬоа 
^ау1опЪи8). 

Итакъ,  наэтотъ  разъ  можновладство  при  поддержке  рыдарстм-шляхты 
взяло  надъ  королемъ  верхъ.  Нужно,  однако,  зам-Ьтить,  что  победа  была 
далеко  неполная.  Король  уклонился  отъ  прямого  обязательства  вернуть 
короне  земли,  отъ  нея  отторгнл^тыя,  и  ограничился  только  зав^Ьрешемъ, 
что  будетъ  сохранять  утю  Польпш  съ  великимъ  княжествомъ  Литовскнмъ 
и  Молдав1ею. 
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XXIII. 


Пр^вращеше  польской  монархш  въ  шляхетскую  Р'Ьчь 

Поеполитую. 

Разрывъ  рыцаретв&'ШЛяхты  съ  можневдадетвомъ.  Въ  течешв  восьми- 
десяти л-Ьтъ,  протекпшхъ  со  смертя  Казпмяра  Великаго,  прелаты  и  бароны 
им-Ьли  р-Ьшительный .  перевЬсъ  надъ  королями,  пользуясь  поддержкою 
рыцарства -шляхты  и  въ  свою  очередь  выхлопатывая  ему  разныя  права 
и  вольности.  Но  въ  коЕЦ^Ь  концовъ  союзники  разошлись.  Можновладство 


—  275  — 

прониклось  грубо-эгоистичною  политикою  и  оттолкнуло  отъ  себя  рыцар- 
ство-шляхту. Шляхта  выступила  тогда  на  политическое  поприще  не 
только  самостоятельно,  но  и  въ  оппозиц1и  можновладству.  Сначала  это 
привело  къ  временному  подъему  королевской  власти,  а  въ  конечномъ 
результат*  къ  политическому  торжеству  рыцарства-шляхты. 

Грубо-эгоистичная  политика  польской  аристократии  проявилась  прежде 
всего  въ  сфер-Ь  отправлен1я  правосуд1я.  Бароны  сосредоточили  въ  своихъ 
рукахъ  всЬ  главныя  судебный  должности  въ  государ ств-Ь  и  злоупотребляли 
своимъ  положен1емъ  ко  вреду  меньшей  братьи — рыцарства.  Своимъ  друзьямъ 
и  пр1ятелямъ,  которые  по  д^Ьлу  были  отв'Ьтчиками,  судьи  давали  отсрочку, 
безчисленное  число  разъ  откладывали  разбирательство,  такъ  что  истцы 
часто  бросали  свои  претензии,  потерявъ  наденсду  добиться  справедливости. 
Угнетали  тяжущихся  также  и  частые,  произвольно  назначаемые  сроки 
явки  въ  судъ,  ибо  держали  тяжущагося  въ  постоянномъ  безпокойств-Ь, 
а  при  неаккуратности  вручетя  судебнаго  «позва»  лишали  нер-Ьдко  самой 
возможности  стать  на  суд-Ь.  В'Ьдн'6йш1е  рыцари  благодаря  многочислен- 
нымъ  и  громаднымъ  судебнымъ  пошлинамъ  часто  даже  отказывались  отъ 
возстановлен1я  своихъ  правъ  судомъ.  Противъ  несправедливаго  приговора 
судей,  особенно  въ  тяжб-Ь  съ  богатымъ  и  знатнымъ  челов'Ькомъ,  почти  не  было 
никакихъ  средствъ.  Можно  было  жаловаться  прежде  всего  въ  областные 
судебные  съ^Ьзды,  или  в/ьча  (со11о^ша,  зи(11с1а  ^епегаИа,  1;егт1п1  ^епегакз). 
На  эти  в-Ьча  съ-йзжались  м-Ьстный  епископъ,  главные  судьи:  воевода,  каште- 
ляны,  старосты,  судья,  подсудокъ,  и  низш1е  судебные  урядники.  Хотя 
число  посл1^днихъ  превышало  аристократичесшй  элементъ  в-Ьча,  но  д-Ьла 
р-Ьшало  «не  количество  голосовъ,  а  важность  персонъ»  (сгау1*аз  регзопагит, 
поп  тии11;и<1о  уосит).  Бароны  господствовали  на  в'Ьчахъ  и  мирволили 
на  суд*  своей  брать*,  а  низш1е  чины,  обязанные  своими  должностями, 
т*мъ  же  баронамъ,  покорно  шли  за  ними.  Можно  было  на  несправедливый 
приговоръ  судьи  жаловаться  и  самому  королю;  но  и  на  р*шен1я  короля 
оказывали  могущественное  вл1яте  т*  же  бароны.  Особенно  много  терпело 
рыцарство  вм-Ьст*  съ  низшими  классами  народа  отъ  произвола  и  неправо- 
судая  королевскихъ  старость,  пользовавшихся  широкими  правами  и  полно- 
М0Ч1ЯМИ,  мелсду  прочимъ  правомъ  суда  въ  окончательной  инстайщи  по 
важн'Ьйшимъ  уголовнымъ  д*ламъ.  Вообще  магнаты,  опираясь  на  свою 
власть,  богатство, \вл1ян1е  и  связи,  позволяли  себ*  чинить  всяк1я  обиды 
и  несправедливости  въ  отношен1и  рыцарей  и  т-Ьмъ  мало-по-малу  возста- 
новляли  противъ  себя  классъ,  на  который  они  опирались.  По  зам*чан1ю 
современйика -историка  Длугоша,  рыцарство  созр-Ьвало  и  все  бол-Ье  и  болъе 
всматривалось  въ  свое  положец1е,  все  бол-Ье  и  бол*е  освобождалось  отъ 
вл1ятя  гЬхъ,  кого  ойо  считало  отцами  отечества  и  стражами  народныхъ 
правъ  и  свободы-  Въ  виду  этого  неудивительно,  если  рыцарство  выступило 
съ  самостоятельными  требован1ями  къ  королю,  болы'ая  часть  которыхъ 
направлена  была  противъ  магнатовъ. 

18* 
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Требовашя  рыцарства-шляхты  въ  лагер*]^  подъ  Цереквицею  и  Опоками. 

Въ  1454  году  собралось  въ  походъ  въ  Пруссш  все  великопольское  рыцарство. 
Въ  лагер-Ь  подъ  селомъ  Цереквицею  (недалеко '  отъ  Торуня)  14  сентября 
поднялся  щумъ  и  омятеяхе.  Шляхта  окружила  шатеръ  короля  и  потребовала, 
чтобы  оиъ  подтвердилъ  старпнныя  права  невольности  и  н-Ькоторыя  новыя, 
ею  иам-Ьченвыя,  присоединивъ  къ  требовашю  угрозу,  что  въ  противно мъ 
с^уча'Ь  шляхта  не  будетъ  сражаться.  Король  устуцилъ  и  выдалъ  такъ  назы- 
ваемый Цереквицк]"й  привилей.  Происшедшая  зат-^^мъ  "битва  подъ  Хой- 
нйцами  кончилась  поражешемъ  поляковъ.  Король  объявилъ  новый  походъ 
и  призвалъ  рыцарство  всЬхъ  земель,  за  исключешемъ  русскаго,  которое 
оставлено  было  для  охраны  восточныхъ  пред-блонъ,  М'Ьстомъ  сбора  назна- 
чено было  м-Ьстечко  Опоки  недалеко  отъ  г.  Нешавы,  гд:]&  въ  к©нц6  октября 
и  собралось  рыцарство  разныхъ  земель.  Когда  малополяне  узнали  о  томъ, 
что  произошло  подъ  Цереквицею,  и  как1я  права  и  вольности  даны  были 
великополянамъ,  то  и  съ  своей  стороны  предъявили  корол|о  просьбы  о  дарр- 
ван1и  такихъ  же  правь  п  вольностей.  Король  исполнилъ  просьбу  п  выдалъ 
имъ  подъ  Нешавою  11  ноября  прпвилей.  Но  такъ  какъ  малополянё  получили 
н-Ькоторыя  новыя  права  и  вольности,  то  вспикополяне  потребовали,  чгобы 
имъ  выданъ  былъ  новый  привилей.  Этотъ  привилей  выданъ  былъ  12  но- 
ября. Сверхъ  того  16  ноября  прпвилей  палучило  рыцарство  С-Ьрадзьской 
землп.  а  11  декабря  въ  Радзин-Ь  рыцарство  Холмской  земли. 

Нешавск1е  статуты;  ограничен1е  можновладства  и  усилен1е  вначентя 
шляхты.  Большая  часть  опред-бленхй  Нешавскихъ  статутовъ  направлена 
была  къ  ограничещю  политическаго  преобладатя  и  ЗV^оулотреблен^й 
можновладства.  Малопольское  рыцарство  выставило  требовате,  а  король 
согласнлся,  чтобы  земли  п  главный  королевсшя  им-Ьтя,  въ  которыхъ  су- 
ществуютъ  староства,  не  отдавались  «въ  заставу»,  т. -е.  въ  аренду  въ  форм-Ь 
залога:  кто  возьметъ,  лишаетЪя  своихъ  денегъ.  Мотивомъ  выставлено  то,  что 
королевсюя  им-Ьная  цредназаачейы  не  Только  для  особы  короля,  но  и  на 
оборону  государства.  Косвенньвгь  образомъ  это  постановлеше  направлено 
было  противъ  магнатовъ,  которые^обыкновенно  брали  вь  заставу  королевск1я 
им^Ьшя  и,  соединяя  въ  одномъ  .лиц-Ь  старосту  съ  широкими  полн6моч1ями 
и  арендатора,  сильно  злоупотребляли  своцм'1^  .положешемъ  и  страшно 
наживаьтнсь,  между  прочимъ  и  па  счетъ  рыцарства'.  Во  изб^&жаше  уэеличенхя 
и  безъ  того  огромной  власти  старость,  р>щарство  добилось  постановленхя, 
чтобы  воевода  и  каштеляны  не  были  однов]ременно  и  старостами  дь  своей 
з/мл*Ь;  псключен1е  сд-блано  только  для  каштеляна  Краковскаго.  Старо- 
стамъ"  вм-Ьнено  было  въ  обязанность  отправлять  свои  ^суды  не  чаще,  какъ 
черезъ  6  недель,  вручать  обвиняемому  «позовъ»  за  нед-Ьлю  до  открыт1я 
суда,  заран-Ье  объявлять  о  м-Ьст^  и  времени  открыт1я  суда,  судить  только 
свои  «старостинск1е  артикулы».  Чтобы  еще  полн^Ье  обезпечить  себя  отъ 
произвола  и  11рит'Ьснен1й  старосты,  рыцарство  обязало  короля  передъ 
вы-Ьздомъ  изъ  той  или  другой  земли    непрем-бино  выслушивать  жалобы 
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земянъ  на  старосту. — Рыцарство  выставила  дал-Ье  желаше,  чтобы  уряды 
и  чины  давались  людямъ  заслуженнымъ.  почтеннаго  возраста,  разумиымъ 
и  понимающимъ  д^ло.  Въ  этомъ  нельзя  не  видеть  оппозищи  установив- 
шемуся порядку  назначетя  на  должности  лицъ  знатныхъ  фа  мил  Ш  безъ 
вниман1я  къ  ихъ  годностл.  Мало  того,  великопольское  рыцарство  выхло- 
потало, чтобы  ему  самому  предоставлено  было  выбирать  четырехъ  кандида- 
тов!) на  должность  земскаго  судьи  и  подсудка,  при  чемъ  король  должецъ 
была,  назначить  непрем'Ьнно  одного  изъ  этихъ  кандидатовъ.  ВсЬ  судьи 
должйы  судить -писайнымъ  правомъ'по  статутамъ  королей  Казимира  и 
Владислава,  не  должны  брать  пошлинъ  выше  т-Ьхъ,  которыя  опред'Ьлены 
въ.  этихъ  статутахъ.  Великопольсшй  статутъ  установйлъ,  кром-Ь  того, 
обязательность  записи  судебныхъ  р^шев1й  въ  особыя  книги  (ргае]ис11са1:а) 
въ  т^^хъ  ц-Ьляхъ,  чтобы  эти  р-Ьшенхя  могли  служить  руководствомъ  и  для 
будущихъ  еудей.  Дал^Ье  йъ  статутахъ  находимъ  различныя  опред-Ьленхя 
касательвго  судопроизводства  на  в-Ьчахъ  и  въ  земскихъ  судахъ — ^^съ  ц-Ьлью 
ограждещя  тяжущиеся  отъ  судебныхъ  злоупотребленШ.  Между  прочим-ь 
постановлено  было,  ч^-обы  дерлсавцы  за  обиды^  причинейныя  соседнему 
рыцарству,  отв'Ьчали  предъ  м-Ьстнымп  земскими  судьями.  Великопольск1й 
стй-уть,  уничтожая  окончательно  юрисдикщю  каштеляновъ,  вм^Ьст^  съ  т']&мъ 
ркодчптельно  передалъ  рыцарству  и  судъ  надъ  его  крестьянами: 

Но  самое  главное,  чего  добилось  рыцарство, — это  торжествейное  об^^- 
щацге  короля,  что  отнын-Ь  ни  новые  законы  не  будутъ  издаваться,  ни  война 
не  будетъ  йачинаться  безъ  соглас1я  рыцарства  на  общемъ  земскомъ  съ-бзд-Ь. 
Ч^Иъ  становилось  постояннымъ  и  легальнымъ  участ1е  рыцарства  въ  издаши 
новыхъ  законовъ  и  на8начен1и  военныхъ  походовъ— участ1е  до  сего  времени 
бывшее  бол-Ье  или  мен-Ье  случайнымъ.  Правда,  что  вышеупомянутое  об-Ьща- 
ше  короля  6ЙЛ0  дано  толвко  великопольскому  рыцарству,  Но»давъ  это 
об'Ьщан1е  великополянамъ,  король,  не  могъ  обходить  въ  данномъ  отйошети, 
какъ  и  въ  другихъ,  малополянъ  п  на  д-Ьл*  и  къ  нимъ  прим^нялъ  свое  поста- 
новлен1е.  Такъ,  въ  1465  г.,  р-Ьшившись  продолжать  войну  съ  Пруссхею 
наемными  войскалга,  К<1зимиръ  созвалъ  на  м^Ьстныя  собранхя,  или  сеймики^ 
рыцарство  пе  только  Великой,  но  и  Малой  Польпш.  Тоже  самое  сд^лалъ 
онъ  и  въ  сл^дующемъ  1466  г.,  при  чемъ  малопольское  рыцарство  согласи- 
лось на  сборъ  чрезвычайной  подати,  взявъ  съ  короля  об^Ьщан1е,  что  впредь 
«п^сцолитое  рушеше»  ве  будетъ  назначаться  королемъ  безъ  предваритель- 
над'о  сов-Ьщанхн  съ  рыцарскими  сеймиками  малопольсквхъ  земель.  'Такъ 
формально  было  признано  и  за  малопольскимъ  р'ыцарствомъ  права,  которое 
у1'верждалъ  за  великс&гольскимъ  Нешавсшй  статугь. 

Корелевекая  власть  въ  союзе  сърыцарствомъ-шляхтою.  ВсЬ  эти  поста- 
новлещя.въ  значительной  степени  ст-Ьснили  и  ограничиути  можновладство. 
которое  до  сихъ  поръ  было  всеспльнымъ,  хозяйничало  и  распоряжалось 
въ  госуддрств-Ь  на  всей  полной  вол*.  Бе  ]пге  можновладство  ограничено 
было  участ1емъ,  которое  отведепо  было  въ  политической  жизни  шляхт-Ь 
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Но  пока  шляхта  еще  не  вошла  какъ  сл-Ьдуетъ  въ  свою  роль,  пока  не  народи- 
лись (^еди  нея  собственные  вожди,  которые  въ  состоянш  были  вести  ее 
по  собственной  дорог*  и  къ  собственяымъ  ц-Ьлямъ,  пока  совм^Ьстная  д^&ятель- 
вость  не  сблизила  этотъ  классъ  и  не  пробудила  въ  немъ  сознашя  своей 
солидарности, — до    тЬхъ    поръ    созданнымъ    положетемъ    пользовалась 
королевская  власть.  Казимиръ  опирался  на  шляхту  для  того,  чтобы  про- 
водить СРОИ  планы  вопреки  противод'Ьйств1ю  магнатовъ.  Въ  1456  году  Ка- 
^[миръ,  основываясь  на  томъ,  что  всякхя  привилепи  и  изъятая  не  действи- 
тельны тамъ,  гд-Ь  д-Ьло  идетъ  о  блаГ*  отечества,  предложилъ  обложить 
всЬхъ  валогомъ  на  войну.  Но  паны,  зас-Ьдавшхе  въ  сов^т*  короля,  пред- 
ставили это,  какъ  опасный  и  революц1онпый  шагъ,  духовенство  завопило 
о  нарушеши   божескаго   права  и  грозило  за  это  карою  небесъ.    Тогда 
Казимиръ  приб^гъ  къ  р-Ьшительному  средству:  онъудалилъ  изъ  своей  рады 
вс^хъ  вельможъ,  призвалъ  къ  себ-Ь  людей  молодыхъ,  сочувствующихъ  выстав- 
ленному имъ  принципу,  сообща  съними  разложилъ  налогъи  цоручилъ  соби- 
рать его  старостамъ.  Это  произвело  магическое  д-Ьйствхе:  прежн1е  советники 
вернулись  и,  хотя  съ  великимъ  неудовольств1емъ,  но  уже  сами  опред-Ьлили 
высоту  налога  и  способъ  его  собирашя  по  желашю  короля.  И  позже,  когда 
Казимиру  надо  было  словгать  противод*йств1е  магнатовъ,  или  когда  онъ 
предвид^^ъ  это  противодМств1е,  онъ  обращался  къ  сод^Ьйств1ю  шляхетскихъ 
сеймиковъ.    Во    все   время    тринадцатил-Ьтней    войны    съ    Пруссхею    не 
проходило  почти  года,  когда  бы  не  собирались  имъ  сеймики.  Д-Ьло  въ 
томъ,  что  чисто-рыцарск1я  и  шляхетсшя  ополчешя  оказались  почти  без- 
полезными  въ  этой  войн-Ь,  ибо  постоянно  терпели  поражен1я  отъ  наем- 
ныхъ  войскъ.  Въ    Польш-Ь  происходило  то  же    самое,    что  и  всюду  въ 
западной    Европ*   во  второй    половин*   XV  в..    рыцаря  билъ   солдатъ, 
кондотьеръ,   вооруженный   новымъ  оруж1емъ,   обученный    новому  строю 
и  новымъ  пр1емамъ  войны.   Чтобы  им-Ьть  усп-Ьхъ,  Полып*  надо  было  какъ 
можно  бол*е  набрать  себ*  наемнаго    войска.  Въ  людяхъ  недостатка    не 
было,  ибо  наемники,  сражавш1еся  въ  войскахъ  Ордена,    всл-Ьдствае  того, 
что  Орденъ  не  особенно  аккуратно  расплачивался  съ  ними,  за  деньги  готовы 
были  переходить  на  сторону  поляковъ  и  сдавать  имъ  города,  гд*  стояли 
гарнизонамп.  Борьба  такимъ  образомъ  переносилась  на  финансовую  почву. 
За  пол^^ешемъ  денежныхъ  субсндШ  Казимиръ  обращался  большею  частью 
къ  шляхетскимъ  сеймикамъ,  собиравшимся  по  отд-Ьльнымъ  воеводствамъ. — 
И  въ  другихъ  случаяхъ,  напр.,  по  поводу  поддержки  кандидатуры  одного 
изъ  Казимировыхъ  сыновей  на  венгерск1й  престолъ  (въ  1490  г.),  Казимиръ 
также  ириб*галъ  къ  сод-Ьйствхю  сеймиковъ.  Первое  время  король  лично 
посЬщалъ  вс-Ь  местный  собрашя  рыцарства.  Но  зат*мъ,  по  желан1ю  короля, 
рыцарство  н-Ьсколькихъ  сос*днихъ  земель  стало  выбирать  для  сов-Ьщанхя 
съ  королемъ  уполномоченвыхъ  пословъ  и  высылать  ихъ  въ  назначенное 
королемъ  м*сто  (великополяне  обыкйовенцо  высылали  пословъ  въ  Коло, 
малополяне  въ  Новый  Корчинъ,  руссюе  въ  Судовую  Вишню),  куда  при- 
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бывало  также  не  мало  рыцарства  добровольно.  Предъ  авторитетомъ  коро- 
левской власти  сеймики  оказывались  бол-Ье  податливыми,  ч^Ьмъ  сплоченйый 
кругъ  магнатской  аристократ1и,  у  которой  король  не  польвовался  таким-ь.^ 
обаяшемъ,  какъ  у  шляхты. 

01венчаше  борьбы  еъ  Тевтояскииъ  Орденомъ  и  «еввышен1е  Польши. 
Трактуя  съ  сеймиками,  Казимиръ  добивался  своего  и  при  поддержк-Ь  шляхты 
счастливо  закоичилъ  войну  съ  Орденомъ.  По  Торунскому  договору  1466  г., 
Орденъ  устудилъ  Польш-Ь  Гданское  Поморье,  земли  Михайловскую  и  Хельм- 
•<^к)чо,  отторгнутыя  н^Ькогда  отъ  Польши,  и  западную  Прусс1ю.  Орденъ 
прнзналъ  себя  крОм-Ь  того  въ  вассальной  зависимости  отъ  Польши,  и  глава 
его  велишй  магистръ  долженъ  былъ  въ  теченхе  шести  1гЬсяцевъ  посл1; 
своего  иэбрашя  приносить  ленную  присягу  польскому  королю.  Победа 
надъ  Орденомъ  поставила  Польшу  въ  разрядъ  первостепенныхъ  государствъ 
Европы  и  возвысила  ея  престижъ  у  сос^Ьднихъ  государствъ,  который  стали 
искать  дннастическихъ  союзовъ  съ  Польшею.  Этому  тягог6н1ю  къ  Польш-]^ 
Казим1фъ  обязанъ  былъ  т*мъ,  что  одинъ  изъ  его  сыновей  &клъ  на  двухъ 
престолахъ  сос^Ьднихъ  государствъ.  Въ  1471  году,  по  смерти  Юр1я  Под-ббрад- 
скаго,  1€хж  взяли  себ-Ь  въ  короли  его  сына  Владислава;  въ  1490  году,  по 
смерти  Матв^Ья  Корвина,  и  венгры  избрали  королемъ  того  же  Владисжава. — 
Опираясь  на  рыцарство,  король  заНялъ  по  отпошешю  къ  можно владству 
авторитетное  н  властное  положен1е,  приказывалъ  и  повел'Ьвалъ  ему  такъ, 
какъ  не  д^Ьлали  его  предшественники.  Въ  указахъ,  исходивпшхъ  изъ  коро- 
левской канцеляр1и,  стало  постоянно  подчеркиваться,  что  они  исходятъ 
лично  отъ  короля  ((1опипи8  гех  рег  зе  зиззИ).  Властную  руку  короля  особенно 
почувствовали  на  себ-Ь  духовные  магнаты. 

Подчинен1е  духовенства  королевской  вла'сти.  По  отношетю  къ  высшему 
духовенству  Казимиръ  съ  самаго  начала  своего  правленая  занялъ  неза- 
висимое положете  и  стремился  подчинить  его  своей  власти.  Вопреки  глав- 
ному вождю  духОвныхъ  и  св'Ьтскихъ  магнатовъ— бискупу  Краковскому 
ЗбигнЬву  Олеснпщ^ому,  который  въ  спор-Ь  папъ  съ  Базельскимъ  соборомъ 
держалъ  сторону  собора,  Казимиръ  прнзналъ  папу  Николая  V,  при  чемъ 
выговорилъ  у  него  для  себя  право  ра.здачи  90  бенефищй  въ  пред'Ьлахъ 
арх1епискоти  Гн-Ьзненской  и  часть  десятины  для  борт^бы  съ  татарами. 
Онъ  всячески  м^Ьшалъ  Олесницкому  въ  его  усил1яхъ  получить  карднналь- 
ство,  а  когда  Олесргицюй  все-таки  добился  своего  п  выступилъ  съ  претен- 
з1ями  на  первое  м-Ьсто  въ  ряду  польскихъ  епископовъ,  Казимиръ  поддер- 
жалъ  арх1епископа  Г1ЕгЬзненскаго,  признаннаго  опред-Ьлешемъ  Констанд- 
скаго  собора  прима совгь  Польши,  и  р-Ьшилъ  споръ  не  въ  пользу  Олесниц»аго. 
Мало  того,  ояъ  запретилъ  на  будущее  время  польскимъ  епископамъ  домо- 
гаться "въ  Рим-Ь  -кардинальскаго  сана  безъ  соизволен1я  правительства. 
Получивъ  право  зам-Ьщать  духовныя  М-Ьста,  Казимиръ  уничтожилъ  существо-  ^ 
вавшую  досел*  независимость  церковной  1ерарх1и  и  свою  прерогативу 
аащищалъ  со  свойственною  ему  твердостью.  По  смерти  Олесиицкаго  папа 
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назначилъ  ^ыло  на  его  м-Ьсто  своего  кандидата,  а  капитула  Краковская 
представила  своего.  Но  Казимиръ  не  допустилъ  па  епископство  ни  того, 
ни  другого:  «я  желаю  лучше  потерять  королевство, — говорилъ  онъ, — ч^мъ 
им-ЬтБ  епископа  не  по  моей  мысли».  Снъ  выгналъ  изъ  Кракова  и  папскаго 
ставленника,  и  кайониковъ  капитулы,  среди  кбторыхъ  находился  п  будущ1й 
воспитатель  его  д^&тей,  известный  ксторикъ  Польши  Янъ  Длугошъ,  секре- 
тарь и  панегиристъ  Олесницкаго  и  его  д1'чяшй.  Съ  того  времени  зам^Ьщен1е 
епископскихъ  каеедръ  стало  пеоспоримымъ  аттрибутомъ  королевской  власти. 

Моральная  поддержка  гуманнстовъ.  Въ  борьбе  съ  можповладствомъ 
и  въ  стрсмленхи  къ  самовластью  Казимиръ  находи лъ  поддержку  и  сочувств1е 
среди  тогдашняго  образованнаго  польскаго  общества,  и  именно  среди 
гуманистовъ. 

Гумапизмъ  получилъ  большое  распространете  въ  Полъш^Ь  во  второй 
половине  XV  в.  Проводникомъ  его  явились  прежде  всего  молодые  люди, 
'Ьздивш1е  учиться  въ  заграннчныхъ  универсптетахъ,  зат^мъ  иностранцы, 
прт-Ьзжавшхе  по  д^^амъ  или  на  службу  въ  Польшу,  въ  род-Ь  знаменитаго 
Фг(липпа  Каллимаха  Буонакорси,  и  наконецъ,  Краковск1й  университетъ, 
въ  которомъ  новая  наука  въ  конц-Ь  концовъ  восторжествовала  падъ 
среднев-Ьковою  схоластикою,  въ  которомъ  съ  огромнымъ  усп-Ьхомъ  изла- 
галъ  древнихъ  писателей  Гриеоръй  г1зъ  Сащка,  называвш1й  схоласти- 
ческую м^'дрость  бредомъ.  Новое  умственное  направлен1е  захватило  и  маг- 
натскую молодежь  и  привело  ее  къ  совершенно  новымъ  воазр'Ьнхямъ  на 
королевскую  власть.  Эти  воззр-Ьнхя  слагались  на  пзученш  римскаго  права, 
проникн^т'аго  идеею  абсо'лютной  власти  государя.  Казимиръ  окрулсалъ 
себя  пре^мл'щественно  этими  гуманистами,  призыва  лъ  ихъ  къ  своему  двору 
и  въ  сов'Ьтъ,  ими  зам4щалъ  старостинсше  уряды  и  даже  епископсшя  м-Ьста 
(Янъ  Грущин€к1й,  преемникъ  Олесницкаго),  справедливо  разсчитывая 
им1^ть  въ  нихъ  в'Ьржыхъ  и  точныхъ  исполнителей  своей  воли.  Эти  же  люди 
поддерживали  его  и  въ  публицистик-Ь.  Въ  этомъ  отношенш  выдается  Янъ 
Осупророгъ.  написавшШ  особый  трактатъ  объ  устроен1и  Польскаго  госу- 
дарства— МотопепЫт  рго  гегриЫгсае  ог(Ипа1гюпе  сопдезЫт.  Этотъ  трак- 
татъ справедливо  считается  однимъ  изъ  лучшихъ  памятниковъ  польской 
политической  литературы.  Король  ПольскШ, — ^по  мн'Ьн1ю  Остророга, — 
не  знаетъ  надъ  собою  ничьей  власти,  кром-Ь  Божьей.  Поэтому  не  прили- 
чествуетъ  ему  ув-Ьрять  новаго  папу  въ  посл-^тпати;  достаточно,  если  онъ 
поздравить  его  со  вступлешемъ  на  престолъ  и  вм-ЬсгЬ  напомнить,  чтобы  онъ 
правилъ  церковью  справедливо.  Королевскому  сану  подобаетъ  уважен1е 
и  почетъ;  вс^  распоряжейя  короля  должны  исполняться  его  подданными 
немедленно.  Духовйые  паны  обязаны  помогать  государству;  не  надо  огор- 
чаться, если  король  для  государственныхъ  нуждъ  прикажетъ  перелить  цер- 
ковную утварь.  Необходимо  уничтожить  всЬ  папсщя  подати:  ЦольпгЬ  нужны 
деньги  на  борьбу  съ  кочевниками.  Бискуповъ  долженъ  назначать  король 
и  т.  д. 
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В^р^емейЕВнй  характеръ  возвышетя  королевекой  влаетя.  Но  вся  эта 

йропов^дь  не  привела,  однако,  къуетановленшвъПольш'Ь  сильной  и  абсо- 
лютной королевской  власти.  Ёозвышен1е  королевской  власти  при  Кази- 
мир-Ь  IV  оказалось  только  временнылгь,  ибо  было  результатомъ  его  личной 
политики,  его  уменья  ладить  съ  рыцарствомъ,  доминировать  надъ  нимъ 
своимъ  авторитетомъ  и  вл1яшемъ.  Для  установлешя  сильной  королевской 
власти  въ  Польш-Ь  не  хватало  прочнаго  фундамента:  у  короля  не  было 
надлежащпхъ  финансовыхъ  и  военныхъ  средствъ.  Съ  другой  стороны  пре- 
латы, паны  и  шляхта  такъ  много  получили  уже  всевозможныхъ  гарант1й, 
правь  и  вольностей,  что  королямъ  въ  высшей  степени  трудно  было  подчинить 
нхъ  вполн*  своей  вол-Ь,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  и  опереться  было  не  на  кого.  Н-Ь- 
мецкое  мещанство  Польши  посл-Ь  погрома,  постигшаго  его  при  Владнслав'Ь 
Локотк*,  замкнулось  въ  своей  м-Ьстной  жпзни  подъ  эгидою  своего  само- 
управлетя  и  почти  пе  принимало  участ1я  въ  политической  жизни  страны . 
Ослабление  можновладства  при  Казимир-Ь  ГУ  въ  конц^  концовъ  привело 
не  къ  установлеюю  самодержавной  монархии  въ  Польш-Ь,  а  къ  политическому 
возвышенш  шляхты,  кончившемуся  установленхемъ  шляхетскаго  гмино- 
водапва,  превращен1емъ  Польши  въ  шляхетскую  республику. 

Рыцарство-шляхта  достигла  весьма  важныхъ  цравъ  и  преимлществъ 
уже    при    первомъ    преемник*    Казимира    ЯшЬ-Альбрехт11    (1492 — 1501). 

Янъ-Альбрехтъ,  гуманистъ  но  воспиташю  и  образовашю,  руководился 
въ  своей  внутренней  политик-Ь  советами  ученаго  итальянца  Филиппа  Кал- 
лимаха  Буонакорси,  внушавшаго  ему  высоюя  понят1я  о  королевской  власти. 
Къ  возвышен1ю  этой  власти  онъ  и  напрягалъ  всЬ  усил1я.  Онъ  заключилъ 
съ  своимъ  братомъ  Чешско-Венгерскимъ  королемъ  Влади славомъ  трактатъ, 
въ  силу  коего  оба  брата  обязались  помогать  другъ  другу  протпвъ  своихъ 
ненослушныхъ  и  мятежныхъ  подданныхъ.  Другого  брата  Фридриха  онъ 
сд-Ьдадъ  а1)х1епископомъ-првмасомъ  Гн-Ьзненскимъ  въ  надежд-Ь  держать 
черезъ  него  въ  свожхъ  рукахъ  духовенство.  Накояецъ,  по  прим-бру  отца, 
онъ  старался  расположить  къ  себ-Ь  шляхту  новыми  привилег1ямн.  Но  проч- 
иымъ  результатомъ  такой  политики,  какъ  естественно  ожидать,  оказалось 
возвышен1е  ве  королевской  власти,  а  шляхетскаго  сослов1я. 

ПетрковекЦ  статутъ  149в  и  еощальное  усилвн1е  шляхты.  Д-Ьлу  этого 
возвышен1я  послужилъ  выданный  этимъ  королемъ  Цетрковск1й  статутъ 
1496  г.  Этотъ  статут!»  прежде  всего  объединилъ  и  обобщилъ  для  всего  го- 
сударства постановлетя,  изданный  въ  Нешавскихъ  статутахъ  для  отд-Ьль- 
ныхъ  земель  Польши,  и  сверхъ  того  далъ  шляхт-Ь  н-Ькоторын  валшыя  права, 
по  обстоятельствамъ  времени  им-Ьвшхя  для  нея  первостепенное  жизненное 
значеше.  Эти  права  усилили  сощальную  позищю  шляхты  въ  увдербъ  м-Ь- 
шахству  и  хлопству. 

Надо  сказать,  что  съ  возвращешемъ  Поморья  и  пр1обр'6тетемъ  Дан- 
пигскаго  порта  по  Торунскому  договору  1466  г.  оживился  экспортъ  произ- 
ведений польскаго  сельскаго  хозяйства  за  границу.  Это  подняло   ц-Ьны 
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на  землю  и  пробудило  въ  польской  шляхтЬ  охоту  къ  сельскому  зювяйству. 
На  своихъ  земляхъ  шляхта  стала  устрапвать  фольварки,  с*ять  хл1^бъ,  раз- 
водить скотъ,  разрабатывать  л-Ьсъ.  Петрковсшй  статутъ  1496  г.  предоста- 
вилъ  пользоваться  выгодами  отъ  оживившагося  сельскаго  хозяйстеа  глав- 
нымъ  образомъ  шляхт^Ь.  ШляхгЬ  пожаловано  было  право  вольнаго  сплава 
по  Висл-Ь  продуктовъ  своего  сельскаго  хозяйства  за  границу,  право  нропи- 
нацхи  и  безпошлпнваго  провоза  товаровъ  изъ-ва  граЕШЦы.  Вс1Ь  эти  права 
даны  были  шляхтЬ  въ  ущербъ  м4щанамъ,  ибо  устраняли  ихъ  отъ  торговаго 
посредничества  между  польскими  сельскими  хозяеваии  н  вагравя^шыми 
рынками.  Въ  пнтересахъ  сосредоточен1я  земель  въ  рукагь  шляхты  и  пре- 
доставлешя  исключительно  щляхтЬ  выгодъ  отъ  заяятхя  еельскюгь  хоаяй- 
ствомъ  статутъ  1496  г.  запретилъ  м^^щанамъ  прхобр-Ьтать  »емск1я  щс^^гя. 
Цаконецъ,  съ  ц-Ьлью  обезпечить  шляхт^^  рабочими  руками  Пстрковсюй 
статутъ  издалъ  различный  постановлен1я,  ограничиваюпця  крест1»янск\то 
свободу.  Постановлено  было,  что  изъ  крестьянскнхъ  сыновей  можетъ  ухо- 
дить въ  тсчен1е  года  изъ  села  только  одинъ  для  обучения  наукамъ  или  ре- 
меслу (по  статуту  Казимира  III  изъ  им'^Ьнья  пана  ежегодно  могли  уходить 
двое  крестьянъ);  б-Ьглыхъ  панамъ  предоставлено  было  разыскивать  всюду 
и  возвращать  обратно  безъ  срока.  Крестьянамъ  запрещено  было  однимъ, 
безъ  ассистенлш  своихъ  пановъ,  становиться  передъ  земскими  судьями. 
Наконецъ,  стат^^тъ  1496  г.  постановилъ,  что  м^Ьста  епископовъ  и  канониковъ 
будлт^  зам-Ьщаться  только  лицами  шляхетстсаго  сословхя.  Изъ  всего  этого 
видно,  что  ПетрковскШ  статутъ  возвысилъ  шляхту  въ  ущербъ  плебеямъ — 
м^Ьщанамъ  и  крестьянамъ. 

Радомская  конституц1я  1506  г.  и  8акр^лен1е  политичеекаго  В0звышен1я 
шляхты:  образован1е  великаго  вальнаго  сейма.  При  вступленш  на  престолъ 
короля  Александра  (въ  1501  г.)- духовные  и  св-Ьтсше  магнаты  усп^^ли  было 
поправпть  свое  положен1е,  расшатанное  политикою  преятихъ  королей, 
опиравшихся  на  рыцарство-шляхту.  Выданный  Александромъ  Мельнжцк1Й 
привилей  отдана лъ  правлеше  государствомъ  въ  руки  сената,  а  короля 
низводилъ  до  роли  президента  этого  учреясдешя.  Сенаторы  направляютъ 
д-Ьятельность  старостъ,  оберегаютъ  коронные  клейноты,  отв-Ьчаютъ  предъ 
судомъ  своихъ  коллегъ.  Подданные,  съ  которыми  король  будетъ  обращаться 
тираннически,  им^ютъ  право  отказывать  ему  въ  послушанхи  ж  т.  д.  Но 
недолго  магнатамъ  пришлось  пользоваться  своимъ  исключительнымъ. 
положешемъ.  Война,  которую  Польша  должна  была  вести  съ  Москвою 
татарами  и  вол  охами,  заставила  правительство  обратиться  снова  къшляхтЬ. 
Шляхта,  недовольная  усилешемъ  можновладства,  не  только  отка8а.1а 
въ  денежныхъ  субсид1яхъ,  но  и  не  слушалась  приказовъ  о  посполвтомъ 
рушень^^.  Королю  пришлось  ублаготворять  ее  новыми  уступками.  На 
сейм-Ь  въ  Радом-Ь  въ  1505  году  было  постановлено,  что  не  будутъ  жсдаватмя 
никакие  новые  законы  безъ  соглас1я  сената  и  земскихъ  нословъ  (шЫ1  пот! 
сопвШш  (1еЪеаг  рег  поз  е!  зиссеззогез  П081>го8  в1  пе  ссттши  сои&11а|р*огит 
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е1;  пипс1огит  1;€ггеб^пит  сопзепви).  Въ  силу  этой  конституцш  опред^ился 
окончательно  органъ  законодательной  власти  въ  ПольшЬ,  И8ъ-за  которой 
до  снхъ  поръ  соперничалъ  король,  можновладство  и  шляхта.  Такимъ  орга- 
аомъ  сталъ  «вальЕый  сеймъ»,  въ  которомъ  нашли  себ-Ь  м^Ьсто  вс^Ь  сонер- 
ничавшш  силы.  Бальный  сеймъ  составился  изъ  короля,  сената  и  посольской 
избы.  Сейатъ  явился  органомъ  аристократ1и,  Въ  него  вошли  духовные 
и  св4тсше  сановники:  католичесше  бискупы,  воеводы,  каштеляны  и  н1Ь- 
которые  министры  (маршалки  великШ  и  надворный,  подскарб1й  земсшй, 
канцлеръ  и  додканцлеръ).  Посольскую  избу  составили  депутаты,  избранные 
шляхтою  на  сеймикахъ  и  снабженные  инструкщями  отъ  своихъ  избира- 
телей. Надобно  зам-Ьтить,  вп]ючемъ,  что  подобный  собран1я  бывали  и 
ран-Ье,  панр.,  въ  1493  г.  Конститущя  1605  г.  только  закрепила  юридически 
развивавшуюся  сеймовую  практику  и  узаконила  вальный  сеймъ  въ  выше- 
указанномъ  состав^Ь,  какъ  органъ  законодательной  власти. 

Но  хотя  въ  вид^Ь  посольской  избы  и  образовалось  своего  рода  представив 
телшле  учреждеше  для  рыцарства,  рыцарство  т4мъ  не  мен-Ье  продолжало 
принимать  и  непосредственное  (У1п<;ш)  участ1е  въ  политической  д^&ятель- 
ности.  Нешавское  законодательство  въ  сущности  осталось  въ  сил*,  и  важные 
государственные  вопросы  р-Ьшались  на  сеймикахъ,  которые  собирались 
до  сейма.  Выбранные  на  сеймикахъ  послы  являлись  уже  съ  готовыми  ин- 
струкц1я1га  или  обращались  ва  таковыми  же  въ  т%  же  сеймики.  Несмотря 
на  просьбы  правительства  присылать  пословъ  съ  неограниченными  полно - 
моч1ями  (2  Ыа.6г%  тегаш1ег20п%),  сеймики  обыкновенно  давали  имъ  пн- 
струкщю,  коею  стесняли  ихъ  д^ячрельность,  до  известной  степени  предре- 
шали самые  вопросы.  Рыцарство  хорошо  понимало,  что  въ  противномъ 
случа*  послы  поддадутся  давлен1ю  короля  или  магнатовъ  и  могутъ  дать 
соглас1е  на  что-либо  для  него  невыгодное.  Сами  послы  чувствовали  себя 
гораздо  свободн-Ье  и  д1&йствовали  см4л4е,  какъ  скоро  им*ли  отъ  своей 
братьи  готовую  инструкщю.  Поэтому -то,  какъ  скоро  на  сейм^  возникали 
кашя-либо  непредвид^Ьнные  вопросы  и  комбинацш,  послы  предпочиталк 
обращаться  къ  сеймикамъ  за  указашями.  Такъ  въ  главныхъ  чертахъ  об- 
стояло д-Ьло  до  самаго  конца  существовашя  Польскаго  государства. 

Итакъ,  шляхт-Ь  обезпечено  было  самое  широкое  участ1е  въ  законо- 
дательств-Ь  и  государственномъ  управленш  вообще.  Шляхта  и  посп^Ь- 
шила  воспользоваться  этивгь  для  еще  большаго  расШирен1я  своихъ  правъ 
и  вольностей  въ  отношеши  къ  правительству  и  другимъ  классамъ  общества. 

Ограничен1я  въ  правахъ  креетьянъ  сеймовыми  конститущями.  Зд'^^съ 
прежде  всего  надо  отм-Ьтить  сеймовый  конститущи  относительно  креетьянъ, 
изданный  въ  царствованхе  Сигнзмунда  I  (1606 — 1648).  Въ  этихъ  конститу- 
шяхъ  шляхта  всячески  старалась  «безпечить  себя  крестьянскимъ  трудомъ 
и  закрепить  за  собою  креетьянъ.  На  сеймахъ  1619 — 1620  г.  было  поста- 
новлено, что  ^крестьяне  должны  работать  на  пана  одинъ  день  въ  не- 
д^^лю  съ  каждаго  лана,  который  находится  въ  вхъ  польвованш.  Этимъ 
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постановлен1емъ  им-Ьдось  въ  виду  зТ)авнять  положенхе  крестьянъ  во  всЬхъ 
им'Ьн1яхъ  и  гЬмъ  парализовать  ихъ  стремлещя  къ  Уходу  въ  друпя  им-Ьшн. 
Зат'Ьмъ:  постановлете  1496  г.,  предоставлявшее  одному  крестьянскому 
сынуидъ  села  право  выхода  изъ  им'Ьнья  пана,  было  оставлено  безъ  внима-. 
н1я,  и  въ  1532  году  издана  конститущя,  гласящая,  что  никому  изъ  крестьянъ 
не  разр-Ьшается  уходить  отъ  пана  бсзъ  его  дозволенья.  Въ  1543  г.  издана 
была  конститущя,  которая  безусловно  запрещала  выкупать  крестьянина 
отъ  его  пана.  Параллельно  съ  закр-Ьпленхемъ  крестьянъ  шляхта  постепенно 
усиливала  и  свою  власть  яадъ  йими.  Сеймовыми  постансвленхями  1520  и 
1521  годовъ  она  сама  себ-Ь  разр-Ьшила  скупать  у  своихъ  крестьянъ  насл-Ьд- 
ственныя  солтыстга.  Такимъ  путемъ  стало  исчезать  постепенно  крестьяйское 
самоуправлен1е,  организовавшееся  было  по  н-Ьмедкому  образцу  и  крестьяне 
стали  подпадать  подъ  вотчинную  юрисдикщю  и  администрацию  сэоихъ 
пановъ.  Въ  судебной  пра?стик'Ь  за  крестьянами  перестало  признаваться 
право  жалобы  на  своего  пана.  Въ  1518  году  королевскхй  асессорсшй  судъ 
отказалъ  въ  удовлетворенш  одному  крестьянину,  обвинявшему  своего 
пака  въ  йасил1и,  мотивируя  это  т^Ьмъ,  что  крестьяне  не  должны  привлекать 
на  судъ  короля  своихъ  паповъ. 

Попытка  военной  реформы  прн  Сигизмунд^^  I  и  протнво Д'^^йств1е  шдяжты . 
Шляхта  заняла  боевое  положей1е  и  въ  отношенхи  короля  и  не  дозволила 
,ему  усилить  свою  власть.  Сигизмуидъ  I  срзналъ  шаткое  положеше  коро- 
левской власти,  лишенной  денегъ  и  постояннаго  войска,  ж  задумалъ  про- 
извести рядъ  реформъ  для  обезпечешя  ^соролевской  власти,  а  вм-ЬсгЬ  сьт^^мъ 
и  внешней  безопасности  государства.  Но  шляхта  скоро  сообразпла,  как1я 
посл-Ьдствхя  будутъ  им'Ьть  эти  реформы,  и  пом-Ьшала  ихъ  осуществдетю. 
Основу  польскаго  войска  составляло  шляхетское  ополчеше.  Но  это 
ополчеше  все  бол1^е  и  бол^Ье  оказывалось  непригоднымъ  въ  войнахъ.  Она 
не  въсостоянш  было  бороться  съ  регулярными  войсками,  кото^шя  вошли  въ 
употреблен1е  у  западныхъ  сосЬдей  Польши,  не  въ  состоянии  было  отражать 
и  непрерывные  наб^Ьги  татаръ.  Всеобщая  шляхетсшя  ополчен1я  скомпро- 
метировали себя  цедостаткомъ  дисциплины  и  наклонностью  больше  судить 
и  рядить  о  д-Ьлахъ  государства,  ч^Ьмъ  сражаться  съ  его  неир1ятелями. 
Для  этой  ц*лп  бол-Ье  пригодны  были  наемныя  войска;  но  для  содержашя 
ихъ  нехватало  денегъ.  Спгизмунд!»  и  составилъ  сл-Ьдующхй  планъ  постоян- 
ной государственной  обороны.  Государство  д^^тится  на  пять  военныхъ 
округовъ,  и  каждый  годъ  по  очереди  собирается  для  обороны  Украины 
шляхетское  ополчеше  изъ  одного  округа.  Шляхтичи  природятъ  съ  собою 
и  вооруженныхъ  слугъ  сообразно  съ  величиною  и  доходностью  своихъ 
им-Ьнай.  Эта  доходность  должна  быть  опред-Ьлеяа  особою  таксащею  шля- 
хетскихъ  им-Ьшй.  Не  участвуюпце  въ  данный  годъ  въ  земской  оборон-Ь 
округа  должйы  платить  подати  на  содержанхе  наемнпковъ.  Съ  этими  предло- 
жениями король  не  разъ  обращался  и  къ  сеймамъ,  и  н-Ькоторыя  из!?  нихъ, 
напр.  предложен1я  о  таксацш  шляхетскихъ  им-Ьихй  въ  ц-Ьляхъ  бол-Ье  пра- 
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вильнаго  обложетя  военною  повинностью,  были  приняты.  Но  въ  общевгь 
планъ  государственной  обороны,  составленный  Сигизмундомъ,  былъ  отверг- 
нутъ  шляхтою.  Въ  особенности  шляхта  оказалась  нерасположенною  къ 
зам-Ьн*  личнХ)й  военной  повинности  денежною,  къ  зам-Ьн-Ь  ея  посполитаго 
рушенья  постояннымъ  наемнымъ  войско мъ.  Шляхта  инстинктивно  чувство- 
вала, что  эта  зам-Ьна  можетъ  положить  конецъ  ея  вольности,  и  всячески 
противилась  ей. 

Постановлен1в  о  редукцш  коронныхъ  тм-ЬтИ  и  неудача  этого  м'Ьро- 
пр1ЯТ1я;  «п-Ьтгуппшая  война».  Тогда  Сигизмундъ  р'Ьшилъ  инымъ  путемъ 
создать  для  короля  постоянное  войско.  При  его  предшественник-Ь  въ 
1504  году  состоялось  Сеймовое  опред-блеше,  въ  силу  котораго  королевсшя 
именья  не  должны  были  раздаваться  «въ  заставу»  или  въ  собственность 
безъ  разр-Ьшешл  сейма,  на  томъ  основаши,  что  доходы  съ  этпхъ  им-Ьихй 
идутъ  не  только  до  стола  его  королевской  милости,  но  и  на  оборону  р-Ьчи 
посполитой.  Эта  конститущя,  вызванная  непом11рною  щедростью  и  расто- 
чительностью Александра,  не  была  приведена  въ  исполневае,  и  не  мало 
коронныхъ  им-Ьихй  й  посл^Ь  того  перешло  въ  частныя  руки.  Сигизмундъ 
задумалъ  вернуть  нсЬ  эти  именья  Н  доходами  съ  нихъ  пополнить  свою 
казну.  Шляхта  сначала  пошла  было  навстр-Ьчу  желан1ямъ  короля,  и  на 
Петрковскомъ  сейм-Ь  1535  года  одобрила  такъ  называемую  «экцекущю 
правъ»,  т. -е.  исполнен1е  прежнихъ  постановлен1й,  въ  томъ  числ^Ь  и  кон- 
ститущи  1504  г.,  и  унпчтоженхе  частныхъ  пожаловашй  короЛя  м-Ьстамъ, 
церквамъ  и  монастырями.  Въ  силу  этого  опред'6лен1я  Сигизмундъ  началъ 
отбирать  у  разныхъ  лицъ  коронныя  именья,  полученный  ими  посл-Ь  1604  г. 
Въ  ощ)ед'Ьлен1и  даты  получея1я  им^&нья  король  приказалъ  р\тсоводитьСя 
показаниями  записей  коронной  метрики,* т. -е.  государственнаго  архива 
Польши.  Но  это  вызвало  страшное  неудовольствхе  среди  шляхты,  очевидно, 
не  дов-Ьрявшей  добросов-Ьстности  королевской  канцеляр1и.  На  Петрков- 
скомъ сейм*,  собиравшемся  въ  конц-Ь  1536  и  въ  начал-Ь  1537  года  для 
изыскания  средствъ  на  предстоявшую  войну  съ  Молдавскимъ  господаремъ, 
шляхта  потребовала,  чтобы  р€дукц1я  им-Ьшй  производилась  не  на  основа- 
ши архивныхъ  справокъ,  а  по  суду;  кром-Ь  того  потребовала  освобожден1я 
отъ  платежа  пошлинъ,  уже  об-Ьщаннаго  въ  прежнихъ  привилеяхъ,  жало- 
валась на  притиснете  со  стороны  духовенства  и  друпя  злоупотреблевш. 
Шляхта  разошлась  съ  сейма  въ  возбужденномъ  настроенш,  отказавъ  королю 
въ  денежной  субсид1и  на  войну.  Король  всл-Ьдствхе  этого  принужденъ 
былъ  л'Ьтомъ  1537  года  собрать  поспо литое  рушенье.  Около  150  т.  собралось 
въ  шл-Ь  м'Ьсяц'Ь  подъ  Львовомъ.  Собравшхеся  очень  скоро  разбились  на 
кружки  и  посл-Ь  шумныхъ  сов-Ьщанхй  приступили  къ  королю  съ  требованхями 
и  угрозами.  Устрашенный  мятёжомъ,  король  у  ступи  лъ  и  изъявилъ  согла- 
сие на  н-Ькоторыл  требовашя  Шлихты,  а  разсмотр'Ьн1е  другихъ  требован1й 
отложилъ  до  ближайшаго  сейма.  Посл^Ь  этого  шляхта  разошлась  по  до- 
мамъ,  не  повидавъ  непр1ятеля,  противъ  котораго  она  была  созвана,  такъ 
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что  и  вся  война- эта  прозвана  ^ла  «п^тулганою»  (шляхта  гонялась  не  за 
молдаванами,  а  за  к^фамн  и  п-Ьтухами  въ  окрестностяхъ  Львова).  На  сеп]41Ь 
1538  года  Сигизмундъ,  согласно  даннымъ  об-Ьщанхямъ,  обязался  не 
производить  редукцш  коронныхъ  им-ЬнШ  на  основанш  однихъ  только 
архивйыхъ  справокъ  и  освободилъ  шляхту  отъ  платежа  поголовщины. 
Редукщя  коронныхъ  им^шй  посл-Ь  того  пр1остановилась  совсЬмъ,  такъ  что 
и  успл1я  Сигизмунда  привели  не  къ  умножешю,  а  только  къ  новому  ума- 
ление королевскаго  скарба.  Шляхта  же  им-бла  только  случай  наглядно 
уб-Ьдиться  въ  своей  сил-Ь  и  выторговать  себ-Ь  новую  вольность. 

Вн']&шнее  оелаблен1е  Польши.  Итакъ,  шляхта  пом-Ьшала  корлпо  Си- 
гизмунду  улучшить  военную  организащю  и  финансы  государства.  Отъ  этого 
пострадала  не  только  королевская  власть,  но  и  само  Польское  государство. 
Спутанный  по  рукамъ  и  ногамъ  военнымъ  неустройствомъ  и  недостаткомъ 
денегъ,  Сигизмундъ  не  могъ  вести  энергической  ви-Ьшней  политики  и  не 
въ  силахъ  быль  предотвратить  н^которыхъ  событ1й,  выпавпгахъ  ко  вреду 
Польши.  Слабая  Польша  оказалась  не  въ  состоян1и  защитить  союзное 
съ  нею  великое  княжество  Литовское  отъ  Москвы,  которая  оторвала 
отъ  него  Смоленскую  область  и  т^мъ  косвейно  нанесла  ущербъ  и 
Польш-Ь;  Польша  оказалась  не  въ  состояяш  сохранить  за  династ1ею  Ягел- 
лоновъ  престолы  чешскгй  и  венгерск1й,  которые  по  смерти  короля  Людо- 
вика, погибщаго  въ  битв-в  съ  турками  подъ  Могачемъ  въ  1626  г.,  перешли 
къ  Габсбургамъ.  Династ1я  Ягеллойовъ  обе8пе^[вала  Польш-Ь  бол4е  или 
мен^&е  В'1фный  и  постоянйьШ  союзъ  съ  Чех1ею  и  В«нгр1ею  противъ  нбмцевъ 
и  страшныхъ  турокъ;  съ  переходомъ  этихъ  государствъ  подъ  власть  Габс- 
бурговъ  потеряна  была  для  Польши  эта  гарант1я,  и  она  должна  была  уже 
разсчитывать  нав^&рняка  только  на  свои  силы  въ  борьб-Ь  съ  турками.  Сла- 
бая Польша  йе  пом-Ьшала  и  секуляризащи  Прусскаго  Ордена  и  превраще- 
шю  его  въ  наследственное  герцогство  подъ  властью  маркграфа  Бранден- 
бургскаго,  которому  легче  было  сбросить  съ  себя  ленную  зависимость  отъ 
Польши,  ч4мъ  великому  магистру. 

Подготовка  реформацш  въ  Поаьш'&.  Въ  царствовав1е  Сигизмунда 
Августа  (1548—1572)  шляхта  не  ограничивалась  уже  отдельными  домо- 
гательствами, а  выступила  съ  ц*лою  программою  внутреннихъ  преобра- 
зовашй  и  внешней  политики.  Она  чувствовала  себя  уже  настоящимъ  хо- 
зяиномъ  въ  государств*,  первенствующею  политическою  силою,  которой 
долясна  принадлеясать  руководящая  роль  во  внешней  и  внутренней  жизни 
Польши.  Такое  настроетв  шляхты,  подготовленное  ея  предшествующею 
ролью  въ  политической  ясизни  страны,  усилилось  подъ  вл^янгемъ  реформа- 
щоннаго  духа,  охватившаго  въ  то  время  и  Польшу. 

Реформащонное  движен1в  въ  ПольпгЬ  вызвано  было  н1>которыми  при- 
чинами, о<5щими  у  Польши  съ  другими  католическими  странами,  и  кром* 
того  своими  местными.  Къ  первымъ  можно  отнести  пренсде  всего  распро- 
странен1е  въ  Польше  гуманистическаго  образования,   которое   настроило 
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крвтячеокж  ж  скепткчес^  польское  общество  въ  отношенш  къ  среднев^Ь- 
ж>вому  католицизму.  Сюда  лю  надо  отнести  зат^Ьмъ  недовольство  св^Ьтскаго 
обществ*,  выешкт  и  прввилегированнымъ  положен1емъ  духовенства . 
Духовенство  въ  Польше,  какъ  и  въ  другихъ  хштоличеокихъ  странахъ, 
скопило  въ  своихъ  рукахъ  огромныя  недвижимыя  имущества,  съ  которыхъ 
не  платило  никакнхъ  податей  и  не  несло  военной  службы,  собирало  въ 
свою  пользу  десятину  съ  остального  населен1я,  не  под^шнялось  св-Ьтскому 
суду  д  привлекало  шрянъ  къ  своему  духовному  суду  по  д-Ьламъ,  подсуд- 
нымъ  собственно  суду  св-Ьтскому.  Къ  общимъ  оъ  другими  странами  причи- 
намъ  надо  отнести  и  недовольство  политикою  папы,  которая  сплошь  и 
рядрмъ  шла  въ  разр^зъ  съ  нащональнымн  интересами  Польши.  Папы 
проводили  на  церковныя  должности  въ  Польше  куртизановъ,  т. -е.  лицъ, 
добивавшихся  ихъ  милостей  происками  при  курш,  вытягивали  изъ  Польши 
подъ  разными  предлогами  огромныя  суммы  денегъ  и  вдобавокъ  нер'бдко 
соединялись  противъ  Польши  съ  ея  врагами,  напр.,  съ  германскимъ  им- 
ператоромъ.  Къ  прдчинамъ  м*стнымъ,  вызвавшимъ  реформащонное  ;^виже- 
и1е,  относятся:  гусситсюя  традищи,  державш1яся  особенно  въ  Великой 
ПольптА,  воспоминашя  эпохи  соборнаго  движения,  когда  польская  цер- 
ковь оставалась  долгое  времд  независимою  отъ'  Рима,  деморализащя  выс- 
шаго  духовенства,  ряды  котораго  наполнились  недостойными  личностями 
изъ  креатуръ  королевы  Боны. 

Р^№роетранен1е  реформац1онныхъ  ученШ  въ  Польпг!».  Сначала  въ 
Польщ!  югЬло  успЬхъ  учете  Лютера.  Прим-брь  другимъ  подалъ  Гданскъ, 
гд4  новое  учете  пропов^Ьдывалъ  уже  въ  1518  г.  женивш1йся  монахъ 
Яковг  Кнаде.  Зат-^мъ  новое  учете  распространилось  въ  Великой  ПольшЬ, 
гд*  поборниками  его  явились  магнатсшя  фамилш  —  Гурки,  Тамицкге, 
Лещ11нскг«.  Сигизмундъ  I,  какъ  ревностный  католикъ,  боролся  съ  ересью. 
Онъ  лично  Ъздалъ  въ  польскую  Пруссио,  подавилъ  церковный  мятежъ 
въ  Гданск1^  и  казни лъ  16  вожаковъ,  которые  поджигали  яштелей  къ  бунту 
и  разрушешю  католическихъ  святынь.  ЗагЬмъ  онъ  издалъ  запрещен1е. 
читать  лютерансюя  книги  и  посЬщ^ать  н-Ьмещсхв  университеты,  ввелъ 
духбвную  цензуру  и  далъ  полномоч1е  ксендзамъ  обыскивать  ча,стные  дома 
и  уничтожать  еретичесюя  книги,  грози  лъ  отнятхемъ  шляхетства  т-Ьмъ, 
кто  будетъ  у  себя  передерживать  пропов^&дниковъ  ереси.  Духовенсгво 
съ  своей  стороны  на  собор-Ь  въ  Ленчиц^Ь  постановило  ввести  инквизиц1ю 
для  пресл-Ьдоватя  еретиковъ.  Но  вс*  эти  м^Ьры  мало  помогли,  и  реформа- 
щонное даижеше  по  смерти  Сигизмунда  I  еще  бол-Ье  усилилось.  Въ  Ма- 
лой ПольпгЬ  при  Ситизм\^ид'1  Август*  съ  большимъ  усп^хомъ  распростра- 
нялся кальвинизмъ^  которому  покровительствовали  Зборовскге,  а  также 
учешв  Цвитлч^  которое  Вфиняли  и  пропагандировали  Олееницкге.  При 
королевском*  двор*  свила  себ*  пгЬздо  самая  крайняя  протестантская 
секта  арганъ,  гит  антшпринитаргевъ,  пропагандистами,  которой  явились 
ученые  итальянцы — Францгыжъ  Станкаръ  и  Лелгй  Социно.  Эта  секта  нашла 
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ееб^§  приверженцевъ  и  среди  магнатовъ,  на1гр.  Стадницкилъ.  По  стопамъ 
магаатовъ  шла  и  рядовая  шляхта,  и  д^же  мещане,  нав^).,  Крако1ск1е 
отпадали  отъ  католицизма.  Противъ  католицизма  выступили  и  ученые 
правов-Ьды,  какъ  напр.  Яковъ  Пржмлускгй,  ж  публицисты,  какъ  Андрей 
Фричъ  Модржевскгй,  и  поэты,  какъ  Николай  Рей  и  т.  д. 

Выступлен1е  шляхты  противъ  духовенства.  По  м-Ьр-Ь  того,  какъ  распро- 
странялись реформа пдо&ныя  идеи  въ  обществ^Ь,  шляхта  переставала  платить 
духовенству  десятину  и  подчиняться  его  юрпсдикцш.  Когда  епископы 
стали  привлекать  къ  своему  суду  пропов-Ьдвяковь  ересей,  шляхта  стала 
раэсматривать  эти  случаи,  какъ  посягательства  на  ея  права  и  вольности. 
Она  брала  подъ  свое  пркровительство  пропов^Ьдниковъ  новаго  учен1я, 
и  женившихся  священниковъ  и  монаховъ  и  требовала  полной  свободы 
слова  и  сов'Ьсти.  На  Петрковскомъ  сейм-Ь  1568  года  шляхта  въ  пику  духо- 
венству выбрала  маршалкомъ  посольской  избы  Рафадла  Лещинскаго, 
который  во  время  торжественной  мессы,  предшествующей  открыт1ю  сейма, 
стоялъ  въ  костел^Ь  въ  шапк-Ь.  Шляхта  не  хот^Ьла  приступать  ни  къ  какимъ 
сов'Ьщашямъ  прежде,  ч-Ьмъ  не  будетъ  отм-Ьнена  юрисд"икщя  епископовъ. 
Та  къ  какъ  и  сенатъ  поддержалъ  требоваше  шляхетскихъ  пословъ,  то  епи- 
скопы уступили  и  на  время  отказались  отъ  юрисдикцш  надъ  шляхтою 
и  ея  подданными,  покад-^ло  это  нер-Ьшено  будетъ  папою.  Интеримъ  1552  года 
былъ  первымъ  тр1умфомъ  шляхты  надъ  духовенствомъ,  расположившимъ 
се  къ  дальн'Ьйшей  борьб-Ь  съ  духовенствомъ  и  католицизмомъ. 

Экзекуц1описты  и  ихъ  программа  церкоииыхъ  ж  государств ©нныхъ 
реформъ.  Выдающ1еся  шляхтичи,  которые  бывали  обыкновенно  сеймовыми 
послами,  составили  дисциплинированный  кружокъ  реформисте  въ,  во 
глав-Ь  котораго  стояли  1еронимъ  Оссолинскгй,  Рафаилъ  Лещинскгй  и  Нц- 
колай  Стьнницкгй,  многолЬтнхй  маршалокъ  посольской  избы.  Изъ  этого 
кружка,  шедшаго  въ  своихъ  домогательствахъ  обыкновенно  дал^Ье  оейми- 
ковыхъ  пнструкщй  и  увлекавшаго  за  собою  сеймы,  вышла  ц^^ая  программа 
церковнаго  и  государственнаго  переустройства  подъ  именемъ  окзекуцш 
правъ:^,  такъ  что  и  самый  кружокъ  этотъ  получижъ  яазваше  экзекущони- 
стовъ. 

Экзекущошюты  выст^тшлп  со  вс^Ьми  своими  проектамд  «нйправы» 
р-Ьчи  посполптсй  на  сейм'Ь  1555  г.  Прежде  вЬего  они  потребовали  учре- 
л:дешя  нацгоналъной  церкви,  управляющейся  м'Ьстнымъ  сжнодомъ  подъ^ 
главенствомъ  короля,  уничтожешя  целибата  духовенства,  потребовали 
причащетя  подъ  обоими  видами  и  лптурпи  на  славянскомъ  язык-Ь.  Поль- 
ская церковь,  согласно  ихъ  желан1ямъ,  должна  была  преобразоваться  на 
манеръ  русской  церкви.  Этотъ  планъ,  очевидно,  вышелъ  главнымъ  обра- 
зомъ  изъ  среды  шляхетскихъ  послбвъ  отъ  русских-^  воеводствъ,  которыхт^ 
всего  больше  было  въ.кружк'Ь  экзекуц1онистрвъ.  То  были  поляки,  живш1е 
среди  русскихъ,  и  ополячпвш1еся  русск1е  шляхтичи.  Они  надеялись  та- 
кимъ  путемъ  ускорить  сл1ян1е  русской  п  польской  народности,  уничто- 
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жить  ту  преграду,  которая  разделяла  до  сихъ  поръ  оба  родственныхъ 
народа.  Экзекуд1ош1Сты  домогались  дал1Ье  заключензя  бол'Ье  гЬсной  уши 
съ  союзными  странами — Литвою  и  Зап.  Прусс1ею.  Это  требован1е  поставлено 
было  главнымъ  образомъ  въ  интересахъ  шляхаы.  Такимъ  путемъ  шляхта 
наД'Ёялась  облегчить  для  себя  д-Ьло  государственной  обороны,  которую 
сообща  легче  было  вести,  ч^Ьмъ  порознь.  Кром-Ь  того,  шляхта  путемъ  за- 
ключетя  бол-Ье  тесной  уши  съ  Литвою  над-Ьялась  на  ирхобр-Ьтенхе  им-Ь- 
т&  въ  великомъ  княжеств-Ь,  гд-Ь  было  много  свободныхъ  и  плодородныхъ 
земель,  тогда  какъ  въ  коропЬ  по  этой  части  уже  ощущался  недостатокъ. 
Интересомъ  шляхты  продиктовано  было  и  требоваше  о  приведен1и  въ  ис- 
полнете  конститущи  1604  года  касательно  редукцш  государственныхъ 
им-ЬнШ.  Такимъ  путемъ  имелось  въ  виду  создать  постоянный  фондъ  на 
содержан1е  постояннаго  войска  и  т'Ьмъ  избавить  шляхту  отъ  необходимости 
давать  правительству  ежегодныя  субсидш  на  военные  расходы. 

Редукц1я  коронныхъ  им'^^нШ  и  учрежденхе  кварцяиаго  войска.  Бъ 
отношенш  всЬхъ  этихъ  требован1й  король  принялъ  политику  отсрочекъ. 
Д'Ьло  объ  установленш  въ  ПольпгЬ  нац1ональной  церкви  король  отложилъ 
до  окончашя  сов^^щанШ  Тридентскаго  собора,  а  остальныя  д-Ьла  оттшады- 
валъ  съ  сейма  на  сеймъ.  Но  экзекущонпсты  неустанно  добивались  удовлс- 
творен1я  своимъ  политическимъ»  желашямъ  и  частью  усй-бли  настоять 
на  своемъ.  На  сейм-Ь  1661/1662  года  король  и  сенаторы  дали,  наконецъ, 
свое  соглас1е  на  редукцш  коронныхъ  им-Ьшй.  Постановлено  было  ото- 
брать у  час1ныхъ  лицъ  коронныя  им-Ьнья,  который  они  получили  ПОСЛ'Ь 
1604  г.  въ  собственность  или  «заставу»  безъ  разр-Ьшетя  сейма.  Эти  им^Ьнья 
впредь  должны  были  раздаваться  съ  соглас1я  сейма  въ  держанье  заслу- 
женнымъ  людямъ  съ  т^Ьмъ,  чт'обы  четвертая  часть  валового  дохода  съ 
этихъ  им-Ьшй — кварта  шла  на  содержан1е  постояннаго  войска  (это  войско 
и  получило  назван1е  кварг^наго). 

Неудача  съ  церковною  реформою.  На  этомъ  же  сейм-Ь  состоялось  весьма 
важное  постановлеше,  касающееся  духовенства.  Шляхетсше  послы  пред- 
ставили, что  конфискащя  духовенствоыъ  им'Ьн1й  у  шляхты,  подвергшейся 
церковному  отлученш,  протнвор'Ьчитъ  Чирвинскому  привилею  1422  г., 
устанавливающему  имущественную  неприкосновенность  шляхты;  сажа- 
н1е  шляхты  въ  заключенхе  по  р-Ьшенш  бискупскпхъ  судовъ  протнвор'Ь- 
читъ данному  ей  праву  Кетхпет  сарЫуаЫшиз  шз!  ]иге  лчсшш;  навязыва- 
н1е  обывателямъ  синодальныхъ  постановлен^  духовенства  противорЬ- 
читъ  конституцш  К1Ы1  поу1.  Всл-Ьдствхе  этихъ  представлен1й  сеймъ  по- 
становилъ,  чтобы  св-Ьтстя  власти  впредь  не  приводили  въ  исполненхе 
р-ЬшенШ  и  постановлен1й  духовныхъ  властей.  Этимъ  въ  сущности  уничто- 
жались и  церковное  законодательство,  и  церковная  юрисдикц1я. 

Но  шляхта  не  добилась  учрежден1я  нащональной  польской  церкви. 
Въ  1664  году  прг-Ьхали  съ  Тридентскаго  собора  бискупъ  Варм1йск1й  Сташг- 
славъ  Гозгй  и  папск1й  легатъ  Коммендони  и  привезли  съ  собою  книгу  опре- 
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д*лен1Й  этого  собора.  Этп  определения  исключали  всякую  возможность 
установлешя  съ  разрешения  папы  национальной  польской  церкви.  Правда, 
сеймъ  1565  года,  которому  предложена  была  къ  руководству  книга  собор- 
ныхъ  опред^лешй,  не  прннялъ  ее.  Но  король  частнымъ  образомъ  цринялъ 
эту  книгу  и  тЬмъ  прпзналъ  за  собою  обязанность  противиться  вс^мъ  новше- 
ствамъ  въ  дух*  экзекущонпстовъ.  Протестантская  шляхта,  распадавшаяся 
на  секты,  пыталась  посл-Ь  того  соединиться  въ  це,т1яхъ  дальнейшей  борьбы 
съ  католицпзмомъ  и  съ  этою  целью  съезжалась  много  разъ  на  совеща- 
н1я.  Рсзультатомъ  этпхъ  совещан1Й  было  Сандомирское  соглахаенгв  1570  г. 
Съезжавш1еся  въ  Сандомнре  лютеране,  каV^ьвпнисты  и  чешск1с  братья 
выработали  общее  национальное  псповедан1е  веры,  къ  которому  предло- 
жили примкнуть  и  королю.  Но  король  отказался.  Дело  устройства  на- 
ц1ональной  польской  церкви  после^  того  погибло,  и  въ  Польше  остались 
только  песогласныя  и  вражд?бныя  другъ  другу  протестантсюя  секты, 
противъ  которыхъ  и  выступилъ  во  всеоружш  возроднвш1йся  после  Тридент- 
скаго  собора  католицизмъ.  Известно,  что  ему  въ  конце  концовъ  удалось 
одерясать  надъ  ними-  полную  победу  и  вернуть  заблудшую  польскую  овцу 
въ  стадо  подъ  единымъ    пастыремъ  Бож1имъ,  т. -е.  папою. 

Ударъ  польскому  мещанству.  Больше  успеха  имела  шляхта  въ  дру- 
гйхъ  своихъ  домогательстрахъ.  На  сейме  1565-  г.  сверхъ  иодтвержден1я 
права  на  вольный  безпошлпнный  вывозъ  своихъ  сельскохозяйствеиныхъ 
продуктовъ  за  гранпцу  и  на  безпошлинный  привозъ  различныхъ  предме- 
товъ  для  собственныхъ  надобностей  изъ-за  границы  шляхта  добилась  за- 
прещен1Я  вывоза  польскихъ  ремесленныхъ  издел1Й  за  границу,  дабы  иметь 
возможность  полл^чать  ихъ  за  дешевую  цену.  Всеми  этими  постановле- 
н1ями  навесенъ  былъ  смертельный  ударъ  благосостоятю  польскаго  ме- 
щанства. 

Ун1Я  Лигвы  и  3.  Прусс1п  съ  Польшею.  На  Люблинскомъ  сейме  1569  г, 
шляхта  добилась  и  заключен1я  тесной  ун1и  съ  великимъ  княжествомъ 
Лнтовскпмъ  и  3.  Прусс1ею.  Постановлено  было,  что  корона  и  великое 
княжество  впредь  бз'дутъ  составлять  одно  нераздельное  государство, 
будутъ  иметь  одного  государя  который  долженъ  избираться  сообща  поля- 
ками и  литовцами,  будутъ  иметь  сбЩ1йс^ймъ,  одну  монету,  право  для  обы- 
вателей селиться  въ  обеихъ  странахъ  и  получать  должности  безпрепят- 
ственно;  Волынь,  Шсвщина,  Подолье,  Подляшье  впредь  будутъ  относиться 
къ  короне  Польской;  въ  велнкохГъ  княжестве  останутся  свой  скарбъ,  войско, 
суды  и  кодексъ  законовъ.  Въ  это  нераздельное  государство  на  подоб- 
ныхъ  же  основан1яхъ  включена  была  п  Западная  Прусс1я. 

Генриховск1в  артикулы;  установление  ъ(^ъ^о%  элекц!н  королей^  Без- 
детная смерть  Спгизмупда-Августа  н  последовавш1Я  вследъ  затемъ  при- 
глаш<^^н]я  королей  со  стороны  дали  случай  даляхте  выступить  въ  роли 
полной  хозяйки  государства  и  распорядительницы  его  судьбами.  Шляхта 
воспользовалась  благопр1ятным)1  моментами  для   .ого,  чтобы    обезпечить 
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за  собою  эту  роль  и  на  будущее  время  и  превратить  польскую  монарх1ю 
въ  ияляхетскую  р-Ьчь  поспо.тгат'/ю. 

По  этой  части  много  сд-блано  было  уже  при  избранш  Генриха  Анжуй- 
скаго   въ   1573   году.    Уполномоченный    его   присягну лъ    въ    соблюден1и 
сл^гдующихъ  статей,  который  легли  въ  основан1е  новой  государственной 
конституцш  и  получили  назван1е  Генриховскихъ  артикуловъ:  1)  короли 
впредь  избираются  вольною  элекщею  шляхты;  2)  король  черезъ  два    года 
па  трет1й  собираетъ  сеймъ  не  дольше,  какъ  на  шесть  недЬль;  3)  онъ  не 
нм-Ьеть  права  давать  свои  резолющи  на  сеймахъ,  но  долженъ    оставаться 
при  мн-Ьнш,  согласномъ  съ  уставами  и  вольностями  народа;  4)  безъ  соглас1Я 
сената  король  не  им-Ьеть  права  начинать  войну  или  заключать  мнръ,  безъ 
соглас1я  сейма  созывать    посполитое   рушенье;  6)  король  долж;нъ  обере-' 
гать  1'раницы  государства  и  стараться  о  возвращении  отторгнутыхъ    отъ 
него  земель;  6)  при  немъ  будеть  постоянно  находиться  прибочная  рада 
изъ     16  сенаторовъ,  съ  которыми  онъ  обязанъ  обо  всемъ  сов'^товаться; 
7)  въ  случа-Ь  нарушен1я  королемъ  всЬхъ  этихъ  услов1й,  его  подданные 
могутъ  отказать  ему  въ  послушаши,  Сверхъ  этихъ  артикуловъ  общаго 
характера  написаны   были  р<гс1а  сспьепш  собственно  для  Генриха.  Въ  силу 
нхъ  Генрихъ  обязывался  поддерживать  в-ЬчныЙ  миръ  съ  Франщею,  вы- 
ставлять франдузск1Я  вспомогательныя  войска  для  войнъ  Польши  съ  со- 
сЬдяаи,  соорудить  на  собственный  счетъ  флотъ,  пополнить  скарбъ  р'1^чи 
посполитой,  заплатить  долги  Сигизмунда-Августа  и  т.  д..  и  т.  д.  Шляхта 
изо  вс^хъ  силъ  постаралась  подучить  съ  короля  все,  не  давая  ему  ничего, 
считая,   В'Ьроятно,   что  для  пего  достаточно  одной  чести  быть  королемъ 
такого  славнаго  и  доблестнаго  народа,  какъ  польсшй,  Съ  подобными  стре- 
млетями  и  даже    признан1ями    въ  этомъ  род Ь    приходится  встр-Ьчаться 
во  всей  дальн-Ьйшей  истор1и  Польши.     Эти  уб'Ьжден1я  глубоко  вкорени- 
лись въ  умы  правящаго  класса  польс11аго  общества  и  были  источникомъ 
мяогихъ  подитическихъ  несчаст1й  этого  народа  въ  посл-^дующев  время. 
Стефанъ  Батор1й  и  учр8ждвН1в  шляхетскихъ  трибуналовъг  Сл-Ьдую» 
щШ  за  Генрихомъ  король  Стефанъ  Баторхй  (1576 — 1586)  сд-^лал*  шляхтЬ 
новую  существенную  уступку  ^  которая  завершила  собою  зданю  шляхет- 
скихъ    правь    и    вольностей,    воздвнгнутыхъ   предшествующего    пстор1ею 
Польши.  До  сихъ  поръ  высшая  юрисдикщя   надъ  шляхтою,  какъ  и  надъ 
м-Ьщанствомъ,  принадлежала  королю  и  отправлялась  въ  судахъ,    состояв- 
ших ъ  изъ   королевскнхъ   урядниковъ  и   называвшихся    надвоунымгл  или 
ассессорскими.  Въ    эти    суды    Д'Ьла    поступали    по  аппелляц]'и   отъ    низ- 
шихъ  судовъ,   гродскихъ    и  земскихъ,  судившихъ    шляхту,  и  отъ  м^Ь.ст- 
скихъ   судовъ,    судившихъ   м-Ьщанъ  по   магдебургскому   праву.    Шляхта, 
иж^я  свои  сословные  выборные  суды  въ  пов-бтахъ,  стала  добиваться  устрой- 
ства такого  же  суда  и  въ  центр^Ь  государства,  для  разбора  дЬлъ  по  аппеллЯ' 
цш  отъ  пов*Ьтовыхъ  шляхетгкнхъ  судовъ.  Какъ  предлогъ  выставлена  было 
указан1е  на  скоплен1е  д-бль  въ  надворныхъ  королевскнхъ  судахъ  и  проис- 
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ходившую  отсюда  медленность  въ  отправленш  правосудая.  Нуждаясь 
въ  денежныхъ  субсид1яхъ  на  московскую  войну,  Отефанъ  Батор1й  на  сейм* 
1578  г.  отказался  отъ  аппелляц1онной  юрисдикцш  надъ  шляхтою.  Учре- 
ждены были  такъ  назьшаемые  трибуналы,  составленные  изъ  выборныхъ 
отъ  шляхты  депутатоБъ,  къ  которымъ  и  перешелъ  аппеллящонный  судъ, 
отправлявш1йся  прежде  королемъ  и  его  урядниками. 

Съ  издашемъ  Генриховскихъ  артикуловъ  и  рас1;а  сопуеШа,  съ  учре- 
жден1емъ  аппелляц1онныхъ  трибуналовъ  шляхта,  можно  сказать,  совер- 
шенно эмансипировалась  отъ  королевской  власти  и  стала  не  только  само  г 
управляющимся,  но  и  правящимъ  сослов1емъ,  господствовавшимъ  надъ 
другими  классами  общества  и  надъ  самимъ  королемъ.  Польское  государ- 
ство окончательно  древратилось  въ  шляхетскую  ргьчь  посполитую. 
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XXIV. 

Общественное   и   государственное  устройство    Польши 
еъ  конца  XVI  и  до  половины  XVIII  в'Ька- 

Сощально-политичесюй  порядокъ,  сложивш1йся  къ  концу  XVI  в., 
просуществовалъ  въ  Польш-Ь  безъ  особыхъ  изм-Ьнешй  въ  теченхе  бол-Ье  полу- 
тораста л-^тъ.  Имъ  объясняются  мнопя  явления  во  внутренней  и  вн-Ьшней 
исторш  Польши  за  это  время.  Въ  немъ  же  надо  искать  и  т^Ьхъ  внутренннхъ 
причинъ,  ксгорыя  привели  Р-Ьчь  Посполитую  къ  политической  смерти  во  вто- 
рой половин'Ь  XVIII  в.  Все  это  налагаетъ  на  насъ  обязанность  познакомиться 
поближе  съ  этимъ  порядкомъ  въ  его  наибол-Ье  существедныхъ  и  характер- 
ныхъ  особенностяхъ. 

Составъ  шляхетсвшго  сословия.  Въ  этомъ  порядк-Ь  прежде  всего  об- 
ращаетъ  на  себя  внимаше  привилегированное  и  доминирующее  по  ложе - 
н1е  въ  польскомъ  обществ'Ь  шляхетскаго  сослов1я  въ  пшрокомъ  смысле, 
т.-е.  князей,  пановъ  и  рыцарства-шляхты.  Юридичесшя  различ1я,  суще- 
ствовавшая въ  н'Ьдрахъ  этого  сослов1я,  съ  течен^емъ  времени  совершенно 
сгладились,  и  остались  одни  только  экономичесшя  и  служебный  неравен- 
ства. ВсЬ  шляхтичи  по  рождешю  считались  равными  другъ  другу.  Княже-» 
сюе  и  графсше  титулы  дозволено  было  носить  членамъ  т*хъ  фамилий, 
которыя  носили  ихъ  въ  моментъ  заключенхя  ути  1569  г.  Но  эти  ти- 
тулы не  давали  никакихъ  предпочтите  л  ьныхъ  правъ.  Предпочтительный 
права  давались  только  службою:  шляхтичъ,  бывш1й  урядникомъ  или  са- 
новникомъ,  возвышался  надъ  своею  братьею.  Вогь  почему  въ  чиновной 
польской  1ерарх1и  держалось  множество  должностей  и  звашй  чисто  по- 
четнаго  характера,  не  сопряженныхъ  съ  соотв^&тствуюпщми  обязанностями 
и  вполн-Ь  аналогичныхъ  напгамъ  чинамъ.  ВсЬ  эти  провинщальные  столь- 
ники, подстол1е,  чашники,  подчаш1е,  ловч1е,  мечники  и  т.  д.  были  совер- 
шенно то  же  самое,  что  наши  статсше  и  всяюе  друпе  сов-Ьтники,  ассесоры, 
секретари  и  регистраторы.  Польская  шляхта  дорожила  этими  титулами, 
подобно  тому  какъ  современные    французы  при  всей  своей  привержен- 
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ностя  къ  гражданскому  равенству  дорожатъ  орденами  н  даже  старыми 
титулами.  Титулы  давали  вн1^шн1я  отлич1я,  вн-ЬшиШ  лочетъ,  напр.  первыя 
м^ста  на  сеймиковыхъ  собран1яхъ. 

Шляхетство  пр1обр'Ьталось  либо  рожден1емъ,  либо  нобили^пацгею , 
которая  была  сначала  правомъ  короля,  а  зат-Ьагь  стала  правомъ  вальнаго 
сейма.  Потеря  шляхетства  происходила  всл'Ьдствхе  лишен1я  чести  (ин- 
фам1п)  по  суду,  принятая  плебея  въ  гербъ  п  родъ  безъ  разр-Ьшетя  сейма 
и  БСЛ'Ьдств1е  8аняТ1Я  к^нечествомъ  или     ромесломъ  (временная  потеря). 

Права  ш«1Яхты.  Шляхте  принадлежали  сл'Ьдующ1я  права,  р-Ьзко  вы- 
Д'Ьлявш1Я  ее  нзъ  остального  общества:  1)  Исключительное  право  влад1Ьть 
земскими  им15ньями,  съ  которыхъ  шла  военная  служба,  и  право  прхобр']^- 
тать  дома  и  плацы  въ  м'Ьстахъ.  Влад-Ьнье  им'Ьньямп  обстав.аено  было  га- 
рант]ою  неприкосновенности:  конфискац1я  могла  пасть  на  нихъ  не  иначе, 
какъ  то.зько  по  суду.  2)  Право  получен1я  высшихъ  духовныхъ  сановъ 
и  всЬхъ  св^^тскихъ  урядовъ.  Только  шляхта  пм-Ьда  право  получать  во 
вр^!менное  пользовате  королевскхя  им-Ьнья,  такъ  называемый  рапгз  Ье11е 
тогепииш.  быть  старостами  и  державца^и  этихъ  им*шй.  3)  Шляхта 
освобождена  была  отъ  всякнхъ  государственныхъ  повинностей  съ  своихъ 
им1^зпй.  кром'Ь  военной  службы  въ  посполитомъ  или  пов'Ьтовомъ  рушень-Ь, 
платила  только  т*  подати,  которыми  временно  облагала  сама  себя  въ  вид-Ь 
субспд1н  королевскому  скарбу.  4)  Шляхта  пользовалась  правомъ  личной 
н*^прикосно8еииости  и  свободы  слрва.  б)  Наконецъ,  шляхт*  принадле- 
жало ираво  участ1я  въ  избралш  короля  и  р']^шен1и  всЬхъ  важнМшнхъ 
1>опросовъ  государственной  жизни  на  своихъ  сеймикахъ  и  сеймахъ. 

Патримонхальная  власть  шляхты.  По  отношен1Ю  къ  васеленш  своихъ 
им^нШ  шляхта  добилась  молновластья.  Выше  было  указано,  какъ  на  сей- 
махъ при  Ян1>  Альбрехт*  и  Сигпзмунд*  Т  шляхта  постепенно  закрепила 
8а  собою  своихъ  крестхлнъ  и  одновременно  съ  т-Ьмъ  расширила  надъ 
ними  свою  власть.  Въ  конц*  кондовъ  1фестьяне  очутились  въ  полномъ 
распоряжонш  свопхъ  пановъ.  Паны  перестали  отвечать  за  убхйство  своихъ 
крестьянъ  передъ  судомъ,  ибо  крестьяне  потеряли  право  судиться  съ 
ними;  паны  стали  чинить  судъ  надъ  своими  крестьянами  безъ  всякихъ 
процоссуальныхъ  формальностей  и  наказывать  ихъ  смертью.  Въ  «елахъ, 
состоявшихъ  на  и-Ьмецкомъ  прав*,  владельческая  юрисдикц1я  установи- 
лась путемъ  скупки  владельцами  солтыствъ.  Эта  скупка  была,  сначала 
чисто  вольною  сделкою;  но  конститущи  1563  г.  и  1598  г.  предоставили 
шляхгЬ  право  принудительнаго  выкупа  солтыствъ.  Шляхта  утвердила 
свою  полную  власть  не  только  надъ  личностью  холопа,  но  и  надъ  его  тру- 
домъ.  Паны  облагали  по  произволу  своихъ  крестьянъ  денежными  п  натураль- 
ными оброками  и  раз.тшчными  повинностями.  Эти  оброки  и  повинности 
были  очень  разнообразны.  Хлопъ  платилъ  своему  пану  деньгазш — воен- 
ное, объденное,  оправу,  стацш;  давалъ  куръ,  яйца,  сыры,  грибы,  ор-Ьхи 
и  т.  д.  Сверхъ  обычныхъ  барщннныхъ  дней  обязанъ  былъ  являться  на  под- 
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могу,  такъ  |1<1аываемую  тлоку  или  гволтъ— убирать  сЬно,  рожь,  овосъ 
и  т.  д.  Сельдей,  соль  и  налнтюс  онъ  обязанъ  быль  покупать  въ  панской 
корчж^,  продукты  своего  хозяйства  продавать  на  панскомъ  двор-Ь,  молоть 
хл'Ьбъ  на  панской  мельниц1&,  испрквлять  хозяйственныя  оруд1я  въ  пан- 
ской кузниц^^.  Хлопъ  обязанъ  былъ  наниматься  на  работы  у  своего  пана 
и  по  1г1&и']^  назначенной  паномъ,  не  им'^^лъ  права  безъ  разр1ш1ен1я  своегс» 
пана  уходить  на  заработки,  снимать  въ  аренду  земли  въ  чужомъ  им'Ьнь'Ь, 
не  могъ  водить  скота  больше  опред'Ьленнаго  количества,  ткать  и  б-Ьдить 
полотна,  сколько  вздумается,  и  т.  д. 

Власть  шляхты  вадъ  крестьянами  государственвыхъ  им']ЬвШ;  под- 
чинен1е  и  ограначен1е  м1&]цанъ.  Шляхт]^  удалось  утвердить  свою  власть 
не  только  вадъ  собственными,  но  и  надъ  королевскими  крестьянами.  По- 
сл^Ьдн^е  жили  въ  коронныхъ  им*н1яхъ — крулевщизнахъ;  но  эти  им'Ьнья, 
какъ  уже  было  сказано,  зъ  большинств;]^  раздавались  во  временное  влад']^- 
Н1е  заслуженнымъ  лицямъ,  которые  такимъ  путемъ  ирхобр-Ьтали  власть 
надъ  крестьянами,  судили  ихъ,  собирали  съ  нихъ  подати.  Шляхта  ирхобр-Ь- 
тала  власть  надъ  королевскими  крестьянами  также  лосредствомъ  покупки 
солтыствъ  въ  селахъ,  состоявшихъ  на  н*мецкомъ  прав1Ь.  Съ  1607  года  всЬ 
солтыства,  остававш1яся  еще  въ  рукахъ  крестьянъ,  стали  раздаваться 
только  шляхтЬ. 

Шляхта  частью  подчинила  себ-Ь,  частью  ограничила  въ  правахъ  торгово- 
промьайленный  классъ  польскаго  государства — м-Ьщанство.  Въ  составь 
шляхетскихъ  им'^Ьшй  входили  не  только  села,  но  и  ы^сп^а.,  привилегиро- 
ванный и  непривилегированныя.  Ы^ща^Ее  прнвилегированныхъ  м1^стъ, 
хотя  и  И1г]^и  свое  самоущ)авлете  по  немецкому  праву,  все-таки  зависали 
этъ  своего  пана,  который  въ  качеств^Ь  государя  вм'Ьшивался  по  времена мъ 
въ  ихъ  внутренте  распорядки.  МЗДане  непривилегированныхъ  панскихь 
М'Ьстъ  всецело  находились  .во  власти  своихъ  влад1>льцевъ,  какъ  и  кре- 
стьяне, отличаясь  отъ  посл1Ьднихъ  только  личною  свободою.  ВсЬ  вообще 
М'Ьщане,  даже  и  не  подчиненные  шляхте,  ограничены  были  въ  своихъ 
правахъ  въ  пользу  шляхты.  М-Ьщане  не  им'Ьли  доступа  къ  государствен- 
нымъ  должностямъ  и  высшимь  духовнымъ  санамъ,  не  пм1Ьли  право  ирг- 
обр^тать  земсшя  им'Ьшя  (за  исключен1емъ  Прусскихъ  и  Краковскихъ 
мЗДанъ).  Ихъ  матер1альное  благосостоян1е  подкапывалось  таксац^ею. 
которую  устанавливали  воеводы  въ  интересахъ  шляхты,  а  также  освобо- 
жден1емъ  последней  отъ  платежа  пошлинъ  при  продаж^Ь  своихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  произведений,  при  вывозе  товаровъ  изт/-за  границы. 

Ограничения  духовенства  въ  пользу  шляхты.  Въ  интересахъ  шляхты 
леглп  различный  ограничешя  и  на  духовное  сослов1е.  Король  могъ  назна- 
чать бискуповъ  и  канониковъ  только  изъ  лицъ  шляхетскаго  зван1я;  ксендзы 
иешляхетскаго  рода  могли  получать  только  такъ  называемыя  доктор - 
сюя  кановш,  т,-€.  м-Ьста  канониковъ,  учрежденныя  для  докторовъ  бого- 
слов1я,  права  и  медицины.  Даже  м-Ьста  аббатовъ  и  настоятелей  въ  мона- 
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стыряхъ  король  предоставлялъ  только  шляхтичамъ  по  происхожден1ю. 
Шляхта  съ  течешемъ  времени  V  сочла  нужнымъ  щЛостановить  развит1е 
церковнаго  землевлад^Ьн1я.  Конститущя  1635  г.  запретила  дальн^Ьйшхй 
переходъ  земскихъ  им'Ьшй  въ  руки  духовенства  путемъ  даргтя,  продажи, 
отказа  по  душ-Ь  и  т.  д.  Земсшя  им'Ьнья,  оставш1яся  по  смерти  б-Ьлаго  ксендза, 
наследовали  его  родные;  вступающ1й  въ  монастырь  долженъ  былъ  предт 
варительно  продать  свои  им'Ьнья.  Поздн*йш1я  конституц1и  положили  пре- 
граду даже  переходу  м-Ьщанскихъ  земель  во  влад-Ьше  церкви.  Въ  своихъ  стре- 
млешяхъкъ  ограничен1ю  церковнаго  землевлад-Ьтя  шляхта  основывалась 
на  томъ  соображеши,  что  ду;ховенство  съ  своихъ  жжЬеШ  не  несло  военной 
службы  и  не  платило  податей.  Только  въ  случаяхъ  крайней  нужды  бискупы 
на  сеймахъ  опред-бляли  одновременную  добровольную  субсидаю  (апЪв!- 
(11  нт  сЬагИаЦупш),  которую  раскладывали  по  благочишямъ  (ргоЪэз<;^а). 
Не  ллатя  податей  въ  пользу  государства,  духовенство  собирало  десятину 
со  всЬхъ  им'Ьн1й,  какъ  королевскихъ,  такъ  и  шляхетскихъ.  Шляхта  ие 
преминула  и  по  этой  части  ограничить  духовенство;  между  прочииъ 
добилась  того,  чтобы  споры  объ  уплагЬ  десятппы  разбирались  не  церков- 
ными, а  шляхетскими  судами.  Кром^Ь  бнскуповъ,  шляхта  не  допускала 
никакихъ  другихъ  духовныхъ  лицъ  ни  до  сеймиковыхъ,  ни  до  сеймовыхъ 
совещан1Й.  Что  касается  государственныхъ  должностей,  то  духовные 
допускались  на  гЬ  изъ  нихъ,  гд-Ь  требовалось  образован1е.  Поэтому  канц- 
леръ,  подканцлеръ,  секретарь,  референдарий,  правители  государствен- 
ныхъ канцеляр1й,  кустошъ  коронный  нередко  были  изъ  духовныхъ  особъ- 

Бальный  сеймъ,  какъ  органъ  Каолитичеекаго  господства  шляхты; 
его  составъ.  Сослов1е,  которое  занимало  столь  высокое  положете  въ  поль- 
скомъ  обществ-Ь,  естественно  доминировало  и  въ  польскомъ  гос/дар- 
ств^Ь.  Органомъ  ея  политическаго  господства  былъ  вольный  сеймъ  РЬчп 
Посполитой.  На  этомъ  сейм'Ь  р-Ьшались  вс*  сколько-нибудь  важные  госу- 
дарственные вопросы.  Обычный  вальный  сеймъ  состоялъ  изъ  трехъ  «ста- 
новъ»,  или  чиновъ  РЬчи  Посполитой:  короля,  сената  и  земскихъ  пословъ. 
Впрочемъ,  присутств1е  короля  не  было  обязательнымъ.  Король  могъ  и 
издали  сноситься  съ  сеймомъ,  д-блать  ему  различный  предлсжетя  и  утвер- 
ждать С0СТ0ЯВШ1ЯСЯ  на  пемъ  постановлен1я.  Для  состава  сейма  необходимо 
было  присутств1е  сената  и  земскихъ  пословъ. 

Сенатъ  былъ  собственно  сов^томъ  при  короле.  Первое  №Ьсто  въ  се- 
яатЬ  принадлежало  архгепископу  Гтьзнвнскому ,  который  со  времени 
Констанцскаго  собора  носилъ  титулъ  пргичаса  польской  церкви,  отъ  папы 
Льва  X  получилъ  титулъ  1еда1;и8  па1;118,  а  съ  1573  г.  титулъ  1п1;еггех'а. 
Какъ  примасъ,  онъ  занималъ  первое  м^Ьсто  среди  польскихъ  епископовъ; 
какъ  1е^а1;ид  па^из  выполнялъ  функцш  папскаго  уполномоченнаго,  или 
нунщя,  при  созыв-Ь  синодовъ  и  отправленш  высшихъ  церковныхъ  судовъ; 
какъ  1п1;еггех,  пользовался  королевскими  правами  во  время  безкоролевья, 
созыва лъ  сеймъ  и  сеймикп,    прпнималъ  грамоты  отъ  иностранныхъ  госуда- 
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рей  и  т.  д.  Остальные  бисщпы  занимали  м^Ьста  въ  сенагЬ  нилсе  примаса, 
но  выпе  св^Ьтскихъ  сенаторовъ.  Не  ижЪли  м-Ьстъ  въ  сена-гЬ  бискупы  коадъю- 
торы, т. -е.  помощники  каведральныхъ  епископовъ,  переходивши  на  ихъ 
м-Ьсто,  когда  ка ведра  становилась  вакантною,  и  суффраганы,  помощ- 
ники безъ  права  преемства,  а  также  титулярные  епископы  (1п  раг<;1Ьи8 
1п!1(1е11ит).  Среди  св^тскихъ  сенаторовъ  первое  м-Ьсто  принадлежало 
паштеляпу  Каковскому,  за  которымъ  сл-Ьдовали  воеводы-,  за  воеводами, 
среди  которыхъ  им^Ьли  м-Ьста  староста  Жмудсшй  и  каштеляны  Вилснсгай 
и  Троцюй,  сл'Ьдовали  каштеляны  ста'ршъе,  пли  кресловые,  за  ними  тсаште- 
ляны  младшге,  или  дронэнжовые,  а  за  каштелянами  министры.  Сенатъ  быль 
королевскимъ  сов^Ьтомъ  на  сейм-Ь  и  вн-Ь  онаго.  Въ  экстренныхъ  случаяхъ 
король  созывалъ  на  сов1щан1е  всЬхъ  сенаторовъ,  но  обыкновенно  онъ  им-Ьлъ 
при  себ-Ь  такъ  называемыхъ  резидентовъ,  безъ  сов'Ьта  съ  которыми  не 
могъ  ничего  предпринимать.  Сеймъ  на  каждые  два  года  назначалЪ  16  рези- 
дентовъ* которые  по  полгоду  въ  тисл-Ь  четырехъ  челов^Ькъ  находились 
при  особ*  короля;  съ  1641  года  стало  назначаться  уже  28  сенаторовъ. 
Эти  резиденты  получали  жалованье,  а  за  отсутств1е  безъ  уважительныхъ 
причинъ  наказывались  денежнымъ  штрафомъ. 

Но  главная  роль  собственно  на  сеймахъ  принадлежала  такъ  называе- 
мой посольской  избгь,  въ  составъ  которой  входили  послы,  или  депутаты 
отъ  шляхетскаго  сослов1я.  Зд-Ьсь  происходили  иаибол-Ье  оживленные  де- 
баты, зд4сь  обыкновенно  ставились  р-Ьшеная,  которымъ  обыкновенно  под- 
чинялся сенатъ,  и  которые  утверждалъ  король. 

Порядовъ  созыва  и  еов']^анШ  сеймовъ.  Земскге  послы  выбирались 
шляхтою  на  м^стныхъ  пов'Ьтовыхъ  сеймикахъ,  называвшихся  предсеймо- 
выми  или  посольскими.  Сеймики  эти  созывались  по  королевскому  уни- 
версалу за  шесть  нед-^ль  до  открытая  сейма.  Собравшаяся  на  сеймикъ 
шляхта  прежде  всего  выбирала  по  большинству  голосовъ  председателя, 
или  маршалка  (въ  Литв-Ь  были  постоянные  марша лки,  и  этого  выбора  не 
производилось),  а  зат-Ьмъ  слушала  мессу.  По  окончаши  богослуж?н1я 
шляхта  высл^тпивала  королевскаго  коммиссара,  объявлявшаго  о  созыв1^ 
сейма  и  предметахъ,  которые  подлежали  на  немъобсуждетю  и  р^шетю. 
Поел*  того  шляхта  выбирала  пословъ  въ  числ*  установленномъ  закономъ 
для  каясдаго  воеводства,  земли  и^^  повита,  начиная  отъ  1  и  до  8.  Послы 
получали  отъ  своей  братьи  инструкщю,  въ  которой  выражались  жела- 
шя  шляхты  какъ  относительно  предметовъ,  подлелсавшихъ  обсуждению 
на  сеймахъ,  такъ  и  относительно  другихъ  вещей.  Послы  обязывались 
стараться  всячески,  чтобы  сеймъ  удовлетворилъ  эти  желанхя.  Поел*  по- 
сольскихъ  сеймиковъ  происходили  генеральные  сеймики  по  отд'Ьльнымъ 
провинщямъ:  воеводствъ  Великопольскихъ — въ  Кол*,  Мазовецкихъ  въ 
Варшав*,  Малопольскихъ-въ  Новомъ  Корчин*,  литовскихъ  въ  Волковыйск*, 
позже  въ  Слоним*.  На  эти  сеймики  съ*зжались  сенаторы  и  послы  для 
•того,  чтобы  условиться  о  совм*стномъ  образ*  д*йств1й  на  предстоящемъ 
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сейм*.  Впрочеуъ,  съ  конца  XVII  в.  генеральные  сеймнки  перестали  со- 
бираться, за  иск.1ючен1емъ  Пруссхи. 

Констптущя  1573  года  предписывала  собирать  сеймы  черезъ  каждые 
два  года  или  по  м-Ьр*  надобности.  Первые  сейлы  назывались  ординарнгими 
или  шестинедельными,  такъ  какъ  продолжались  обыкновенно  шесть 
недЬль,  а  вторые  дкстраоVдинарн'ыми  или  двухнед^^льными.  М'^^стомъ 
собран1я  была  два  раза  подрядъ  Варшава,  а  третШ  разъ  Гродно;  коро- 
иащоныыс  "сеймы  собирались  въ  Краков*.  Сенаторы  и  послы,  прибывав- 
ш1е  на  сеймъ,  получали  даровыя  квартиры,  который  отводилъ  имъ  мар- 
ша локъ  велик1й,  а  во  время  засЬдашя  сейма  пользовались  личною  не- 
прикосновенностью и  не  подлежали  привлечен1ю  на  судъ. 

По  выслушан1и  мессы  въ  костел*  П1ляхетск1е  послы  лодъ  предводи - 
тельствомъ  маршалка  прежняго  сейма  (старой  «ласки>)  шли  въ  свою  избу 
и  прежде  всего  выбирали  маршалка  или  рег  асс1аша1;1опет,  или  ре;  (игпиш, 
т. -е.  посредетвомъ  голосовашя.  Маршалки  избирались  по  оче|:^еди  изъ^ 
шляхты  Великой  Польши,  Малой  и  Литвы,  при  чемъ,  когда  сеймъ  про- 
исходилъ  въ  Гродн*,  выбирался  литовсюй  маршалокъ.  Избранный  мар- 
шалокъ  приносилъ  присягу,  назначалъ  сеймоваго  секретаря  и  ув*домлялъ 
о  своемъ  избран1и  короля,  поел*  чего  приступалъ  къ  1>угамъ,  т.-е.  про- 
в*рк*  депутатскихъ  полномочШ  пословъ.  Послы,  нзбраше  которыхъ  при- 
знано^ было  нелегальнымъ,  удалялись  съ  сейма.  * 

ЗатЬмъ    наступало    соединенное    васЬдаше  сенаторской  и  посольской 
избъ  въ  присутствш  короля.  Зас*дате  открывалось  церемошею  прив*т- 
СТВ1Я  королю  и  ц^ловашн  королевский  руки  шляхетскими  послами.  За- 
т*мъ  читались    рас1;а  сопуеп1а,  предложешя  сейму  со  стороны  правитель-' 
ства  и  различные  отчеты  сената  и  должностныхъ  лицъ,  поел*  чего  избы 
разъединялись  и  сов*щались  каждая  особо,  подъ  руководствомъ  своихъ! 
марша лковъ.    Только   то   считалось  постановлешемъ,   что   принято   было 
едино  гласно  вс*ми;  голосоваше  по  большинству  не  нм*ло  м*ста.  Дней 
за  пять  до  окончан1я    сесс1И  об*  избы  опять    соединялись  и  знакомили 
другъ    друга  съ  своими  р*шен1ями.  Т*  р*шен1я,  на  которыхъ  сходились, 
посольская  п  сенаторская  изба,  и  считались  сеймовыми  конститущями. 
Эти  конституцги   вносились  въ  гродсюя  книги  и  печатались  во  всеобщее 
сь*д*н1е.  Сесс1я  заканчивалась  церемошею  прощашя  съ  королемъ  и  ц*ло-' 
ван1я  у  него  руки. 

ЫЬегпш  уе1о.  Не  вс*  сеймы  доходили  до  благополучнаго  конца,  мнопе 
изъ  нихъ  срывались,  особенно  во  второй  половин*  XVII  в.,  всл*дств1е 
протеста  того  или  другого  посла,  такъ  называемаго  ИЬегит  уе^о.  Чтобы 
понять  происхожден1е  этого  страннаго  на  первый  взглядъ  права,  необ- 
ходимо им*ть  въ  виду,  что  представительство  на  польскомъ  сейм*  было 
совершенно  другого  рода,  ч*мъ  представительство  въ  современныхъ  пар- 
ламентахъ.  Въ  настоящее  время  депутаты,  хотя  и  выбираются  отъ  того  или 
другого  округа ,  являются  однако  представителями    всего  государства  н 
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защищаюгъ  его  интересы  по  м^Ьр-Ь  личнаго  разум-Ьнхя  и  по  долгу  своей 
совести.  Польская  Р'Ьчь  Поспо литая  была  въ  этомъ  отношен1и  не  единымъ 
государствомъ,  а  федерац1ею  маленькихъ  шляхетскихъ  ресцубликъ,  т. -е. 
воеводствъ,  земель  и  повЪтовъ,  и  послы,  выбираемые  этими  округами, 
были  представителями  только  этихъ  именно  округовъ,  а  не  ц'Ьлаго  государ- 
ства. Въ  подач1Ь  голоса  они  связаны  были  данными  имъ  отъ  пзбират(^лей 
инструк1цями,отъ  которыхъ  они  не  ИМ11ЛИ  права  отступать.  Поэтому  и  про- 
тестъ  ихъ  былъ  не  протестомъ  одного  лица,  а  всего  выбравшаго  нхъ  округа. 
Этотъ  протестъ  отнималъ  у  сеймоваго  постановлешя  его  обязательную 
силу  на  томъ  же  основан1И,  по  которому  для  государства  не  признается 
обязательнымъ  р-Ьшенхе  дипломатическаго  конгресса,  если  оно  не  дало  на  него 
своего  соглас1я  черезъ  своего  уполномоченнаго.  ПольскШ  сеймъ  въ  суще- 
ств'Ь  д-Ьла  былъ  конгрессомъ  уполномоченныхъ  шляхетскихъ  республикъ- 
воеводствъ,  а  потому  и  для  постановлетй  его  требовалось  полное  согласхе 
всЬхъ  уполномоченныхъ. 

Кгшфедерацш  и  рокошн.  Федеративный  характеръ  польской  Р-Ьчи 
Поспо  литой  объясняетъ  не  только  ИЬегит  уе1;о,  но  и  другое  явлен1е  поль- 
ской политической  жизни,  не  мен-Ье  странное  на  первый  взмядъ, — такъ 
называемую  конфедерацгю.  Это  явленхе  можно  понять  опять  таки  по  аналог1и 
съ  международными  отношешями.  Въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  интересы 
больпшнства  договаривающихся  между  собою  государствъ  настоятельно 
требуютъ  принят1я  того  или  другого  р-Ьшетя  вопреки  вол'Ь  меньшинства 
или  одного  государства,  большинство  входитъ  въ  особое  соглашеше  и  за- 
ключаетъ  договоръ,  обязываясь  привести  его  въ  исполнеше  силою.  Ш- 
добнымъ  же  образомъ  поступали  и  поляки,  когда  государственные  интересы 
требовали  принятая  во  что  бы  то  ни  стало  изв-Ь'стныхъ  р-Ьшенхй,  не  обра- 
щая внимашя  на  несогласие  меньшинства.  Въ  такпхъ  случаяхъ  Р^Ьчь  Пос- 
политая  какъ  бы  распадалась  и  формировалась  заново  изъ  согласныхъ 
элементовъ,  которые  и  составляли  конфедерац1ю.  *Конфедерац1я  соста- 
влялась обыкновенно  въ  безкоролевье  на  конвокащонномъ  сюйм*.  Для 
Принят1я  м1Ьръ  по  безопасности  государства  сеймъ  объявлялъ  себя  геие- 
рсиЧ'Ъною  или  капшуровою  конфедерацхею  и  ставилъ  свои  опред-блетя  уже 
не  единогласно,  -а.  по  большинству  голосовъ.  Конфедеращи  формировались 
иногда  и  при  короляхъ  для  достиженхя  изв-Ьстной  ц-Ёли.  Организашя 
шла  или  снизу,  или  сверху.  Въ  первомъ  случа-Ь  конфедеращю  образовы- 
вала шляхта  какого-либо  воеводства,  которая  приглашала  къ  тому  и  оста  л  ь- 
ныя  воеводства.  Образовывались  м-Ьстныл  конфедеращи,  котарыя  со- 
ставляли актъ  о  причинахъ  и  ц^Ьляxъ  ихъ  образован1я  и  выбирали  изъ 
своей  среды  маршалка  и  сов'Ьтниковъ.  Маршалки  и  сов^Ьтннки  отд-Ьльныхъ 
конф€дерац1й  съ^Ьзжались  въ  одно  м'Ьсто  и  образовывали  конфедерац1ю 
генеральную  коронную,  выбирая  для  нея  маршалка  и  сов^тниковъ;  такъ  же 
поступали  и  литовцы.  ПоатЬ  этого  об-Ь  конфедерац1и  соединялись  въ  одну 
генеральную    конфедеращю    обоихъ    народовъ.    Иногда    въ     изв'Ьстномъ 
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м^ЬстЬ  ирямо  образовывалась  генеральная  конфедеращя,  участники  ко- 
торой приглашали  всЬхъ  остальныхъ  примкнуть  къ  ней,  если  не  хотятъ 
прослыть  за  враговъ  отечества.  Маршалки  и  сов^Ьтники  больпшнствомъ 
голосовъ  издавали  постановления  (запеНа),  обязательный  для  всей  РЬчи 
Посполитой.  Если  ко  времени  конфедерацш  происходилъ  очередной  или 
экстренный  сеймъ,  то  маршалками  на  немъ  бывали  обыкновенно  маршалки 
генеральной  конфедерацш  обоихъ  народовъ,  а  вм-Ьсто  шляхетскихъ  по- 
словъ  по  временамъ  зас^эдали  маршалки  и  сов^Ьтники  частныхъ  конфедера- 
Шй  воеводствъ.  Такой  сеймъ,  называвш1йся  конфедерацкимъ,  ставилъ 
Р'Ьшен1я  по  большинству  голосовъ.  Конфедерацш  существовали  до  гЬхъ 
поръ,  пока  не  достигали  своей  ц-Ьли,  посл'Ь  чего  расходились.  Конфеде- 
равди  несомн^Ьнно  предохраняли  государство  отъ  посл'Ьдств1й  ИЬегшп 
уе1к>,  но  вм^ЬстЬ  съ  гЬмъ,  нося  въ  своемъ  существ^Ь  начало  насил1я  надъ 
несогласными,  конфедерацш  по  временамъ  грозили  государству  между- 
усобхемъ  и  распадешемъ.  Особенно  опа^сны  были  частныя  конфедерац1и, 
завязывавш1яся  противъ  короля  съ  ц-^лью  привлечешя  его  къ  ответствен- 
ности или  низложен1я.  Ташя  конфедерацш,  нбсивш1я  назвашя  рокоша, 
им-бли  характеръ  заговора:  "или  мятелса  противъ  короля. 

Общеобязательная  сила  сеймовыхъ  постановленШ.  Сеймовыя  со- 
Б^щашя  совертпались  при  открытыхъ  для  публики  дверяхъ.  По  окончан1и 
сейма  собирались  по  воеводствамъ,  землямъ  и  пов'Ьтамъ  релящонные 
сеймики,  на  которыхъ  послы  отдавали  отчетъ  о  своей  вшсс1и  и  объявляли 
сеймовыя  конститущи.  Эти  конститущи  им*ли  обязательную  силу  не- 
только для  шляхты  вс1^хъ  областей  государства,  но  и  для  другихъ  обще- 
ственныхъ  классовъ,  не  им^Ьвпшхъ  своихъ  представителей  на  сейм^&.  Шляхта 
законодательствовала  за  весь  народъ  и  для  всего  народа ;  ей  принадлежало 
политическое  господство  въ  государств*. 

Порядовъ  избран1я  и  коронован1я  королей;  Эта  же  шляхта  избирала 
и  главу  государства— короля.  Король  избирался  на  особомъ  элекцгон- 
.помъ  сеймть  согласно  установившемуся,  хотя  и  не  подтвержденному  нись- 
меннымъ  закономъ  обычаю.  Время  собрашя  этого  сейма  опред^Ьлялось  на  пер- 
вомъ  сейм-Ь,  созывавшемся  въ  безкоролевье  примасомъ-арх1епископомъ 
и  называвшемся  конвокацгоннымъ.  Для  Избратя  короля  съ'Ьзжались  не 
только  обычные  члены  сейма,  т. -е.  сенаторы,  шляхетскхе  послы,  но  и  вся  масса 
шляхты,  выступавшая  какъ  бы  въ  походъ  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  а  равно 
и  представители  пЬкоторыхъ  наибол-Ье  значительныхъ  м-Ьстъ — Гданска, 
Торуня,  Эльбдонга,  Позн&ни,  Варшавы,  Кракова,  Люблина,  Каменца 
Подольскаго  и  Вильны.  Избран1е  совершалось  близъ  деревни  Воли  подъ 
Варшавою.  Плацъ,  на  которомъ  происходило  избраше,  былъ  окруженъ 
рвомъ  и  валомъ  съ  тремя  воротами,  черезъ  которыя  въ-Ьзжала  шляхта 
трехъ  провинщй  королевства.  Для  сената  строился  деревянный  павильонъ. 
или  шопа,  а  рядомъ  съ  этимъ  павильономъ  отводилось  ьгЬсто  для  рыцар- 
скаго  кола,  т. -е.  шляхетскихъ  пословъ;  масса  шляхетства  располагалась 
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по  воеводствамъ,  землямъ  и  пов^Ьтамъ  около  окоповъ.  Посл^Ь  богослуже- 
н1я  въ  костел-Ь  св.  Яна,  шляхетсюе  послы  избирали  себ*  предс^Ь^^ателя 
или  маршалка  и  затЬмъ  соединялись  съ  сенаторами  въ  павильон'Ь..Въ 
этомъ  соединенномъ  собранш  обсуясдались  м^ры  безопасности  на  время 
элекщи,  услов1я,  которыя  предстояло  поставить  будущему  королю,  чита- 
лись грамоты  иностранныхъ  дворовъ,  высл^тпивались  уполномоченные 
претендентовъ  на  польсшй  престолъ  и  т.  д.  Тутъ  же  учреждался  изъ  трехъ 
сенаторовъ  и  дв^^надцати  шляхетскихъ  послобъ  такъ  называемый  капту- 
ровий  судъ,  долженствовавппй  судить  и  карать  лреступлешя,  совершенныя 
за  время  элекц1оннаго  сейма.  Въ  день,  назначенный  для  собратя,  сенаторы 
т  послы  отправлялись  къ  шляхтЬ  своихъ  воеводствъ,  земель  и  пов^товъ 
и  предлагали  :^андидата,  на  которомъ  остановился  ихъ  выборъ.  Шляхта 
отвергала  или  принимала  кандидата  (1фиками«у1уа1;»).  Посл-Ь  того  сенаторы 
и  послы  возвращались  въ  павильонъ,  къ  которому  пододвигалась  и  шляхта 
отъ  окоповъ.  Посл'Ь  счета  голосовъ  воеводствъ,  земель  и  пов^Ьтовъ,  примасъ, 
объ-Ьзжая  шляхту,  'три  раза  спрашивалъ,  вс*  ли  согласны  на  избрате  ко- 
роля, и  когда  никто  не  противился,  провозглашалъ  того  или  другого  кан- 
дидата королемъ.  Велишй  коронный  маршалокъ  посл'Ь  того  провозглашалъ 
избранного  въ  воротахъ  окоповъ,  около  которыхъ  толпился  народъ.  Цере- 
мон1я  заканчивалась  п'Ьнхемъ  Те  Веит  въ  костеле  св.  Яна.  Уполномочен- 
ный избраннаго  короля  приносилъ  при  этомъ  присягу  за  своего  дов-Ьрителя 
въ  соблюдети  рас1;а  сопуеп1;а. 

Новоизбранный  король  вступалъ  въ  свои  права  только  посл-Ь  коро- 
нацш,  которая  совершалась  въ  Краков^Ь.  По  церемонгальномъ  въ-бзд-Ь 
въ  Краковъ  избранный  король  погрсбалъ  своего  предшественника,  -Ьздилъ 
на  Скалку  для  поклоненгя  мощамъ  св.  Станислава  и  зат-Ьмъ  короновался 
въ  костел-Ь  Краковскаго, замка.  Обрядъ  коронован1я  совершалъ  арххепи- 
скопъ-нримасъ  или  заступаюпцй  его  епископъ.  Преклонивъ  кол^Ьна  передъ 
алтаремъ,  король  подтверждалъ  присягою  права  Р'Ьчи  Посполитой.  Арх1епи- 
скопъ,  помазавъегомиромъ,  пристегивалъ  ему  мечъ,  возлагалъ  на  голову 
корону,  давалъ  въ  руки  скипетръ  и  державу.  ПослЬ  угощешя  въ  замк'Ь, 
король  отправлялся  въ  ратушу  и  зат1&мъ  садился  на  трон-Ь,  воздвигнутомъ 
на  1^аковскомъ  рынк-Ь,  для  принят1я  в-Ьриоподданнической  присяги  отъ 
м-Ьщанъ,  при  чемъ  н'Ьсколькихъ  изъ  нихъ  онъ  возводилъ  въ  шляхетское 
зваше.  Наступало  зат-Ьмъ  засЬданае  сейма,  называвшагося  ко'ронацгон- 
нымъ,  на  которомъ  король  особымъ  актомъ  подтверждалъ  права  и  вольности 
королевства.       •  ^ 

Придворный  штатъ  короля.  У  короля  былъ  ц-Ьлый  штатъ  придвор- 
ныхъ  сановниковъ:  велик1й  и  надворный  хоруэюге,  державш1е  государствен- 
ное знамя  во  время  коронащи,  при  отобраши  ленной  присяги  отъ  князей 
и  т.  д.;  велишй  мечникъ,  велишй  конюшгй,  велик1й  ловчгй,  кухмистръ, 
етольникъ,  подстольй,  чашникъ,  подчаулгй,  крайчгй,  значен1е  которыхъ 
определяется  самымъ  назвашемъ  ихъ.   Ихъ  должности  им'Ьли  большею 
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частью  церемоехальное  значен1е.  Придворные  чины  были  въ  двойномъ 
комплекгб  въ  Польш-б  и  Лптв'Ь.  Когда  король  пребывалъ  въ  Польш-Ь, 
тогда  при  немъ  находились  и  отправляли,  свои  обязанноса-и  польсюе  са- 
новники, а  когда  находились  въ  Литв^ — лптовсте.  У  королевы,  былъ 
также  свой  придворный  мужской  и  женск1й  штатъ.  Наконецъ,  у  короля 
была  своя  особая  п-Ьшая  и  конная  гвард1я,  которую  онт«  содержалъ  на  свои 
доходы. 

Доходы  короля.  Эти  доходы  были  не  особенно  значительны.  Поэтому, 
выбирая  королей,  шляхта  руководилась  иногда  соображешямя  состоятель- 
ности того  или  другого  кандидата.  Въ  распоряжен1е  короля  шли  прежде 
всего  доходы  съ  такъ  называемыхъ  столовылъ  хлмгьнгй^  т.-е.  государствеп- 
ныхъ  нмуществъ,  предназначенныхъ  на  содерлсаЕ1е  короля;  другая  часть 
государственныхъ  им'Ьшй  составляла  хл^бъ  заслун^енныхъ  шляхтичей 
(раш8  Ъепе  тегеп1;1ит),  которые  становились  старостами  этихъ  им1Ьи1й 
съ  правомъ  собирать  въ  свою  пользу  дохо.ды,  зг\  исключешемъ  кварты. 
Кром-Ь  того,  въ  пользу  короля  шли  таможеяныя  пошлины,  дохо;щ  съ  соля- 
ныхъ  копей,  съ  рудниковъ,  съ  монетнаго  двора  и  н'Ькоторыхъ  другихъ 
регал1й. 

Права  и  обязанности  короля.  Права  короля  въ  то  жо  время  были  и  его 
обязанностями.  Онъ  созывалъ  своими  универсалами  сеймы  и  сеймики  въ 
сроки,  установленные  законами,  а  въ  важныхъ  случаяхъ,  по  сов^Ьту  съ 
сенатомъ,  и  экстренные  сеймы,  былъ  однимъ  изъ  «становъ»,  т.-е.  чиновъ 
сейма.  Отъ  его  имени  обнародывались  всЬ  сеймовыя  постановлетя.  Въ  цре- 
д-Ьлахъ,  установленныхъ  зэкономъ,  король  р-Ьщалъ  тяжбы  своихъ  поддан- 
ныхъ,  судилъ  и  каралъ  преступления.  Король  назначалъ  бискуповъ  и  св-Ьт- 
скихъ  урядниковъ,  гражданскихъ  и  военныхъ,  раздавалъ  староства,  счи- 
тался главнымъ  командиромъ  польскаго  войска,  созывалъ  лосполитое 
рущенье  по  опред'6лен1ю  сейма,  велъ  дилломатичесшя  сношетя.  сов'Ьтуясь 
съ  сенатомъ  и  т^авая  въ  нихъ  отчетъ  сейму.  Везъ  разр'Ьшешя  сейма  король 
не  могъ  отъ-Ьзжать  за  границу,  безъ  сов^Ьта  съ  сенатомъ  жениться  или  рао- 
водиться.  Сверхъ  этпхъ  обычыыхъ  правъ  и  обязанностей,  положение  короля 
опред-^лялось  еще  частными  услов1ями,  на  которыя  онъ  соглашался  при 
избрании  его,  или  такъ  называемыми  расга  сопл'епи.  Въ  общемъ,  король 
почти  уже  не  бы.1ъ  государемъ  въ  собственномъ  смысл-Ь,  съ  изв^^стною 
полнотою  власти  и  свободою  д^йств1й  хотя  бы  въ  отмежеваныыхъ  пред'Ьлахь. 
Его  можно  по  справед.тгивости  назвать  первымъ  сановникомъ,  первымъ 
магистратомъ  польской  республики,  исполнителемъ  вел-Ьшй  сейма  и  сената. 
Этому  магистрату  оставлены  были  только  вн-Ьпга^е  аттрибуты  и  лочетъ 
прежнихъ  польскихъ  монарховъ. 

Министры  и  ихъ  помощники;  слабое  развитее  центральнаго  управлев1я. 
Король  былъ  первымъ  лицомъ,  главою  польской  магистратуры,  Къ  составу 
этой  магистратуры  въдентр'Ь  государства  принадлежали  минисш'ри^  бывш1в 
ближайшими  помощн^!ками  короля  по  центральному  управлетю.  Среди 
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кикъ  первое  м'Ьсто  принадлежало  маргасику  великому.  Это  былъ  министръ 
двора,  отправлявш1й  полицейсшя  и  судебныя  функцш  въ  м-Ьстопребыван^и 
короля  въ  данный  моментъ  и  на  милю  въ  окружности.  Онъ  издана лъ  различ- 
ный предппсашя  полицейскаго  характера,  такъ  называемые  артикулы 
маршалковскге^  съ  обозначешемъ  д-Ьян^й,  отъ  которыхъ  должны  воздер- 
живаться обыватели  подъ  страхомъ  наказан1Й,  судилъ  за  нарушете  этихъ 
предписаний  и  каралъ  денежнымъ  штрафомъ,  тюремнымъ  заключешемъ. 
лишен1емъ  чести  и  даже  жизни.  Для  поддержап1я  безопасности  въ  м-Ьсто- 
пр€быван1И  короля  и  приведешя  въ  исполйен1е  своихъ  приказовъ  мар- 
шалокъ  им^Ьлъ  въ  своемъ  распоряженш  команду  жолнеровъ,  называвпшхся 
венграми.  Какъ  главный  распорядитель  въ  королевской  резидепщи,  мар- 
шалокъ  отводилъ  квартиры  иностраннымъ  иосламъ  и  членамъ  сейма,  уста- 
павлввалъ  таксу  съ^Ьстныхъ  припасовъ  и  напитковъ,  сл^дилъ  за  п-Ьрностыо 
м-Ьръ  и  в-ЬсоБъ,  собиралъ  за  право  торговли  въ  королевской  резиденщи — 
торговое,  сл-Ьдиль  за  чистотою  улицъ,  осв-Ьщен^емъ  ихъ,  безопасностью 
отъ  огня  и  т.  д.  Подобнымъ  же  образом*  распоряжался  онъ  и  на  сеймахъ. 
Въ  сенаторской  изб-Ь  онъ  раздавалъ  голоса,  призывалъ  къ  порядку  и 
почтен1ю  къ 'королевской*  о  со  б^Ь  ударомъ  жезла,  на  избирательномъ  плацу 
назначалъ  м-Ьста  дл'я  рыцарскаго  коло  и  посполитаго*  рушенья,  сл^дилъ 
за  порядкомъ  и  безопасностью  и  засЬдалъ  въ  каптуровомъ  суд-Ь.  Въ  тор- 
жественныхъ  процесс1яхъ  маршалокъ  шелъ  или  "Ьхалъ  впереди  короля 
съ  свопмъ  жезломъ,  или  .гаскою.  Въ  отсутствие  великаго  маршалка  его 
обязанности  выполнялъ  его  товарищъ—марщалокгъ  дворный,  съ  которымъ 
онъ  обыкновенно  чередовался  въ  отправленш  перечисленныхъ  обязанностей. 
Помощникомъ  маршалка  великаго,  собственно  по  надсору  за  порядкомъ 
и  безопасностью  въ  покояхъ  короля,  былъ  подкоморгй  великгй,  оберъ- 
камергеръ,  носивш1й  золотой  ключъ.  Пбдкомор1й  велиюй  принималъ 
прошешя  отъ-частныхъ  лицъ  къ  королю,  ув^Ьдомлялъ  ихъ  о  назначенпой 
ауд1енцш,  стоялъ  у  трона  на  сеймахъ  и  во  время  оффпщальныхъ  пр1емовъ 
и  т.  д.  Однимъ  изъ  министров!)  бьглъ  и  канщеръ,  хранитель  большой 
государственной  печати  и  начальникъ  государственной  канцелярии.  Канц- 
леръ  на  сеймахъ  составлялъ  и  чнталъ  тронную  р-Ьчь  отъ  имени  короля, 
программу  сеймовыхъ  сов'6щан1й,  давалъ  отъ  имени  короля  отв-Ьты  на 
аудаенщяхъ,  велъ  переговоры  съ  иностранными  послами,  прикладывалъ 
большую  государственную  печать  къ  грамотамъ  до  иностранныхъ  прави* 
тельствъ,  къ  универсаламъ,  къ  судебнымъ  «позвамъ»  и  «вырокамъ»,  къ  при- 
ввлеямъ  на  уряды  и  им^^нья.  При  этомъ  канцлеръ  сл-Ьдилъ,  чтобы  въ  доку- 
мептахъ,  нсходяпщхъ  цзъ  государственной  канцеляр1и,  не  было  ничего 
протввнага  королевскому'  достоинству  и  народнымъ  правамъ  п  обязанъ 
былъ  д-ЬдатБ  королю  представлен1я,  если  король  издавалъ  каюя-либо 
пнсьменныя  распоряжен1я,  противныя  заковамъ  Р-Ьчи  Посполптой.  Подъ 
начальствомъ  канцлера  находился  и  государственный  архпвъ,  или  такъ 
называемая  коронная  метрика,  находившаяся  възав^^дыван1пл^трг<)сак??ш. 
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Канцлеръ  былъ  также  н  предсЬдателемъ  надворнаго,  или  ассесорскаго 
суда,  въ  томъ  случа-Ь,  если  на  немъ  не  было  короля.  Зд-Ьсь  подъ  его  на- 
чальствомъ  состояли:  ееликш  референдаргй,  т.-е.  докладчикъ  жалобъ 
и  исковъ,  и  великгй  писарь,  секретарь  надворнаго  суда.  Влижайшимъ 
помощникомъ  канцлера  былъ  подканцлеръ,  хранитель  малой  государствен- 
ной печати  и  яачальникъ  меньшей  государственной  канцелярш.  Кругъ  его 
обязанностей  былъ  приблизительно  тотъ  же  самый,  что  и  канцлера;  только 
онъ  не  прикладывалъ  печати  къ  самымъ  важнымъ  государственнымъ  актамъ. 
Кром-Ь  подканцлера,  канцлера  зам'Ьнялъ  по  временамъ  и  секретарь  великгй, 
обыкновенно  изъ  духовныхъ  особъ,  зав^Ьдывавш1й  тайною  государствен- 
н(»ю  перепискою.  И  канцлеръ,  и  подканцлеръ  им'Ьли  особыхъ  регентовъ, 
или  правителей  своихъ  канцеляр1й,  на  обязанности  которыхъ  лежало 
нзготовлете  самыхъ  документовъ  въ  первой  пхъ  редакщи.  Министромъ 
былъ  и  гетманъ  великгй,  главнокомандуюпцй  польскихъ  войскъ.  Онъ  ззда- 
валъ  различный  распоряжен1я  на  войн-Ь,  выплачивалъ  жалованье  жолне"- 
рамъ  и  твори лъ  судъ  въ  войск'Ь.  Когда  было  надо,  его  зам^Ьнялъ  гетманъ 
польный.  Подъ  начальствомъ  его  состояли:  польный  писарь,  начальннкъ 
полковой  канцеляр1и  при  наемныхъ  войскахъ,  генералъ  артиллерги,  на- 
чальннкъ арсенала,  стражникъ^обозпыйът.  д.  Наконецъ,  къ министрамъ же 
прпнадлежалъ  и  подскарбш  земскгй.  Онъ^собиралъ  въ  скарбъ  земсшй  всЬ 
государственные  доходы  и  велъ  имъ  учетъ,  выдавалъ  деньги  на  государ- 
ственпыя  потребности  по  распоряжен1ю  сената  или  сейма  и  давалъ  во  всемъ 
отчетъ  на  каждомъ  сейм^Ь.  Кром-Ь  того,  онъ  управлялъ  монетнымъ  дворомъ, 
вакантными,  нерозданпыми  староствами,  а  въ  безкоролевье  и  столовыми 
нм-Ьньямп  короля.  Его  зам-Ьнялъ  въ  сл^^ча^  надобности  товаршцъ  его — 
подскарбгй  дворпый,  а  подъ  начальствомъ  его  состоялъ  коронный  кустюгиъ, 
т.-е.  хранитель  скарба,  называвш1йся  въ  Литв^  скарбнымъ.  Вс*  министры 
были  въ  двойномъ  комплекте,  особые  для  короны  и  особые  для  великаго 
княжества  Литовскаго.  Въ  д-Ьл^Ь  управлешя  Польская  Р-Ьчь  Посполитая 
отличалась  самою  пшрокою  децентрализащею.  Большая  часть  д^лъ  вер- 
пшлась  не  въ  центре!  государства,  не  королемъ  и  его  министрами,  а  въ  об- 
ластяхъ — м-Ьстными  правителями  и  урядниками. 

Областное  д-Ьденхе  Р'Ьчи  Посполитой.  Со  времени  Люблинской  уши 
Р^Ьчь •  Посполитая  д-Ьлилась  па  три  провиыщи:  Великую  Польшу,  Малую 
Польшу  и  Литву.  Коронныя  провинщи  делились  на  воеводства  и  земли, 
въ  свою  очередь  подразд^лявппяся  на  повгьты.  Д^^еше  это  сложилось 
чисто  историческимъ  путемъ.  Воеводства  и  земли  произошли  изъ  прежнихъ 
уд^льныхъ  княжествъ,  а  повиты  изъ  пхъ  д-Ьлешй,  произведенныхъ  въ  ц^Ь- 
ляхъ  управлеп1я.  Изъ  числа  воеводствъ  одно — Жифляндское  не  входило 
въ  составъ  ни  коронныхъ  провинщи,  ни,  Литвы,  а  стояло  особнякомъ,  счи- 
таясь общимъ  достоян1емъ  Польши  и  Литвы,  подобно  тому  какъ  Эльзасъ- 
Лотаринпя  считались  имперскою  провинщею  Гермаши.  Кром-Ь  того,  Р'Ьчи 
Посполитой  принадлежали  въ  качеств-Ь  вассальныхъ  влад^Ьшй:  герцогство 
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Курляндское,  ге'рцогсшво  Прусокое  и  два  Поморскихъ  пов-Ьта,  Бишовскш 
и  Лауэнбургскш,  которыми  влад^^ли  сначала  Поморск1е  князья,  а  потомъ 
курфюрсты  Бранденбургсме.  • 

Органы  областного  управдеЕЕя.  Въ  вассальныхъ  влад-Ьшяхъ  управление 
велось  влад-Ьтелями  и  ихъ  чиновниками,  а  въ  воеводствахъ  и  земляхъ 
урядниками  РЬчи  Посполитой.  Первое  м-Ьсто  среди  нихъ  принадлежало 
воеводамъ.  Изъ  первыхъ  сановниковъ,  зам-Ьнявшихъ  уд-Ьльныхъ  князей 
въ  предводительств'Ь  войскомъ  и  въ  суд-Ь,  воеводы  съ  течешем>-.  времени 
превратились  въ  м-Ьстныхъ  командировъ,  подъ  знамя -которыхъ  во  время 
мобилизащи  стягивалась  вся  шляхта  воеводства,  и  которые  вели  ее  дал-Ье, 
подъ  знамя  гетмана  наивысшаго .  Изъ  административныхъ  функщй  за  воево- 
дами осталось  право  и  обязанность  назначать  таксу  на  товары,  продаваемые 
въ  королевскихъ  м^Ьстахъ,  и  сл-Ьдить  за  исправностью  м-Ьръ  и  в-Ьсовъ  на 
рынкахъ  въ  интересАхъ  ш«тяхты  и  ея  подданныхъ,  а  также  и  право  карать 
за  нарушеше  таксы,  за  обм^Ьръ  и  обв^съ;  изъ  судебныхъ  функщй — право 
и  обязанность  судить  евреевъ  по  д*ламъ  съ  христ1анами.  Воевода  былъ  не 
только  урядникомъ  короля,  но  и  главою  всей  шляхты  воеводства,  интересы 
которой  онъ  представлялъ  въ  сенат^Ь,  которою  предводительствовалъ  на 
войн^Ь  и  руководилъ  на  м-Ьстныхъ  сеймикахъ.  Поэтому  воеводы  назначались 
изъ  м^встшлхъ  крупныхъ  землевлад^льцевъ  воеводства,  а  въ  земляхъ  По- 
лоцкой, Витебской  н  Жмудской  даже  съ  еоглас1я  м-Ьстной  шляхты.  Подъ 
командою  ихъ  состояли  каштеляны,  предводители  шляхетскихъ  ополчений 
т^хъ  пов'Ьтовъ,  на  кото^е  д1Ьлились  воеводства.  Ихъ  обязанностью  было 
собирать  во  время  посполитаго  рушенья  шляхту  своего  пов-Ьта  и  вести 
подъ  знамя  воеводы.  Въ  Литв-Ь  капггеляны  существовали  только  въ  т^хъ 
пов*тахъ,  гд-Ь  находился  тлавный  городъ  воеводства,  а  въ  другихъ  пов-Ь- 
тахъ  ихъ  обязанность  несли  маргиалки  повгьтовые.  Каштеляны  тагаке  назна- 
чались изъ  м^Ьстныхъ  землевлад^Ьльцевъ  и  вм-Ьст-Ь  съ  воеводами  заседали 
въ  сенат-Ь.  Изъ  должностныхъ  лицъ,  не  им-Ьвшихъ  м-Ьста  въ  сенагЬ,  на 
первомъ  м-Ьст-Ь  надо  поставить  ешаростъ  гродовыхъ.  Эти  урядники  испол- 
няли приговоры  выспшхъ  судовъ  и  сами  отправляли  судъ  по  уголовнымъ 
д-Ьламъ  въ  изв-Ьстномъ  округе  и  пов'Ьт'6.  Они  судили  шляхту,  имевшую 
оседлость  въ  данномъ  пов-Ьт^Ь,  по  вс^Ьмъ  вообще  уголовнымъ  д-Ьламъ,  не- 
оседлую и  по  гражданскимъ,  а  остальныхъ  обывателей,  т. -е.  м^Ьща,нъ  и 
крестьянъ  королевскихъ  державъ  и  частныхъ  им-Ьшй  по  такъ  называемымъ 
старостинскимъ  артикуламъ,  т. -е.  по  д-Ьламъ  о  разбо-Ь,  грабеж-Ь  на  большой 
дорог-Ь,  поджогЬ  и  изнаеиловаши  женщияъ.  Староста  им-^лъ  у  себя  подъ 
начальствомъ  подстаросту,  который  въ  его  отсутствхе  зам-Ьнялъ  его  собою, 
судью  гродскагОу  писаря,  регента,  или  нотар1уса,  вписывавшаго  въ  грод- 
сшя  книги  различный  заявлешя  частныхъ  лицъ,  и  бургграфа,  полицей- 
скаго  урядника,  приводившаго  въ  исполнеше  приказы  старосты.  Староста, 
им-Ьвипй  власть  надъ  н-Ьсколькими  пов-Ьтами  назывался  генераломъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  генералъ  староста   Великопольскгй  им-Ьлъ  власть  въ  семи 
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пов'Ьтахъ  Боеводстръ  Познанскаго  и  Калшпскаго;  генералъ  МалопольсгЛЦ 
им-бль  власть  въ  П'Ьсколькихъ  пов^Ьтахъ  Малой  Польши;  подобное  же  зна- 
чен! е  им-бль  гепералъ  земель  Подольекгсхъ.  Гражданск1я  д-бла  шляхты 
даттаго  повита  разбирали  суды  земскге- и  подкбморскге.  Земсшйсудъ  со- 
стоялъ  изъ  судьи,  подсудка  и  писаря,  которыхъ  король  назначалъ  изъ  четы- 
рехъ  кандидатовъ,  избранныхъ  самою  щляхтою  на  сеймикахъ,  Такимъ  же 
порядкомъ  назначался  и  подкоморШ,  производивш1й  разбирательства  и 
разсл-Ьдованхе  по  межевымъ  д-^ламь  и  им-Ьншай  подь  своимъ  начальствомъ 
граничныхъ  каморниковъ^  или  землем-ЬроБЪ,  и  писарей. 

Высш1е  судебные  трибуны  для  шляхты  я  духовенства.  Аш1елляп1я 
отъ  вс1Ьхъ  этихъ  шляхетскихъ  судовъ — гродскихъ,  земскихъ  п  подкомор- 
скихъ  шла  въ  трибуналы:  коронный,  учреж,денный  въ  1678,  и  литовск1й, 
учрежденный  въ  1581  г.  Члены  этихъ  трибуне ловъ  выбирались  изъ  сена- 
торскаго  и  рыцарскаго  класса  на  такъ  называемыхъ  депутатскихь  сеймикахъ, 
ежегодно  отправлявшихся  въ  половин-Ь  1юля.  Одновременно  съ  гЬмъ  и 
каждая  капитула  выбирала'  двухъ  канониковъ  для  присутствовашя  въ  три- 
бунал-Ь  при  разбор-]^  Д'Ьлъ  духовенства.  Коронный  трибуналъ  полгода 
засада  лъ"въ  Петрков-^,  и  разбиралъ  дЬла  Великой  Польши,  а  полгода  въ  Люб- 
лин^^,  гд-Ь  разбиралъ  д-Ьла  Малой  Польпга.  Точно  такъ  же  поступалъ  и  литов- 
ск1й  трибуналъ,  изъ  Вильны  пере^Ьзжавш1й  въ  Новгородокъ  или  Минскъ  (по 
очереди).  Приговоры  въ  трибу налахъ  были  вообще  гово{)я  окончательными. 
Но  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  высшею  ипстанщею  для  шляхты  являлся  сеймо- 
вый с^^дъ.  Этотъ  судъ  отправлялъ  первоначально  король  съ  канцлерами;  съ 
конца  XVI  в.  въ  немъ  засЬдали  и  шляхетсше  послы,  которыхъ  назначалъ  мар- 
шалокъ  посольской  избы  въ  числ-Ь  8  челов'Ькъ.  Судъ  этотъ  вершилъ  какъ  уго- 
ловный, такъ  и  гражданск1я  д-Ьла,  которыя  отсылались  до  него  изъ  триб^'на- 
ловъ;  его  юрисдикцти  подлежали  также  и  лица,  обвиненныя  въ  оскорблети 
величества  и  государственной  изм-Ьн-Ь.  Въ  шляхетскихъ  судахъ  суди- 
лось ^1  духовенстве  въ  тяжбахъ  касательно  им'1Ьн1й  и  десятины,  но  въ  д-Ьлахъ 
лпчпаго  харахстера  и  канопическихъ  первую  инстанцию  для  него  пред- 
ставлялъ  судъ  епиекопскгй,  вторую  пригмасовскгй,  а  окончателысую  — 
пунцгашура,   суд1у  нунц1я. 

Суды  м'6щанск!е.  Но  если  въ  шляхетскихъ  судахъ  судилось  духовен- 
ство по  н-^^оторымъ  д-Ьламъ,  за  то  сама  шляхта  и  духовенство  подлежали 
М'Ьстской  юрисдикщи  до  своимъ  плацамъ  и  домамъ,  которыми  влад-Ьли 
въ  м-Ьст-Ь  Юрисдикщя  въ  м^стахъ  принадлежала  по  грал?данскимъ  д^Ьламъ 
мп>стской  радгь,  т. -е.  блфмистрамъ  и  радцамъ,  к  по  уголовнымъ  мгьстск&й 
лавгь,  т. -е.  войту  и  лавникамъ.  Предъ  этими  судами  становились  м^&щане, 
.1а  исключен! емъ  евреевъ,  которые  въ  тяжбахъ  между  собою  судились 
судомъ  кагала,  а  въ  тяжбахъ  съ  христ1анаига — воеводами.  Аппеллящя  отъ 
м'Ь стеки хъ  судовъ  шла  въ  надворный  асессорскгй  судъ,  гд-Ь  засЁдалъ  канц- 
леръ  съ  референдар^емъ,  правнтелемъ  канцелярии,  великимъ  секретаремъ 
и  писаремъ  декретовъ;  въ  важн-Ьйшихъ  случалхъ  въ  зас'Ьдан1е  приглагаа- 
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лись  сенаторы,  а  иногда  даже  и  шляхетск1в  послы.  Отъ  иадворнаго  ассес- 
сорскаго  суда  аппеллящя  шла  въ  надворный  реляцгонный  судъ,  вт»  кото- 
ргомъ  заседали  король,  сенаторы  и  министры.  Въ  этом-б  суд*  сверхъ  мФ,- 
щанскихъ  д^Ьлъ  разбирались  и  н-Ькоторын  друпя  бол-Ье  или  мепЬо  важныя 
д-бла,  какъ-то:  о  привилеяхъ  на  нм-Ьны!  и  уряды,  о  десятина хъ  съ  корол1'В- 
скихъ  им-Ьшй,  о  нарушрши  свободы  в-Ьроиспов-Ьдашл  и  п1.кот.  друпи. 

Каптуровые  суды.  Д-Ьятельность  земскпхъ,  подкоморскпх'Ь,  грод- 
скихъ,  трибунальскихъ,  ассессорскихъ  и  реляц1онныхъ  судовъ  прекра- 
щалась на  время  безкоролевья  и  зам'Ьпялась  д-Ьятельп остью  гцдпвъ  кйп- 
туровыхъ,  состоявшихъ  изъ  членовъ,  выбранныхъ  шляхтою  н<'1  предкон- 
вокащонныхъ  сеймикахъ.  Р-Ьшеше  этихъ  судовъ  приводтитось  вт>  исполсо- 
н1е  старостами,  м-Ьстскимя  и  другими  властями. 

Второетепенныя  должностные  лица  въ  областяхъ.  Кром-б  порочислен- 
ныхъ  должностныхъ  лицъ  по  областями  существовали  еще  войскгв^  которые  во 
время  посполитаго  рушенья  оставлялись  шляхтою  по  лов'Ьтамъ  п  сдЬдили 
за  ихъ  безопасностью,  хоружге.  носивш1в  во  время  посполитаго  рушения 
пов-Ьтовыя  хоругви,  и  ц-Ьлый  рядъ  почетныхъ-  должностныхъ  лиц-ь,  со- 
хранявшихся по  областямъ  отъ  уд'Ьльпой  эпохи:  стольники,  подстолге, 
чашники,  подчашге,  мечники  и  т.  д.  Во  время  пребыван1я  короля  въ  дан- 
ной области  они  исполняли  соотв-]Ьтствуюпця  придворн1.1Я  обязанпости, 
если  не  было  налицо  велпкаго  стольника  или  подстол1я  и  т.  д. 

Чтобы  им'Ьть  полное  понятхе  о  внутреннемъ  стро'6  Р-Ьчи  ГГосаолитоЙ, 
остается  разсмотр'Ьть  ея  финансы  п  военную  организад1ю. 

Финансы  Р^&чн  Посполитой.  Государственныя  нужды  первоначально 
удовлетворялъ  король  изъ  своего  скарба,  пополнявшагося  доходами  съ 
королевскихъ  им1Ьтй,  монетнаго  двора,  соляныхъ  копей  и  т.  д,  Въ  XVI  в. 
произоигло  отд'Ьлеше  королевскаго,  или  дворнаго,  скарба  отъ  скарба  зеьь 
скаго,  пли  посполитаго,  изъ  котораго  собственно  и. стали  удовлетворяться 
государственныя  нужды,  выплачиваться  жалованье  жолнерамъ  п  чиновнй- 
камъ.  Доходы  этого  скарба  были  не  велики.  Они  составлялись:  во-первыхъ, 
изъ  лановаго,  сельс1:аго  и  м-Ьстскаго  «побора»,  который  опред1?лялся  на 
сеймахъ  въ  изв'Ьстномъ  разм^р-Ь  съ  тсаждаго  лана  или  волоки,  шоса,  илИ 
подати  съ  ремеслъ,  промысловъ  и  торговли,  акциза,  или  чюповаго,  жидов- 
ской поголовщины,  также  опред-Ьлявшихся  на  сеймахъ.  Веб  эти  «поборы» 
собирались  особыми  «поборцамн»,  которые  назначались  сеймомъ  или  вы- 
бирались на  сеймикахъ;  поборцы  передавали  собранныя  суммы  въ  распоря- 
жепхе  великаго,  или  земскаго  подскарб1я.  Кром11  сеймовыхъ  налоговъ 
на  содержаше  наемнаго  войска  шла  такъ  называемая  кварта,  т. -е.  четвер- 
тая часть  доходовъ  съ  королевскихъ  им-Ьшй,  раздававшихся  въ  держанхе 
заслуженнымъ  людямъ,  а  также  и  съ  столовыхъ  иэсЬнхй  короля.  Эта  кварта 
хранилась  въ  г.  Рав-Ь,  всл-Ьдствхе  чего  и  носила  назван1е  Равскаго  скарба. 
Съ  1638  года  кварта  стала  вкоситься  и  литовскими  старостами  и  ,^ержав- 
цами  въ  форм*  добровольной  подати,  отсюда  и  ея  назван1е    донатива. 
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Наемный  войска  и  поеполжтое  рушенье.  Доходы  земскаго  с!1арба  шли 
главнымъ  образомъ  на  уплату  жалованья  наемнымъ  войскамъ,  употребляв- 
шимся преимущественно  для  гарнизонной  службы  по  украиннымъ  замка мъ. 
Наемный  войска  вербовались  изъ  добровольцевъ-  шляхетскаго  зван1я 
Порядокъ  вербовки  былъ  сл'Ьдующ1й.  Король  выдавалъ  н-Ькоторкмъ  лицамъ, 
рекомендованнымъ  гетманами,  такъ  называемые  приповгьдные  листы,  въ 
которыхъ  обозначалось  число  жолнеровъ  составляющейся  роты,  плата 
на  каждое  лицо,  родъ  вооружетя,  время  и  м'Ьсто  сбора.  Снабженный  такимъ 
листомъ  вербовщикъ,  им-Ьвипй  быть  и  начальникомъроты,  или  ротмистромъ, 
вступалъ  въ  договоры  съ  изв-Ьстными  ему  жолнерами  и  выдавалъ  имъ  за- 
датки. Жолнеры  вступали  въ  роты  не  одни,  а  приводили  съ  собою  и  воору- 
женныхъ  слугъ,  за  которыхъ  они  также  взимали  плату,  такъ  что  сами  жол- 
неры были  какъ  бы  унтеръ-офицерами  или  взводными  командирами.  Въ  от- 
личав отъ  приведенныхъ  слугъ  оди  назывались  товарищами.  Лицо,  зам-Ь- 
нявшее  ротмистра,  называлось  поручникомъ,  поручника  зам-Ьнялъ  его 
нам1ьстникъ  изъ  товарищей.  Роты  жолнеровъ  были  и  конныя,  и  п1&ш1я. 
Конница  по  роду  вооружен1я  д-Ьлилась  на  гусаровъ  и  казаковъ,  рейтаровь 
и  драгуновъ.  Самое  дорогое  вооружеше  было  на  гусарахъ,  всл-Ьдствхе  чего 
въ  этотъ- рядъ  В0ЙС1Й1  вербовзлись  обыкновенно  зажиточные  шляхтичи. 
Гусаръ  на  голову  над-Ьвадъ  пгашакъ  съ  перьями,  на  туловище  кольчугу, 
на  руки  жел^Ьзныя  рукавицы,  на  плеча  накидывалъ  шкуру  рыси  или  лео- 
парда, сзади  приц'Ьллялъ  крылья  ястреба.  Вооруженъ  онъ  былъ  копьемъ 
въ-е  локтей  длины,  кривою  саблею  на  боку,  рапирою  у  сЬдла  подъ  л'Ьвою 
ногою  и  пистодетами.  Онъ  сид^Ьлъ  на  росломъ  сильномъ  кон-Ь,  покрытомъ 
дорогимъ  турецкимъ  чепракомъ  и  сЬдломъ  съ  позолоченою  лукою.  Въ  кон-  ] 
нип^Ь  были  легко-вооруженные  татарсше  и  волошсше  отряды,  вооружен- 
ные луками.  Они  употреблялись  обыкновенно  для  разв-Ьдочной  службы, 
для  стражи  и  на,  посылкахъ.  Что  касается  п-Ьхоты,  то  шляхта  служила  || 
въ  ней  неохотно,  п-Ьхота  набиралась  изъ  другихъ  общественныхъ  элемен- 
товъ  или  иностранцевъ  (венгерская  и  н-Ьмецкая  п'Ьхота).  Со  временъ  Сте- 
фана Батор1я  въ  п-Ьхотную  службу  стали  набираться  королевсюе  крестьяне 
съ  каждыхъ  двадцати  лановъ  по  челов-Ьку.  Но  съ  течешемъ  времени  эта 
вибранецкая  пгьхоша  оказалась  несостоятельною.  Поэтому  сеймъ  1649  года 
военную  службу  королевскихъ  крестьянъ  зам'Ьнилъ  денежною  платою:  ста- 
ростамъ  вм-Ьнено  было  въ  обязанность  вм-ЬС^о  поставки  «выбранца>  вносить 
въ  скарбъ  сначала  60,  а  потомъ  сто  золотыхъ.  На  эти  деньги  вербовалась 
наемная  п-Ьхота,  называвшаяся  лановою.  Оборона  границъ*  производилась 
не  только  средствами  государства,  но  и  средствами  магнатовъ,  у  которыхъ 
были  на  Украйн-Ь  им-Ьнья.  Магнаты  воздвигали  въ  этихъ  им'Ьньяхъ  замки, 
содержали  въ  нихъ  отряды  конницы  и  п-Ьхоты  и  артилдер1ю. 

Кром-Ь  наемныхъ  войскъ,  въ  чрезвычайныхъ  случаяхъ  для  защиты 
государства  созывалось  посполитое  рушенье  илляхты.  Созывъ  посполитаго 
рушенья  опред-Ьлялъ  сеймъ.  Являться  должна  была  вся  шляхта,  за  искпю- 
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чен1емъ  министровъ,  сенаторовъ-резидентовъ  и  другихъ  должностныхъ 
лицъ,  поименован ныхъ  въ  Сеймовыхъ  констптущяхъ;  отъ  этой  обязанности 
не  могь  уволить  даже  самъ  король.  Неявившхеся  безъ  уважительныхъ 
причинъ  наказывались  конфискащею  им-Ьшй.  Командовалъ  посполитымъ 
рушеньемъ  самъ  король,  а  въ  безкоролевье  гетманъ.  Законъ  воспрещалъ 
разбивать  посполитое  рушенье  на  части,  держать  его  безъ  д'Ьла  бол'Ье 
двухъ  ьед-Ьль  и  выводить  за  пределы  государства.  Экспедиц1я  за  пределы 
государства  могла  быть  предпринята  только  съ  разр'Ьшешя  сейма  и  должна 
быть  окончена  въ  теч^нхе  трехъ  м'Ьсяцевъ.  За  военную  службу  за  пред'З^лами 
государства  шляхта  получала  жалованье.  Надо  сказать,  что  польское 
правительство  не  любило  прибегать  къ  посполитому  рушенью,  которое 
отличалось  обыкновенно  отсутствхемъ  дисциплины  и  обнаруживало  всегда 
тенденщю  къ  борьб*  не  столько  съ  вн^пигамъ  непр1ятелев1ъ,  сколько  еъ 
правительствомъ . 

Мы  разсмотр-Ьли  внутреннюю  организащю  Польскаго  государства, 
какъ  она  сложилась  къ  концу  XVI  в-Ька.  По  ея  существеннымъ  чертамъ 
можно  судить,  что  эта  организация  давала  Польскому  государству  мало 
шансовъ  для  успешной  борьбы  за  существоваше.  Государство  не  им^ло 
ни  сильной  власти,  ни  надлежащаго  войска,  ни  денежныхъ  средствъ.  Оно 
всец-Ьдо  было  предоставлено,  такъ  сказать,  добро д^телямъ  своихъ  гра- 
жданъ;  а  если  бы  таковыхъ  не  оказалось  въ  должной  мФр-Ь,  оно  неминуемо 
должно  было  погибнуть,  какъ  и  случилось  въ  дЬйствительности. 
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XXV. 

Внутреннее  разложен1е  и  вн'Ьшшй  упадокъ  Польекаго 
государства  при  господств!  «золотой  вольности»  шляхты- 

Общая  характеристика  и  оцЬнка  установпвшагоея  положев1я.  Къ  концу 
ХЛ''!  в.  лольское  государство  превратилось  въ  федеративную  шляхетскую 
республику  съ  избираемымъ  королемъ  во  глав-Ь,  который  полу^илъ  значе- 
н1е  только  перваго  сановника  Р-Ьчи  Посполитой,  но  не  государя  въ  соб- 
стренномъ  смь1СЛ'Ь.  Важ111&йш1я  общегосударственныя  д^ла  стали  р^Ь- 
шаться  на  сеймахъ.  въ  составъ  которыхъ  входили  король,  сенагъ  и  щля- 
хетск1е  послы  (иногда  и  вся  шляхта  у1п1;1ш)  отъ  отд'Ьльныхъ  воеводствъ, 
представлявшихъ  также  какъ  бы  отд'Ьльныя  шляхетск1я  республики  въ  ми- 
шатюр-Ь.  Послы  въ  подаче  своихъ  голосовъ  и  мн-Ьихй  строго  огриничены 
были  данными  имъ  ипструкц1ями  отъ  м^Ьстныхъ  шляхетскихъ  сеймиковъ, 
которые  ихть  выбира.ти  и  которые  предварительно  обсуждали  всЬ  вопросы, 
подлежащ1е  р"Ьшен1ю  па  общемъ  сейм*  государства.  Всл-Ьдствхе  этого  на 
сеймахъ  сплошь  и  рядомъ  не  могло  состояться  общее  р-Ьшенхе  по  добро- 
вольному соглашению.  Въ  такихъ  случаяхъ  стали  составляться  частные 
союзы  шляхты,  пли  конфедеращи.  для  проведешя  того  или  другого  госу- 
дарственнаго  м-Ьропраяття  сплою.  Такой  нндивидуализмъ,  въ  существе 
д-Ьла  бывпий  отрицанхемъ  государственнаго  союза,  очень  Ц'^^нплся  польскою 
шляхтою,  какъ  современниками,  такъ  и  потомками,  и  слылъ  у  нехъ.  какъ 
<- золотая  вольность»  (йо1а  т^о1пс8с)  шляхты.  Эта  золотая  вольность,  т-Ьсно 
связанная  нритомъ  съ  жел-Ьзнымъ  порабощен1емъ  народной  массы,  и  была 
главною  причиною ,  упадка  п  окончательна  го  ладешя  Р-Ьчи  Посполитой. 
Къ  ней,  какъ  къ  первоисточнику,  сходятся:  виутреншя  см^ты  и  раздоры, 
духовный  л  моральный  упадокъ.  обезсиливавппе  государство  и  д1;лаЕш1е 
его    веспособнымъ    противостоять    вм^шагельствамъ    и    посягательств?  мъ 

ИЗВН"! 

Внутрены1я  смуты  и  вн^шнтя  опасное ги,  связанаыя  ст»  эдекц1ею  коро- 
лей; прогрессивное  уд1алея1е  королевской  власти.  Золотая  вольность 
шляхты  проявлялась  прежде  всего  въ  вольной  алекщи  королей.  Эта  воль- 
ная элекщя  оказалась  вредною  для  г-)судар€тва  во  многихъ  отношен1яхъ. 
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Прежде  всего  она  периодически  подвергала  государство  надряженхю  изби- 
рательной борьбы,  которая  по  временамъ  разрешалась  въ  прямыхъ  междо- 
усоб1яхъ.   Такими  междоусобхями  сопровождались,  напр.,   возведен1е  на 
престолъ  Сигизмунда  III,  Августа  ИСаксонскаго,  Станислава  Лещинскаго 
и  Августа  III.  Вольная  элекщя  открывала  пер1одически  дверь  дипломати- 
ческимъ  интригамъ  иностранныхъ  дворовъ,  которые  всячески  старались 
проводить  своихъ  кандидатовъ,  а  иногда  и  вооруженному  вм-Ьшательству, 
какъ,  напр.,  было  при  возведеши  на  престолъ  Станислава    Лещинскаго, 
Августа  III.  Изв-Ьстно,  что  Лещинсюй  былъ  избранъ  соймомъ,  окружен- 
нымъ  щведскимъ  войскомъ,  а  Августа  III  возвела  на  престолъ  русская 
внпера1рица  Анна  Ивановна.    Но   вм-Ьшательство  въ  избраше   королей 
въ  свою  очередь  проторяло  дорогу  ко  вм-Ьшательству  сос^Ьдей  во  внутренн1я 
д-Ьла  Польши  вообще,  о  чвмъ  будетъ  р-^-чь  впереди.    Вольная  элекц1я  коро- 
лей сод-Ьйствовала  деморализапди  шляхты,  и  въ  особенности  высшаго  ея  раз- 
ряда— ^магнатовъ,  которыхъ  нер-Ьдко  подкупали  конкурренты.  Эта  вольная 
элекщя  подавала  поводъ  къ  смутамъ  въ  государств-Ь  не  только  во  время 
самаго  избраная  королей,  но  и  поел*.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  избираемые  короли 
давали  извЬстныя  обязательства,  нарушеше  которыхъ  давало  право  изби- 
рателямъ  отказать  имъ  въ  послушаши,  привести  въ  исполнеше  статью 
«йе  поп  ргаеа^апйа  оЪоеШепНа»,  входившую  въ  составъ  основныхъ  законовъ 
Польскаго  государства.  Отъ  этого  происходили  прямыя  возмущешя  шляхты 
противъ  короля,  или  такъ  называемые   ^коши.   Такой    рокошъ    им^>лъ 
м*сто,  напр    В7»  1606  г.  противъ  Сигизмунда  III  подъ  предводительствомъ 
воеводы  Краковскаго  Николая  Зебржидовокаго.  Сигизмундъ  Ш  при  своемъ 
избраши  на  престолъ  далъ  обязательство  порвать  всяшя  связи  съ  австрШ- 
скимъ-дворомъ.  Онъ  не  исполнилъ  этого  обязательства  и  женился  на  австр1й- 
ской  прянцессЬ.    Это  возмутило  шляхту,  и  въ  особенности  протестантовъ, 
которые  въ  связяхъ  съ  австр1йскимъ  дворомъ  усматривали  опасность  для 
релипозной  свободы.   Рокошъ  подняли   сначала   малополяне,   а   зат'Ьмъ 
и  великопольская  шляхта.  Съ  малополянами  королю  и  его  сторонникамъ 
удалось  помириться,  но  съ  великополянами  д-Ьяо  дошло  до  вооруженнаго 
столкновешя,  и  хотя  рокошяне  были  побиты,  т^мъ  не  менЬе  король  долженъ 
былъ  для  услокоешя  государства  поновить  разныя  гаранпи.  Другой  по- 
добный же  рокошъ  им4лъ  м^сто  въ  царствован1е  Яна  Казимира.  Янъ  Ка- 
зимжръ,  по  настоятямъ  своей  жены    Людвиги-Марш  Гонзаги,  задумалъ 
еще  при  ^изни  своей  обезпечить  лольск1й  престолъ  преемникомъ,  чтобы 
предохранить  государство  отъ  смугь  безкоролевья.  Въ  качеств-Ь  кандидата 
на  престолъ  онъ  выставилъ  французскаго  принца,  герцога  Эниэнскаго. 
Но  австрхйское  правительство,  не  желавшее  усилешя  французскаго  вл1яшя 
въ  Польше,  вошло  въ  сношешя  съ  маршалкомъ  великимъ  и    польнымъ 
короннымъ  гетманомъ  Юрхемъ  Любомирскимъ  и  подучило  его  протестовать 
противъ  длановъ  короля,  об-Ьщая  ло  смерти  Яна  Казимира  поддерживать 
его  кандидатуру  на  польск1й  престолъ.  Любомирсюй  увлекъ  за  собою  и 
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значительную  часть  шляхты,  которая  въ  БЕам-бретяжь  короля  провести 
элекщю  при  своей  жизни  усматривала  посягательство  на  основной  госу- 
дарственный законъ  объ  элекщи  королей.  Около  пяти  л^ть  продолжалась 
эта  смл'та.  разр-Ьшившаяся  битвою  сторонниковъ  короля  съ  рокошанами 
подъ  Монтвамп  въ  1666  г.  и  поражешемъ  рокошанъ.  Т^мъ  не  мен-Ье  королю 
не  удалось  привести  въ  иснолнете  свои  планы  и  зам-Ьстить  заблаговременно 
корол€вск1й  престолъ.  Та  самая  вражда  парт1й,  которая  разгоралась 
въ  моменты  элекщи,  долгое  время  не  улегалась  и  поел*  и  также  приводила 
къ  внутреннимъ  смутамъ.  Въ  царствоваше  Михаила  Вишневецкаго  турки 
разгромили  южныя  области  Польши  и  заставили  поляковъ  по  Бучацкому 
договору  1672  г.  уступить  пмъ  Украину  и  Подолье  и  платить  ежегодную 
дань.  Сторонники  Вишневецкаго  приписали  нападете  турокъ  проискамъ 
партш,  хлопотавшей  о  возведети  на  престолъ  французскаго  принца,  герцога 
Лонгвиль.  Составилась  подъ  Голуббмъ  надъ  Вислою  конфедеращя,  поста- 
вившая себ-Ь  ц-Ьлью  разсл-Ьдовать  это  д^Ьло  и  привлечь  къ  ответственности 
разныхъ  лицъ  французской  парт1и,  между  прочимъ  примаса  Пражмовскаго. 
Въ  отв-Ьтъ  на  это  Янъ  Соб-Ьссшй  сформировалъ  конфедеращю  въ  Шебрепшн'Ь 
для  борьбы  съ  Голубскою  конфедеращею,  и  только  смерть  примаса  Праж- 
мовскаго, герцога  Лонгвиль  и  самого  короля  Михаила  предотвратила 
вооруженное  столкновете,  перенеся  борьбу  на  поле  новой  элекщи.  При 
общей  тенденщи  шляхты  къ  умален1ю  прерогативъ  короны  вольная  элек- 
щя  пер! одически  давала  для  того  благопр1я1Ные  случаи.  Рас1;а  сопуеп1;а 
исподоволь  лишили  королевскую  власть  правъ  и  преимуществъ,  необходи- 
мыхъ  для  поддержатя  въ  государств-Ь  внутренняго  единешя  и  силы. 

Безсил1е  сейма,  сеймиковое  управлете.  Этого  назначетя  не  могъ  вы- 
полнить и  сеймъ,  который  сд-Ьлался  безсильнымъ  и  почти  н^нужнымъ  учре- 
жден! емъ  всл'Ьдств1е  установлешя  ИЪегиш  уе1о.  До  половины  XVII  в.  сеймы 
расходились,  не  принявъ  никакихъ  р-Ьшетй,  либо  всл'Ьдств1е  протеста 
пословъ  н'Ьсколькихъ  воеводствъ,  либо  всл'Ьдств1е  того,  что  кончался  опре- 
д-Ьленный  закономъ  срокъ  для  сеймовыхъ  сов-Ьщашй.  Съ  1652  года  сеймы 
стали  расходиться  по  протёстамъединичныхъ  пословъ.  Въ  этомъ  году  соби- 
рался чрезвычайный  сеймъ  для  подтверждешя  В-блоцерковскаго  договора 
съ  казаками  ц  для  обсуждешя  вопроса  о  дальн'Ьйшей  борьб'Ь  съ  казачествомъ. 
Когда  протекли  установленныя  закономъ  для  сеймовыхъ  сов-Ьщатй  дв-Ь 
недели,  посолъ  Упитскаго  пов-Ьта  Сицинсхой  вышелъ  нзъ  избы,  объявляя 
дальн'Ьйш1я  сов-Ьщатя  и  р-Ьшетя  недМствительными.  Маршалокъ  по- 
сольской избыпринялъ  во  внимате  это  заявлете  и  закрылъ  засЬдаше. 
Съ  т-Ьхъ  поръ  вошло  въ  обычай  прекращать  сеймовыя  сов-Ьщатя  по  про- 
тестамъ  отд-Ьльныхъ  лпцъ.  Съ  1652  г.  по  1736  г.  сорвано  "было  26  сеймовъ, 
изъ  нихъ  13  по  протестамъ  отд-Ьльныхъ  лицъ. 

Сеймъ  благодаря  ИЪегиш  уе1;о  почти  пересталъ  что-нибудь  р-Ьшать 
н  постановлять.  Такъ  какъ  общее  решете  стало  невозможнымъ,  то  есте- 
ственно, что  необходимыя  правительственныя  м'Ьропр1ят1я  стали  нредме- 
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томъ  сов-Ьщатй  и  постановленШ  сеймиковъ  отд'Ьльныхъ  воеводствъ.  Пра- 
вительственная д-Ьятельность,  сд'Ьлавшаяся  невозможною  въ  центр-Ь  .госу- 
дарства", разбилась  по  отд-Ьльнымъ  областямъ,  изъ  которыхъ  состояла  Р-Ьчь 
Посполитая,  и  только  такимъ  путемъ  поддерживался  въ  Польш-Ь  н-Ькоторый 
государственный  порядокъ.  Сеймики  въ  нужныхъ  случаяхъ  опред-бляли 
денежный  поборъ,  выбирали  побор цевъ,  организовывали  м^Ьстный  скарбъ. 
изъ  котораго  шли  средства  на  удовлетвореше  м^Ьстяыхъ  и  общегосудар- 
ственныхъ  тгуждъ,  нанимали  жолнеровъ,  выбирали  членовъ  земскаго  и 
подкоморскаго  суда,  депутатовъ  въ  такъ  называемый  каптуровый  судъ 
и  т.  д.  Это  сеймиковое  управлеше  разбивало  Польшу  на  самостоят ельныя 
полБтичесшя  общества,  Которыя  функщонировали  независимо  другъ  отъ 
друга,  сообразуясь  съ  м-Ьстными,  а  не  обш;егосударствеиными  интересами. 
Доведенная  до  крайности  децентрализацхя  разбила  единство  государства 
и  выставила  его  на  жертву  внутреннихъ  усобицъ  и  иноземныхъ  вм-Ьша- 
тельствъ.  СосЬди  очень  хорошо  понимали  выгодность  для  нихъ  такого 
порядка  вещей  и  договорами  1719  и  1732  года  обязались  поддерживать 
его  незыблемость.  Первый  договоръ  былъ  заключенъ  Петромъ  съ  королемъ 
Прусскимъ,  а  второй  договоръ,  называющ1йся  Берлинскою  пут1туацгею, 
заклю^гали  Росс1я,  Австр1я  и  Прусс1я. 

КатолпчесБая  реавщя.  Внутрентя  смуты  и  вм-Ьшательства  иноземныхъ 
державъ  между  прочимъ  связаны  были  съ  прит-Ьснетями,  кашя  чинились 
въ  Польш-Ь  инов-Ьрдамъ,  съ  ограничен1ями  ихъ  правъ.  Эти  явлен1я  въ  свою 
очередь  вызваны  были  католическою  реакц1ею,  которая  принесла  Польш-Ь 
существенный  вредъ  и  въ  другихъ  отношешяхъ. 

Попытка  польскихъ  протестантовъ  соединиться  и  образовать  единую 
национальную  польскую  церковь  не  удалась,  и  польсшй  протестантизмъ 
оказался  разбитымъ  на  н-Ьсколько  несогласныхъ  и  даже  враждебныхъ 
другъ  другу  сектъ.  Протестаитсюя  учен1я  всл-ЬдстЕхе  этого  стали  все  бол'Ье 
и  бол'Ье  терять  ц^ну  въ  глазахъ  польскаго  общества,  которое  бол'Ье  всего 
умекалось  мыслью  объ  образовашп  единой  реформированной  нащональной 
церкви.  Мнопе  изъ  колебавшихся  и  отпавпшхъ  отъ  католицизма  поспъшили 
вернуться  въ  лоно  старой  церкви.  Католицизмъ  выставилъ  противъ  про- 
тестантизма мрщныхъ  борцовъ,  которые  въ  короткое  сравнительно  время 
усп^^ли  окончательно  дискредитировать  протестантсшя  учешя  въ  глазахъ 
большинства  ноляковъ.  То  были  1езупты,  прибывш1е  въ  Польшу  въ  60-хъ  го- 
дахъХУ1ст.  по  вызову  польскихъ  епископовъ.  Съ1576  г.  они  образовывали 
уже  самостоятельную  польско-литовскую  провинщю  Ордена.  Хезуиты 
покрыли  страну  ц-Ьдой  сЬтью  своихъ  школъ,  сум-бли  привлечь  въ  нихъ 
юношество  и  артистически  воспитывали  его  въ  строго  католическомъ  на- 
правлеши,  втерлись  во  вс^Ь  аристократичесше  дома  въ  качестве  добрыхъ 
знакомыхъ,  зацимательныхъ  собес^никовъ  п  уважаемыхъ  духовныхъ 
отцовъ,  проникли  ко  двору  и  везд-Ь,  работали  неустанно  на  благо  католи- 
ческой церкви.  Имъ  не  только  удалось  возвратить  въ  стадо,  пасомое  папою, 
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отбившихся  отъ  него  оведъ,  но  л  пригнать  ц-Ьлую  массу  изъ  чужого  стада. 
При  пхъ  д-Ьятсльномъ  участш  въ  1595  году  состоялась  ун1я  православной 
И''ркви,  существовавшей  въ  пред-Ьлахъ  Р'1Ьчи  Посполитой,  съ  католическою. 
Ограничения  правъ  инов'^&рцевъ  и  вм-Ьшательство  державъ.  Но  если 
съ  церковио-католической  точки  зр-^нзя  д-Ьятельность  1езуитовъ  была  пло- 
дотворною, то  нельзя  сказать  этого  съ  национально-государственной  точки 
зр-Ьтя.  Усд-Ьхи  католической  реакц1и  сопровождались  развит1емъ  ре- 
лиг1озной  нетерпимости,  которая  пм-бла  для  государства  фатальныя  по- 
сл'Ьдств1я,  порождая  въ  немъ  внутреннюю  вражду.  Католическ1й  фанатизмъ 
обруптплся  прежде  всего  на  ар1анъ.  При  Владислав'^  IV  араане  лишены 
были  права  принимать  участ1е  въ  сеймовыхъ  сов'Ьп^ашяхъ,  занимать  госу- 
дарственныя  должности  и  ирхобр-Ьтать  земсшя  им-Ьихн.  Сеймъ  1668  г.  пред- 
писалъ  всЬмъ  арханамъ  продать  свои  им^Ьнья!  и  въ  течен1е  двухъ  я'Ьтъ  вы- 
селиться за  границу;  въ  противномъ  случа-Ь  грозилъ^имъ  карою,  устано- 
вленною еще  при  Ягайл'Ь  для  гусситовъ.  Къ  ар1анамъ  приравнены  быля 
квакеры,  менониты,  анабаптисты,,  а  равно  и  т-^,  которые  отстудилн  отъ 
католической  или  греко-ушатской  церкви.  Что  касается  осталБныхъ  дисси- 
дентовъ,  то  до  поры  до  времени  ихъ  оставляли  въ  поко-Ь,  запрещая  имъ 
только  воздвигать  новыя  церкви  и  предписывая  разрушать  выстроенный 
вопреки  запрещен1ю.  Тамъ,  гд-Ь  не  было  церквей,  диссиденты  должны 
были  совершать  свое  богослужеше  въ  частныхъ  дом'Ьщешяхъ  безъ  про- 
поведи и  п-Ьнхя  гимновъ.  Но  съ  1718  г.  католики  пошли  дальше  въ  ограни- 
ченш  правъ  диссидентовъ.  Гродненск1й  сеймъ  1718  г.  по  настоянш  Вилен- 
скаго  оффид1ала  ксендза  Андуты  лишилъ  драва  голоса  кальвиниста  Шотров- 
скаго,  посла  Велюнскаго  пов-Ьта.  Съ  того  времени  диссиденты  лишен! 
были  права  участ1я  въ  сеймовыхъ  сов'Ьщашяхъ.  Конвокац1онный  сеймъ] 
1733  г.  отнялъ  у  диссидентовъ  не  только  право  быть  сеймовыми  послами, 
но  и  право  вас^&дать  въ  трибуналахъ  и  получать  граждадскхя  должности. 
Этими  м-рами  диссидентская  шляхта  лишена  была  всЬхъ  додитических1 
правъ  и  превращена  въ  контннгентъ  недовольяыхъ,  готовыхъ  протягиват! 
руки  къ  иноземнымъ  правительствамъ  за  помощью  для  возвращен1я  по-| 
литичсскихъ  правъ.  И  это  т^Ьмъ  бол*е  справедливо,  что  прит'Ьснен1я  п^ 
отношснхю  къ  инов^Ёрпамъ  не  ограничивались  однимъ  лишее1емъ  ихъ  раз- 
лцчныхъ  правъ,  но  проявлялись  бъ  дикихъ  насил1яхъ  надъ  личность! 
и  пмуществомъ,  въ  нападен1яхъ  фанатической  толпы  на  протестаятск!) 
дерквч  и  молельни  и  т.  д.  Неудивительно  поэтому,  если  уже  въ  1719  г^ 
царь  Петръ  и  Прусск^й  король  согласились  заботиться  объ  участи  дисси-! 
дентозъ  въ  Лольш-Ь. 

Упадокъ  л|юев']^щен1я.  Католическая  реакдхя  принесла  и  другой  крупны! 
врсдъ  дольскому  государству — понизила  уровень  просв^&щен1я  въ  лольско! 
обществ-Ь  п  надолго  др1остановила  его  усп-Ьхи.  Въ  школахъ,  учрежденных-] 
дезуигами,  возродилась  средневековая  схоластика,  направившая  умы  пре- 
имущественно на  неразр-Ьшимые  вопросы  в^ры  и  объяснявшая  окружающ1й5 
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м1ръ  явлен1й,  исключительно  съ  теологической  точки  зр-Ьихл.  1езуитская 
школа  обходила  самыя  насущный  потребности  жизни  и  вн-Ьдряла  въ  своихъ 
питомцевъ  м1росозерцан1е,  граничившее  съ  младенчествомъ.  Выпуская  чело- 
в-Ька  съ  своей  скамьи,  эта  школа  предоставляла  ему  ор1ентироваться  въ  круг!» 
окружающихъ  его  явлешй  при  помощи  философскихъ  построен1й  отъ  разума 
и  астрологическихъ  бредней.  Все  онъ  объяснялъ  съ  теологической  точки 
зр-Ьихн,  въ  кометахъ,  затмешяхъ  и  необычайныхъ  явлен1яхъ  природы  вид-^лъ 
указашз  на  грядупця  Еесчаст1я  или  благопр1ятиыя  обстоятельства;  для 
всякаго  случая,  для  всякаго  факта  крупнаго  или  мелкаго,  онъ  усматривалъ 
сверхъестественную  причину.  Неудивительно,  что  при  господств-Ь  такого 
нхровоззр-Ьтя  въ  Польш-Ь  продолжали  привлекать  къ  суду  и  казнить 
смертью  за  сношен1я  съ  чертями,  сожигать  на  перекресткахъ  в-Ьдьмъ  и  т.  д. 
Руководимое  ксендзами  и  монахами  польское  общество  погрузилось  въ 
обрядность  и  ханжество.  Бол-Ье  состоятельные  люди  ходили  на  богомолье 
въ  Лорэто,  Ассизи,  Римъ  и  Падую,  бедные  искали  себ-Ь  ут-Ьшенхе  въ  много- 
численныхъ  монастыряхъ,  прославившихся  своими  чудотворными  иконами 
и  мощами  святыхъ.  Теологическое  направлен1е  охватило  и  литературу 
п  выразилось  въ  многочисленныхъ  панегирнкахъ,  въ  грудахъ  проповедей 
п  безчислениомъ  множеств-Ь  жипй  святыхъ.  Календари,  вм'Ьст'Ь  съ  служеб- 
никами бывппе  единственнымъ  чтешемъ  въ  широкихъ  кругахъ  общества, 
утверждали  только  суев-Ьр^я  и  заблуждешя.  Составлявш1е  пхъ  профессора 
университета  писали  о  счастливыхъ  и  несчастливыхъ  дняхъ,  о  климактери- 
ческихъ  годахъ,  о  вл1янш  лланетъ  на  здоровье  и  жизнь  челов-Ька,  по  коме- 
тамъ  и  затмешямъ  предсказывали  будущее  и  т.  д.  Польша  стояла  совер- 
шенно въ  сторон*  отъ  великаго  умственнаго  движешя,  происходившаго 
въ  то  время  въ  Европ-Ь,  и  не  воспринимала  его  результатовъ.  Ей  чужды 
были  велиюя  открыпя  въ  области  астрономш  и  опытной  физики — Кеплера. 
Галилея,  Ньютона,  Паскаля,  Торичелли,  а  равно  и  философсюя  идеи 
Бэкона,  Декартя,  Локка  и  Лейбница.  Мракъ  невежества  закрывалъ  отъ 
глазъ  шляхты  положеше  государства.  Шляхта,  хотя  и  испытывала  на  д-Ьл* 
плачевныя  посл'Ьдств1я  негодной  государственной  срганизащи  и  рели- 
позной  нетерпимости,  т^мъ  не  мен-Ье,  погрязая  въ  сословномъ  эгоизм-Ь 
и  невежестве,  считала  дурныя  установлешя  верхомъ  политической  свободы, 
а  преследовате  иноверцевъ  за  долгъ  католической  совести.  Умственная 
атмосфера,  созданная  католическою  реакщею,  не  дозволяла  выследить 
игточники  зла  и  темь  самымъ  предохранить  народъ  отъ  надвигавшейся 
катастрофы. 

Моральный  зг11адо1еъ  шляхты.  Невежеству  сопутствовалъ  моральный 
лиадокъ  польской  шляхты,  развившхйся  на  почве  полнаго  безделья  и 
барства.  Изъ  жизди  большинства  исчезли  всяюе  идеалы;  ихъ  место  заняла 
погоня  за  удовольств1ями  и  всевозможными  грубыми  наслаждениями. 
Шляхта  утратила  чувство  истиннаго  патрхотизма  и  интересы  отечества 
стала  смешивать  съ  интересами  магнатовъ,  овоихъ  патроповъ  и  покровн- 
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телей.  Исчезло  уважеше  къ  закону,  который  з^сЬнила  протекщя  сильныхъ; 
прекратилось  правильное  отправлен1е  правосуд1я,  которое  сд^Ьлалось 
жертвою  магнатскихъ  подкуповъ  и  интригь.  При  повальномъ  нев^жеств* 
шляхты,  при  равнодуш1и  ея  къ  общественнымъ  д^Ьламъ  и  при  зависимости 
отъ  нагнатовъ,  посл'Ьдте  забрали  въ  свои  руки  ведете  государственныхъ 
д-Ьдъ  и  направляли  ихъ  въ  своихъ  личныхъ  интересахъ.  Они  служили  ино- 
страннымъ  дворамъ  ко  вреду  собственной  страны,  получали  отъ  нихъ  пенс1и 
и  субсид1и  для  агитащонныхъ  ц-блей,  образовывали  парт1и  для  поддержан1я 
ихъ  домогательствъ  и  т.  д. 

Угнвтвн1е  хлоповъ  и  казащия  возстан1я.  Невежество  и  деморализащя 
шляхты,  ея  релииозная  нетерпимость  обрушивались  всею  своею  тяжестью 
на  хлопа,  находившагося  въ  подчинетиу  шляхты,  ид-блалиего  положеше 
по  временамъ  нестер пимымъ.  Хлопъ  искалъ  выхода  изъ  этого  положен1я, 
уходя  въ  казачество.  Когда  же  шляхта  захот'Ьла  пресЬчь  для  него  этотъ 
выходъ  и  прибрать  къ  своимъ  рукамъ  и  казачество,  посл-Ьдовалъ  рядъ 
возстан1й  казаковъ  п  хлоповъ,  который  потрясли  до  основашя  Р-йчьЕосполи- 
тую  и  стоили  ей  крупныхъ  территор1альныхъ  потерь  (отпадение  Мало- 
росс1и). 

Обличен1я  и  предеказан1я  Скарги.  При  отсутств1и  сильной  государ- 
ственной власти,  при  недостатк'Ь  воевныхъ  и  финансовыхъ  средствъ,  при 
внутреннихъ  смутахъ  и  неурядицахъ,  при  моральномъ  упадк-Ь  правящаго 
класса  и  угнетен1и  народной  массы  Польское  государство  им'Ьло  очень 
мало  шансовъ  на  сохранеше  своего  существовашя.  Это  ясно  сознавалось 
лучшими  людьми  польскаго  общества  уже  въ  начал'Ь  XVII  в.  Въ  этомъ 
отношети  особенно  выдается  знаменитый  пропов'Ьдникъ,  1езуитъ  Петръ 
Скарга,  который  въ  своихъ  сеймовыхъ  «казатяхъ»  далъ  яркое  изображен!  е 
всЬхъ  недуговъ,  которыми  страдала  Р-Ьчь  Посполитая,  и  начерталъ  всю  ея 
дадьнМшую  истор1ю.  Съ  такимъ,  чисто  пророческпмъ  предв'Ьд'Ьнгемъ  того, 
что  произойдетъ  въ  будущемъ,  р-Ьдко  приходится  встр-Ьчаться  въ  исторхи. 
«Боже  мой, — говорилъ  Скарга, — какая  роскошь  проникла  въ  это  царство. 
Отъ  мала  и  до  велика  всЬ  отвергли  святую  ум'Ьренность  и  презр-Ьли  жизнь 
Старопольскую,  воипственпую.  Всяюй  хочетъ  пить  вино,  р-Ьдюй  панъ 
•  безъ  шелку,  безъ  шестерни  лошадей,  безъ  ливреи.  Пропало  и  сострадате 
къ  Р-Ьчи  Посполитой.  Никто  не  озаботится  поддержатемъ  кр-Ьпостей  и 
ст-^нъ.  Р-Ьчь  Посполитая  становится  убогою,  богагЬютъ  лишь  отд-^льные 
дома.  Завелось  такое  казнокрадство,  что  лишь  половина  податей,  собирае- 
мыхъ  съ  м-Ьщанъ  п  крестьянъ,  доходнтъ  по  назначешю.  Кто  исчислить  всЬ 
клеветы,  ябеды,  обманы  и  изм-Ьны  въ  судахъ?  Вс^Ь  кровосм-Ьшетя,  пре- 
любод'Ьяшя  и  лжесвид-Ьтельства?  А  этотъ  кровавый  потъ  жлвыхъ  поддан- 
пыхъ  или  крестьянъ,  который  льется  безпрестанно,  не  накликаетъ  ли  онъ 
кару  Божью  на  все  государство?  По  какому  праву  кмети  вольные,  поляки 
и  христхане  убопе,  обращаются  въ  кр-Ьпостныхъ,  какъ  будто  бы  они  были 
купленные  невольники  или  военнопл'Ьнные?  По  какому  праву  влад-бльцы 
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д-Ьдають  съ  ними,  что  хотятъ?  Почему  ^ти  люди  не  им1^ютъ  ни  защиты, 
нп  суда,  который  охранялъ  бы  пхъ  жизнь,  з,^оровье  и  собственность?  По- 
чему мы  распространяемъ  на  нихъ  зиргстит  с1от1шит,  котораго  сами 
для  себя  терп-^^ть  не  можемъ?  Зач^мъ  обращаться  съ  ними,  какъ  съ  неволь- 
никами,  а  не  какъ  съ  наймитами?»  Скарга  понималъ,  что  в^-Ь  его  сЬтовашя 
напрасны,  всЬ  его  обличещя  не  тронутъ  т-ёхъ,  противъ  кого  они  направлены, 
и  уста  его  съ  яснов'Ьд'Ьшемъ  древняго  пророка  предрекали  гибель  отечеству 
«Что  мн*  д-Ьлать  съ  тобою,  б^^дное  государство?  Если  бы  я  былъ  Иса1я, 
то  я  бы  ходилъ  нагъ  и  босъ,  взывая  къ  вамъ,  преступники  и  преступницы 
закона  Бож1я1  Ст-Ьны  вашей  Р-Ьчи  Посполитой  трескаются  безпрестанно, 
а  вы  говорите:  ничего,  пустяки:  Польша  держится  безначал1емъ.  Вы  не 
понимаете,  что  нельзя  Польш-Ь  держаться  безначал1емъ,  что  это  противно 
разуму.  Ббзначал1емъ  и  бевпечностью  все  валится  и  падаетъ;  а  такъ  какъ 
безначал1е  проистекаетъ  отъ  сл-Ьпоты  гр'Ьховной,  то  вышло  бы,  что  Подвига 
держится  гр-Ьхами  и  уходитъ  какъ-то  отъ  Божьяго  наказанхя.  Она  падетъ,. 
когда  вы  и  чаять  не  будете,  и  всЬхъ  васъ  раздавить  развалинами.  Насту- 
пить на  ваСъ  врагъ  вн^шшй;  воспользовавшись  вашими  распрями,  скажетъ: 
разделилось  сердце  ихъ,  теперь  они  погибнутъ.  Эти  раздоры  заведутъ 
васъ  въ  пл^нъ,  въ  которомъ  всЬ  вольности  ваши  утонутъ  и  въ  см'Ьхъ  обра- 
тятся. Земли  и  княжества  велик1я,  который  соединились  и  въ  одно  т-Ьло 
срослись  съ  короною,  отпадутъ  и  разорвутся...  Вы  поглощены  будете  дру- 
гими народами,  которые  васъ  ненавидятъ.  Вы  лишитесь  не  только  государя 
изъ  крови  вашей  и  права  избирать  его,  но  и  королевства  и  отечества;  вы 
станете  нипщми  изгнанниками,  презр-Ьинымл  бродягами,  которыхъ  будутъ 
попирать  ногами  тамъ,  гд*  ихъ  прежде  превозносили  и  славили». 

Т«рритор1альныя  потери  и  безешпе  Польши.  Вс^Ь  эти  пророчества 
Скарги  стали  сбываться  по  частямъ  уже  въ  разсматриваемое  время,  т. -е. 
въ  ХУП  и  первой  половииЬ  XVIII  в.  За  это  время  Польша  понесла  ц-Ьдый 
рядъ  крупныхъ  территор1альныхъ  потерь.  Швещя  отбила  у  нея  Ливотю; 
Турщя — Молдавш,  Москва — Смоленскъ,  Черниговъ  и  восточную  часть. 
Украины;  наконецъ  Польша  потеряла  свой  суверенитетъ  надъ  Прусскимъ 
герцогствомъ,  которое  въ  1700  г.  превратилось  въ  Прусское  королевство. 
Во  всемъ  этомъ  сказалась,  разумеется,  слабость  Польши.  Два  раза  въ  тече- 
те этого  пер1ода  Польша  была  не  далека  отъ  утраты  своей  самостоятель- 
ности и  подчинешя  соседнему  государству — Швещи:  первый  разъ  во  время 
войны  съ  Москвою  за  Малоросс1ю,  второй  разъ  во  время  великой  ОЬверной- 
войны.  Даже  таше  сосЬди,  какъ  герцохъ  Пруссшй,  бывпий  вассалъ  Польши, 
перестали  церемониться  съ  Польшею  и  стали  позволять  себе  въ  отношеши 
къ  ней  вошюпця  нарушешя  международнаго  права  и  прилич1я.  Такъ,, 
известный  Велик1й  курфюрстъ  Фрндрихъ-Вильгельмъ  захватилъ  старбство 
Драгимское  въ  Познанскомъ  воеводств1Ь,  служившее  обезпечетемъ  долга, 
сделаннагоу  него  Речью  Посполитой,  и  присоединилъ  его  къ  Бранден- 
бургу.  Его  резидентъ  арестовалъ  въ  Варшаве  и  выдалъ  ему  на  казнь  одного 
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прусскаго  дворянина,  его  политическаго  противника,  искавшаго  въ  Польш-Ь 
уб1^жища  отъ  его  пресл^Ьдован^й  и  т.  д.  Если  такъ  мало  церемонились 
съ  Польшею  так1я  государства,  какъ  Прусс1я,  гЬмъ  мен-Ье  сгЬснялись 
въ  СВОИХ!.  отнош1Н1яхъ  къ  нвй  могущественные  сосЬди,  какъ  Австр1я  и 
Росс1я.  Съ  Петра  Россхя  распоряжалась  въ  Польш-Ь,  какъ  у  себя  дома. 
Несмотря  па  то,  что  КурлЯнд1я  считалась  вассальнымъ  влад-Ьшемъ  Польши, 
Госс1я  возводила  и  низводила  герцоговъ,  а  польское  правительство  только 
утверждало  распоряжешя  русскаго.  Росс1я  свободно  проводила  свои  войска 
черезъ  Польшу,  какъ  будто  бы  черезъ  собственную  территор1ю,  во  время 
Тч-рецкой  войны  при  Анн-Ь  Ивановн-Ь  и  семил^Ьтней  при  Елизавет-Ь,  хотя 
сама  Польша  не  принимала  никакого  участ1я  въ  этихъ  войнахъ.  Но  за 
пропускъ  войскъ  ей  приходилось  при  этомъ  платиться:  Фридрихъ  Велнк1й 
мстилъ  Польш-Ь  нападен1ями  на  пограничный  области  уводомъ  крестьянъ 
и  грабежами  имущества  у  пограничныхъ  обывателей,  фальшивою  монетою 
съ  саксонскпмъ  штемпелемъ,  коею  онъ  наводнялъ  Польшу,  я  т.  д. 

Проекты  ея  разд'^Ьла.  Польша  почти  перестала  существовать,  какъ 
единое  государство,  и  представляла  группу  воеводствъ,  временно  и  слу- 
чайно объединившихся  для  той  или  другой  ц-Ьли  въ  полномъ  состав'Ь  или 
только  въ  большей  или  меньшей  части.  Фактъ  этотъ  не  могъ  не  повл1ятъ 
на  отношешя  къ  Польш^Ь  сос^Ьдей,  которые  перестали  смотр-Ьть  на  нее, 
какъ  на  единое  нац10нально-политическое  т'Ьло,  а  стали  вид'Ьть  въ  ней 
рядъ  областей,  пщушихъ,  такъ  сказать,  своего  хозяина.  Отсюда  вышли 
стремлен1я  къ  разбору  Р-Ьчи  Посполитой,  инищатива  которыхъ  принадле- 
жала польс1^ому  королю.  Въ  1 704  г. , когда  часть  поляковъ  объявила  Августа 
II  низложеннымъ  съ  престола  и  выбрала  въ  короли  Станислава  Ле- 
щинсклго,  Авгутстъ,  чтобы  спасти  для  себя  хоть  часть  Польши,  вошелъ 
въ  сношен1я  съ  Фрйдрихомъ  I  Прусскимъ  и  предложилъ  ему  проектъ  раздала 
Польши  между  Пруссаею,  Саксошею,  Москвою  и  Датею.  Въ  1732  году, 
когда  Росс1я,  Австр1я  и  Прусс1Я  договорились  между  собою  недопухкать 
въ.  преемники  Августу  его  сына  Фридриха- Августа,  Августъ  II,  желая  раз- 
рушить этотъ  уговоръ.  выступнлъ  снова  съ  проектомъ  разд-Ьла  Польши 
между  Пруссаею,  Австр1ею  и  Саксошею,  лишь  бы  спасти  что-нибудь  изъ 
Польши  для  своего  дома.  Очевидно,  сл'Ьдовательно,  что  польсюй  король, 
выступая  съ  проектами  раздала,  вид-Ьлъ  въ  Польш-Ь  матер1алъ,  удобный 
для  д-Ьлежа,  понималъ,  что  при  этомъ  д-Ьлеж'Ь  не  придется"  перер-Ьзать 
живой  единый  организмъ,  который  будетъ  бороться  и  отстаивать  свое 
существован1е.— Во  всякомъ  случа'1Ь  мысль  о  разбор'6  Р-Ьчп  Посполитой 
порождена  была  совершившимся  уже  разложешемъ  ея,  какъ  единаго  и 
ц1Ьльнаго  государства. 
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XXVI. 


Реформы  Чорторыйекйхъ  и  ихъ  крушвн1в;  первый 

разд-Ьлъ  Польши. 

Уметвенное  пробужден1е  въ  ПольШ'Ъ  въ  половин']^  ХУШ  в.  Въ  поло- 
вин-Ь  XVIII  в.  совершилось  въ  Польш-Ь  пробужден1е  отъ  продолжительнаго 
умственнаго  усыплетя,  въ  какое  повергла  ее  католическая  реакщя.  У  мно- 
гихъ  поляковъ  открылись  глаза  на  опасное  положеше,  въ  которомъ  находи- 
лась РЬчь  Посполитая,  а  они  стали  думать  и  писать  о  томъ,  какъ  вывести 
ее  йзъ  этого  положетя.  Группа  вл1ятельныхъ  магнатовъ  сд-киала  даже 
рядъ  практическихъ  попытокъ  въ  этомъ  направлети.  Но  было  уже  поздно: 
цервыя  реформы  почти  совпали  по  времени  съ  первымъ  разд-Ьломъ  Польши. 

Умственное  пробуждеше  въ  Польш-Ь  совершилось  вм-Ьст-Ь  съ  перене- 
сетемъ  западноевропейской  нау1Ш.  Насадителями  этой  науки  явилпсь 
прежде  всего  т^Ь  образованные  н'Ьмпы,  французы  и  птальянхщ,  которыхъ 
приглашали  учить  своихъ  д-Ьтей  польск1е  магнаты,  а  зат-Ьмъ  н-Ькоторые 
духовные  сановники,  которые  произвели  коренную  реформу  учебнаго 
д-Ьла  въ  Польщ-Ь.  Въ  этомъ  отношепш  особенно  много  сд-Ьлалъ  пшрг  Ста- 
нислаеъ  Конарскгй.  Йзъ  школъ  своего  ордена  онъ  совершенно  изгиалъ 
схоластику;  усилилъ  цреподаваше  математическихъ  наукъ,  ввелъ  атласу» 
и  глобусъ  и  преподаваше  опытной  физики.  Онъ  старался  поставить  д-бло 
такимъ  образомъ,  чтобы  школьное  научен1е  развивало  не  одну  только 
память,  но  и  мышлете.  Основанная  пмъ  въ  1741  году  шляхетская  коллег1я 
(со11е8,111Ш  поЫИит).  сд'блалась  первымъ  разсадникомъ  новаго  знашя, 
которое  составляли  преищ'щественно  точныя  и  опытныя  науки.  Профессоръ 
этой  коллегш  ксендзъ  Антотй  Висневск1й  яснымъ  изложенхемъ  физики, 
иллюстрируемымъ  превосходными  опытами,  пробуждалъ  въ  шляхетской 
молодежи  сильный  интересъ  къ  этому  предмету.  Въ  популярныхъ  бро- 
шюрахъ  онъ  излагалъ  теор1ю  Коперника  и  пропов'Ьдывалъ  обращение 
земли  :90кругъ  солнца;  съ  поббрникамп  старой  схоластики — 1езуитами 
и  доминиканцами  велъ  публичные  диспуты,  въ  которыхъ  доказывалъ  пользу 
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иаукъ  точныхъ  и  опытныхъ.  Въ  конц-Ь  концовъ  новое  направлеше  взяло 
верхъ,  и  коллепя  Конарскаго  наполнилась  сыновьями  сенаторовъ  и  госу- 
дарственныхъ  сановниковъ.  По  сл-Ьдамъ  п1аровъ  пошли  францисканцы 
въ  Варшав'Ь,  а  въ  конц-Ь  концовъ  и  1езуиты  поддались  новому  в1Ьяшю  и 
разорвали  съ  старою  схоластикою.  Ихъ  школы  вскор-Ь  даже  превзошли 
всЬ  друпя,  какъ  разсадники  естествов'Ьд^Ьн^я.  Профессоры  1езуитскихъ 
_коллепй  съ  физическими  кабинетами  'Ьздили  на  трибунальсшя  и  сеймовыя 
собрашя  шляхты  и  эффектными  опытами  возбуждали  въ  публик^Ь  интересъ 
и  удивлете.  1езуиты  превзошли  таровъ  и  по  части  астрономш.  Они 
основывали  обсерватории,  выписывали  изъ-за  границы  инструменты,  щ^бл  и - 
ковали  наблюдешя. — Кром-Ь  школь  ^^ственному  пробуждетю  страны 
много  содМствовали  и  общества,  поставивпия  себ'Ь  Ц'Ьлью  распространете 
научныхъ  сочинешй  въ  публик'Ь.  Ининдативу  въ  этомъ  отношети  взялъ 
на  себя  коронный  референдарШ  1оси^?1  Залускгй  съ  Мицлеромъ  и  другими 
иноземцами.  Залусюй  при  содМстиш  брата  своего  бискупа  Юр1я  Огани-, 
слава  собралъ  въ  Варшав^Ь  колоссальную  библ! отеку,  которую  подарил-ь 
въ  1745  г.  государству.  Собрашя  Залускихъ  сд-Ьлали  для  ученыхъ  и  публики 
доступнымъ  ознакомлеше  съ  литературою  и  облегчили  изсл^доваше  поль- 
ской старины.  Директоръ  библ10теки  Яноцк1й  публиковалъ  библ1огра-| 
фичесше  справочники,  Мицлеръ  хроники  и  географическая  описашя,  п1аръ 
Конарсшй  собрашя  законовъ  (Уо1ит1па  1е^ш),  а  П1аръ  Догель— историче- 
ск1е  документы.  Благодаря  инищатив-Ь  и  трудамъ  отд'Ьльныхъ  лицъ  поль-| 
скому  обществу  перестали  быть  чуждыми  философсшя  изсл-Ьдовашл  Бэкона, 
Декарта,  Лейбница  и  Вольфа.  Духъ  критихш  и  изслЪдовашя  охватилт 
умственную  атмосферу  польскаго  общества  и  коснулся  такихъ  сторон-] 

жизни,    относительно    КОТОрЫХЪ   до    СИХЪ   ПОрЪ   господствовали   у   П0ЛЯК0В1 

непоколебимые  догматы,— именно  государ ственнаго  и  общественнаго  устрой^ 
ства.  Это  устройство  стало  подвергаться  критик-Ь  въ  разныхъ  печатныхъ 
трудахъ.  Въ  Польш-Ь  появилась  политическая  литература,  которая,  не 
ограничиваясь  критикою  существующаго,  стала  пропагандировать  разныя 
реформы  въ  государственномъ  и  общественномъ  стро-Ь, 

Подитическал  литература  и  проекты  реформъ  Р-Ьчи  Поеполитой.  Иер- 
вымъ  явлешемъ  въ  этомъ  род-Ь  былъ  памфлетъ  короля  Станислава  Лщин- 
скаго  «Вольный  голосъ,  вольность  обезпечивающ1й».  Лещинсшй  хвалилъ 
въ  немъ  и  вольную  элекпДю,  и  11Ъегит  уе1;о,  требовалъ  даже  еще  большаго  ♦ 
огранпчен1я  королевской  власти,  предлагая  лишить  короля  права  раздавать 
уряды  и  староства,  но  на  ряду  съ  этимъ  онъ  предлагалъ  возвратить  хлопамъ 
личную  свободу,  заменить  барщину  натуральнымъ  оброкомъ,  предоставить 
имъ  право  аппелляцхи  отъ  суда  влад'Ьльца  къ  судамъ  гродскимъ  и  земскимъ. 
Воевода  Мазовецшй  Станиславь  Понятовскгй,  отецъ  будущаго  короля, 
въ  брошюр-Ь— додъ  заглав1емъ  «Письмо  одного  земянина  къ  своему  пр1ятелю 
изъ  другого  воеводства»,  усматривалъ  будущее  Польши  въ  увеличеши 
войска.  Для  этого  онъ  рекомендовалъ  улучшеше-фпнансовой  администраЦ1И, 
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развит1е  торговли  и  промышленности,  увеличеше  народонаселешя  путемъ 
запрещешя  вступать  въ  монастырь,  привлечете  духовенства  и  шляхты 
къ  платежу  податей.  На  ряду  съ  этимъ  онъ  требовалъ  возвращен1я  прежнихъ 
правъ  м-Ьщанамь,  релипозной  свободы  для  диссидентовъ  и  ограничен1я 
ИЪегит  уе1о.  Станиславъ  Еонарскгй  въ  четырехтомномъ  труд-б  «О  ц^ле- 
сообразномъ  способ-Ь  сов-Ьщашй»  развивалъ  планъ  реформы  сейма  и  выска- 
зывалъ  мысль  о  насл^дственномг  престол*.  Но  см'Ьл'Ье  всЬхъ  былъ  фран- 
цузъ  Де-Вариль,  воспитатель  князей  Сангушковъ.  Въ  книг-Ь  «СотрепШпт 
ро1Шсит»  (1760  г.)  всЬ  поражен1я  и  униженхя  Польши  онъ  приписывалъ 
слабости  королевской  власти,  злекц1ямъ  и  ИЪегпт  уего.  Въ  общемъ,  можно 
сказать,  подвергнуты  были  критик-Ь  всЬ  существенныя  стороны  польскаго 
государственнаго  и  обществениаго  строя  и  поставлены  на  очередь  вс*  капи- 
та.т1ьные  вопросы,  касающхеся  будущихъ  преобразовашй. 

Огремлеи1я  Чорторыйскихъ  и  препятствхя  со  стороны  Роесш  и  Прусс1я. 
За  д-Ьло  преобразовашй  на  П1»актик'Ь  взялась  могущественная  парт1я  магна- 
товъ.  Эту  парт1ю  составляли  князья   Чорторыйсше,  ихъ  многочисленная 
родня  и  пр1ятелй,  всл'Ьдствхе  чего  и  сама  парт1я  получила  у  своихъ  про- 
тивниш.въ   прозвище  «фамнл1и».    Благоприятный   случай   для   проведетпя 
реформъ  представила  смерть  Августа  III  (въ  1763  году)  и  посл-Ьдовавшее 
зат-Ьмъ  безкоролевье,  когда  у  поляковъ  вошло  въ  обычай  образовывать 
генеральную  конфедеращю.  превращать  въ  нее  сеймы  и  решать  всЬ  д-Ьла 
на  нихъ  по  большинству  голосовъ.  *Фамил1я*  употребила  всЬ  средства  и 
старатя  къ  тому,   чтобы  ирхобр-Ьсти  большинство  голосовъ  для  своихъ 
проектовъ,  съ  которыми  она  выступила  на  конвокащонномъ  сеймЬ.  На- 
М'Ьрев1я  ея  шли  далеко.   Парт1я  мечтала  объ  уничтолсеши  ИЬегит  уе1;о. 
объ  улучшеши  судебной  части,  упорядочети  финансовъ  и  войска,  объ  зко. 
номическомъ  поднят1н  м-Ьстъ  и  т.  д.,  хотела  превр^1тить  Р-Ьчь  Посполитую 
въ  сильное  и  благоустроенное  государство.   Вм^^ст*  съ  т1Ьмъ  <;фамил1я» 
хлопотала  о  возведеши  на  королевсюй  престолъ  своего  канд»Дс1та.   Но 
въ  своихъ  стремлешяхъ  Чс^торыйсюе  и  ихъ  сторонники   натолкнулись 
на  противодействие  сос^днихъ  государствъ.  Руссюй  посланникъ  Кайзер- 
лингъ  и  пруссшй  Бенуа  сообщили  имъ  по  секрету,  что.  хотя  они  и  будут ь 
поддерживать  ихъ  кандидата  на  королевсюй  престолъ,  по  не  согласятся 
на  уничтожеше  ИЪегит  уе1,о.   Не  им-Ья  возможности  провести  ц4ликомъ 
планъ  своихъ  реформъ,  Чорторыйсше  ста.™  проводить  ихъ  въ  части,  на- 
сколько П03В0ЛЯ.Ш  Прусс1я  и  Росс1я.  Но  эта  неполнота  реформъ  и  лишила 
ихъ  значешя. 

Реформы  конвокащоннато  сейма  1764;  огрвничев1е  ПЬегпт  уе1о.  Чорто- 
рыйскймъ  и  ихъ  варт1Е  удалось  провести  черезъ  копвокащонный  сеймъ 
сл'Ьдующ1я реформы:  1)установлете регламента  для  сеймовыхъ  сов-Ьщатй, 
прекращавшаго  царившей  дотол*  на  сеймахъ  хаосъ  и  безпорядокъ;  2)  уничто- 
жеше присяги  для  пословъ  въ  соблюдеши  сеймиковыхъ  инструк1ий,  ч1Ьиъ 
предоставлялась  имъ  большая  свобода  при  обсужден1и  и  р*шеши  вопросовъ 
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на  сеймахъ;  3)  уничтожение  ИЪешга  уе1о  при  р-Ьшеши  на  ссймачъ  иопросовъ 
экономическаго  характера  п  зим-Ьна  еднпогласхя  рЬше111емъ  по  большинству; 
4)  учреждсшескарбовыхъкоммиес1й,  коронной  и  литовской,  изъ  сенаторовъ 
и  шляхетсклхъ  дословъ  подъ  предсЬдательствомъ  подскарбквт^  для  сбора 
государствсняыхъ  доходовъ  и  выработки  различныхъ  м15ропр1ят1й  по 
развпт1ю  матер! альнаго  благосостоян1я  страны;  б)  учреждете  подобной  же 
войсковой  комнсс^н  подъ  предсЬдательствомъ  гетмана  для  зав-Ьдывашл 
военнымъ  д-кюмъ;  6)  возстановлете  пошлины  (с^о  ^епегаХпе)  съ  ссльско- 
хозяйственныхъ  лродуктовъ.  провозимыхъ  на  продажу  сухимъ  путемъ 
и  водою,  съ  д-блью  увеличешя  доходовъ  скарба,  ибо  отъ  платежа  этой  по- 
шлины не  освобождался  даже  самъ  король;  7)  съ  этою  же  ц'Ьлью  поста- 
новлено было  произвести  переоц-Ьнку  старостьъ,  т. -е.  государственныхъ 
им1^н1й,  съ  которыхъ  шла  въ  казну  кварта,  реформпровано  было  жидовское 
поголоьное,  опред-бленное  въ  раз^гЬр'Ь  двухъ  злотыхъ  съ  челов-Ька;  8)  для 
110ДНЯ11Я  матер1альнаго  благосостояшя  торговопромышленнаго  класса 
«м*6ста*^  чйстныхъ  влад'Ьльдевъ  освобождены  былн  отъ  яхъ  юрпсдишци, 
уничтожено  было  право  пропинащи,  принадлежавшее  шляхте  въ  м^Ьстахъ, 
и  достойная  повинность,  т. -е.  обязанность  давать  квартиры  для  придвор- 
ныхъ,  сенаторовъ,  пословъ,  депутатов!.,  коммиссаровъ  и  т.  д.  Кром-Ь  вс-Ьхъ 
этихъ  реформъ,  Чорторыйскимъ  удалось  провести  постановлоше,  касаю- 
щееся будущаго  короля:  королемъ  долженъ  быть  «пястъ»,  польсюй  шлях- 
тичъ  по  отцу  и  матери,  католикъ,  св1^д^'щ1й  въ  отечественныхъ  д-Ьлахъ. 
Вей  эти  реформы  конвокапяоннаго  сейма,  поставлены  были  въ  рас1а  сопуеп1а 
новоизбранному  королю,  Станиславу-Августу'  Понятовскому,  и  подтвержде- 
ны были  зат'Ьмъ  на  коронащонномъ  сейм-Ь. 

Главнымъ  пр1обр'Ьтен1емъ  въ  этихъ  реформахъ  можно  считать  ограниче- 
н1е  иЬешт  уе1о.  Хотя  голосоваще  по  большинству  было  установлено  только 
относительно  вопросовъ  финансоваго  характера  но  при  ы-Ькоторой  на- 
тяжк-Ь  подъ  эту  категорию  можно  было  подвестн  п  много  другихъ.  Такъ 
и  нам'Ьревались  поступать  впредь  Чорторыйсше  и  ихъ  сторонники.  Но 
замыслы  ихъ  были  разрушены  Росслею,  съ  которою  <фамил1я»  столкнулась 
по  вотфосу  объ  увеличеши  польскаго  войска  и  уравнешя  дпссидентовъ 
въ  правахъ  съ  католпкамп.  Рос^:1я  при  сод-Ьйств1и  Прусс1и,  можно  сказать, 
почти  разрушила  все  реформаторское  дЬло.  Чорторыйскихъ. 

Требован1н  Росс)и  касательпо  оборонительно -ваступательиасо  союза 
н  уравнен*я  въ  правахъ  дпссидентовъ;  неуступчивость  поляховъ.  Иэ 
коронащонномъ  сейм1^  1764  г.  Росс1я  предложила  Польш^Ь.  ^твелйчять 
составъ  войска  съ  24  тысячъ,  установленныхъ  по  желанио  Петра.  Великаго, 
до  50  тыс.,  но  съ  непрем-Ьннымъ  условхемъ  зактючешя  съ  нею  обороня- 
тельно-наступательпаго  союза,  и  кром^  того  потребовала  уравнешя  въ  пра- 
вахъ диссидеаюьъ  съ  католиками.  Но  (еймъ  подъ  давлев1емъ  Чорторый- 
скихъ к  ихъ  стсроЕШШоБъ  не  лрввялъ  предложения  Ррсс1и.  Чорторыйсше 
опасались,  что  принятие  этихъ  лредложен]й  превратить  Польшу  въ  вассала 
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Рошн.  Въ  да}шомъ  случа*  обнаружилась  нгдальновнднооть  «:фамил1и» 
н  ея  неум1'>нье  взв^^сить  и  оц-Ьпить  положенхе  вещей.  Стремясь  высвободить 
Польшу  изъ  подчипешя  Росс1и,  Чорторыйсше  и  ихъ  стсчропники  навлекали 
па  Польшу  вооруженное  вм'Ьшательство,  которое  при  тогдашней  с.1абости 
Польши  вело  ее  къ  большему  подчинению,  ч-^мъ  вассальная  зависимость. 
Посл1Ь  отвержешя  русскихъ  предложешй  Р-Ьпнинъ  заявилъ,  что  40  тыс. 
русскаго  войска  вступить  въ  пр^Д'Ьлы  Р1Ьчи  Посполитой.  если  ближайш1й 
сеймъ  не  удовлетвори тъ  требоващямъ  императрицы.  Это  требован1е  возму- 
тило шляхту  и  возбудило  ее,  съ  одной  стороны,  протпвъ  Россли,  съ  ,7фугой— 
противъ  самихъ  Чорторыйскихъ,  которые  ран-Ье  пользовались  сод'Ьйствхемъ 
1'осс1и,  и  которыхъ  поэтому  считали  виновниками  вмешательства  Росс1и 
въ  польсюя  д^ла.  Особенно  негодовало  католическое  духовенство.  Кра- 
новыми бискупъ  Каетапъ  Солтыкъ  обратился  ко  всвмъ  духовнымъ  сенато- 
рамъ  съ  окружнымъ  послан1емъ,  въ  которомъ  ув^^щевалъ  ихъ  ле  допускать 
уступокъ  инов-Ьрцамъ,  а  духовенству  своей  епархзи  разослалъ  указъ  о  мо- 
лебств1яхъ,  чтобы  Богъ  отвратилъ  несчастье,  грозящеа католицизму.  Когда 
собрался  сеймъ  (1766  г.),  Солтыкъ  выступилъ  на  иемъ  съ  громовою  р-Ьчью, 
въ  которой  предлагалъ  всякаго»  кто  выступптъ  съ  предложетемъ  уступокъ 
для  дпсспдентовъ,  почитать  изм'Ьнипкомъ.  отечеству  и  наказывать  кон- 
фискащею  им-Ьтй.  Лапсюй  нунщй  Висконти  въ  свою  очередь  рекомеидо- 
валъ  полякамъ  не  д-Ьлать  уступок-Ь  диссидентамъ.  Всл^Ьдств1о  всего  этого 
сеймъ  отвергъ  предложете  Р1Ьпюп!а  и  Бенуа  и  дворовъ  англ1йскага  и 
датскаго.  Ограничились  только  т-Ьмъ,  что  поручили  бпскуламъ  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  примасд  разсмотр'Ьть  жалобы  диссидентовъ,а  свои  р'6шен1я 
по  нимъ  внести  въ  книги  метрики.  Это  сов^ш.анхе  пришло  къ  р'Ьшеи1ю 
дозволить  диссидентамъ  свободно  отправлять  свое  богослужеше  въ  су- 
ществуюпщхъ  храмахъ  и  церквахъ  и  въ  частныхъ  домахъ,  дозволить  имъ 
реставрировать  свои  святыни,  которыми  они  влад-Ьли  законно  съ  1717  г., 
хоронить  на  ктадбищахъ  своихъ  покойниковъ,  и  освободить  вхъ  отъ  като« 
лическЬй  церковной  кфисдикщи,  а  ихъ  служителей  и  священниковъ — отъ 
платежей  при  получеши  м-Ьсть.  Такимъ  образомъ  диссидентамъ  давы  были 
н-Ькоторыл  гаранпи  въ  церковномъ  отношеши,  и  не  сделано  нвкакнхъ 
уступокъ  по  части  политическихъ  правь. 

Разрывъ  Чорторыйсквхъ  еъ  Росехею  и  бодьшикствомъ  шляхты;  кру- 
шев1е  ихъ  реформъ.  Если  въ  вопрос*  о  даровании  политическихъ  правь 
диссидентамъ  обнаружилось  враждебное  настроеше  шляхты  противъ  Росслн, 
то  ВТ»  вопросЬ  о  спогэб-Ь  р-^шев^я  на  сеймахъ  обнаружилась  ея  вражда 
къ  Чорторыйскпмъ.  Чор гормйск1е,  какъ  сказано,  стремились  къ  возмож- 
ному ргсптретю  тсй  статьи  постановлешй  коввокащоннаго  сейма,  коею 
устанавлБва.тось  голосован! е  по  большинству  въ  вопрос-ахъ  экономически хъ. 
Они  изо  вс^хъ  силъ  стремились  къ  ограничешю  ЬЬегит  уеи>.  По  ихъ  же- 
лашю  канцлеръ  Замгйсюй  на  сеймъ  1766  г.  впссъ  предложете,  чтобы 
вопросы  о  налогахъ  являлись  на  сеймь  въ  вид1;  гч:1Товыхъ  проектовъ,  со- 
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ставленныхъ  скарбовою  коммнсс1ею,  и  р-Ьшались  на  сеймахъ-  !огта  ^исИ- 
аапа,  т. -е.  по  большинству  голосовъ.  Шляхта  поняла,  что  зд'Ьсь  ндетъ  Д'Ьло 
объ  ограничеши  ИЪегиш  уе1;о  и  протестовала  противъ  11редложен1я.  Помня. 
что  на  конвокащонномъ  сейм-Ь  Р-Ьснинъ  и  Бенуа  воспротивились  уничто- 
же1пю  ИЪегит  уе^о,  сеймовая  оппозищя  обратилась  къ  РЬпнину  съ  прось- 
бою о  защнт-Ь.  Р'Ьпнинъ  заяввлъ,  что  императрица  никогда  не  согласится 
на  новый  способъ  сеймовыхъ  р-Ьшешй,  несогласный  съ  вольностью  народа. 
На  ауд1енщн  у  короля  Р-Ьининъ  добавилъ,  что  если  проектъ  объ  ограни- 
чеши ИЪегит  уе1;о  не  будетъ  взять  назадъ,  Росс1я  и  Прусс1я  сочтутъ  это 
объявлешомъ  войны.  Напрасно  Чорторыйск1'е  доказывали,  что  проектъ  не 
вносить  ничего  новаго,  что  онъ  разъясняетъ  только  статью  сеймовыхъ 
постановлешй  1764  г.,  напрасно  ихъ  сторонники  представляли,  что  дер- 
жаться за  иЪегит  уе1;о  значит'ь  возврап^аться  къ  прежней  неурядиц'Ь: 
оппознгця,  поддерживаемая  Росс1ею,  взяла  верхъ.  Состоялось  постано- 
влеше,  въ  силу  котораго  д-Ьла  о  новыхъ  налогахъ,  объ  увеличети  войска, 
объявлеши  войны  и  заключеши  трактатовъ  должны  р^Ьшаться  только 
единоглаС1емъ.  Планъ  Чорторыйскихъ  объ  ограничеши  ИЪегит  уе1;о  по- 
терп^Ьлъ  полную  неудачу  благодаря  сл'Ьпот'Ь  шляхты  и  недов'Ьр1ю  Росс1и, 
которое  возбудили  протпвь  себя  Чорторыйсше.  Вм-Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  Р^Ьчь 
Поено  литая  утратила  много  шансовъ  на  то,  чтобы  выйти  понемногу  изъ  того 
безнарядья  и  безсил1я,  въ  которомъ  она  пребывала. 

Уравнен]е  въ  правахъ  протестаятовъ  п  гарантгя  «вардинальныхъ 
правъ»  Р'Ьчи  Посполитой.  Росстя,  довольная  т1^ъ  оборотомъ,  какой  при- 
нялъ  вопросъ  о  иЪехшт  уе1:о.  осталась  въ  высшей  степени  недовольною 
-отказомъ  въ  правахъ  для  диссидентовъ.  По  ея  инищатив'Ь  диссиденты  обра- 
зовали дв-Ь  конфедеращи  въ  Торн-Ь  и  СлущсЬ  съ  ц'Ьлью  добиваться  уравне- 
в1я  въ  правахъ  съ  католиками.  Эти  конфедерац1и  обратились  съ  просьбою 
объ  уд(^влетворон1и  пхъ  желашй  къ  королю  н  сенаторамъ.  Подъ  давлен1емъ 
Р-Ьпнина  король  и  сенаторы  объявили  созывъ  чрезвычайнаго  сейма  на 
октябрь  1767  г.  Передъ  собран1емъ  сейма  Р^^пнинъ  необыкновенно  энергично 
агитировалъ  пр1Угивъ  Чорторыйскихъ,  которыхъ  онъ  считалъ  главными 
виновниками  отказа  въ  правахъ  днссидентамъ.  Его  агенты  разъ'Ьзжали 
по  шляхетскимъ  дворамъ  и  разъясняли,  что  Росс1я  р'Ьшилась  возвратить 
шляхт1>  полную  республиканскую  свободу,  которую  нар"утпили  Чорто- 
рыйск1е  своими  реформами,  готова  даже  низложить  самого  короля,  вы- 
шедшего изъ  рядовъ  «фамнл1и»  и  ей  покровительствующаго,  лишь  бы  только 
шляхта  согласилась  на  уравнен1е  диссидонтовъ  съ  католиками.  Агитащя 
им'Ьла  усп1^хъ,  и  шляхта  начала  соединяться  въ  частный  конфедерашп 
для  возстановлон1я  республика нскихъ  вольностей  и  дароватя  права  днсси- 
дентамъ. Часткыя  конфедеращи  соединились  потомъ  въ  одну — генеральную 
сначала  въ  Радом1^.  а  потомъ  въ  Варшав-Ь.  Эта  генеральная  конфедерашя 
оГфатилась  съ  просьбою  къ  Россш.  чтобы  она  гарантировала  республикан- 
ск1я  права  п  вольности.  Но  одновременно  съагитащею  Р-Ьпнина  агитировала 
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и  фанатическая  католическая  парт1я.  Выпущенъ  былъ  ц-^лый  рядъ  памфле- 
товъ  въ  проз-Ь  и  стихахъ  противъ  домогательства  диссидентовъ,  множество 
сатиръ  и  пасквй&хей;  католячесгае  би скупы  съ  Солтыкомъ  во  глав-Ь  разослали 
окружное  послаше  шляхт-Ь,  чтобы  она  выбирала  на  предстояпцй  сеймъ 
правов^Ьрныхъ  пословъ,  чтобы  въ  своихъ  инструкщяхъ  имъ  поставила, 
какъ  непрем'Ьнное  услов1е — сохранеше  католицизма  въ  неприкосновен- 
ности. Неудивительно  поэтому,  что,  когда  собрался  сеймъ,  РЬпнинъ  не 
былъ  ув'Ьренъ,  что  большинство  будетъ  на  стороне  предложения  России 
(сеймъ  при  существоваши  конфедеращи  долженъ  былъ  ставить  р-Ьшенхя 
по  большинству).  Чтобы  обойти  препятствие,  онъ  потребо]валъ,  чтобы  сеймъ 
выд-блЕдъ  изъ  себя  делегащю  для  разр'Ьшен1я  вопроса  о  дпссидентахъ 
п  зат'Ьмъ  принялъ  ея  р^Ьшен^е.  Такимъ  путемъ  Р'Ьпнинъ  над-Ьялся  изб-Ь- 
^кать  дебатовъ  на  самомъ  сейм-Ь,  которые  могли  возбуждающимъ  обра- 
зомъ  под^Ьйствовать  па  шляхту.  Но  противъ  его  требовашя  горячо  проте- 
стовали бискупы  Краковсшй  Солтыкъ,  Шевсюй  Залусюй,  гетманъ  польный 
коронный  Вацлавъ  Ржевусюй  и  сынъ  его  Северинъ.  Тогда  Р-^пнинъ  приб-Ьгъ 
къ  ргЬшительному  средству — арестовалъ  Солтыка,  Залускаго  и  Ржевускихъ 
п  отправнлъ  ихъ  подъ  конвоемъ  въ  Калугу.  Это  сломило  противод-Ьйствхе 
посольской  избы  и  сеймъ  назначилъ  делегатовъ  изъ'  20  сенаторовъ  и  48  по- 
словъ по  списку,  представленному  Р-Ьпнинымъ.  Къ  составу  сеймовой  дсле- 
гащи  Р-Ьпиинъ  присоединилъ  еще  диссидентовъ— еппскопа  правоелавнаго 
Могилевскаго  Георпя  Конисскаго,  маршалковъ  Слуцкой  п  Торнской  кон- 
ференпдЙ  и  н1Ьсколько  другихъ  лицъ.  Эта  делегащя  и  выработала  рядъ 
постановлешй,  коими  диссидентамъ  предоставлялась  полная  свобода 
в'Ьройспов'Ьдатя  и  политичесюя  права,  одинаковыя  съ  католиками.  Кром* 
постановлешй  о  дпссидентахъ  делегащя  выработала  такъ  называемый 
«кардинальный  права»,  въ  коихъ  утверждались  главный  основан1я  су- 
ществующаго  строя:  избирательность  королей,  ИЪегит  уе1о  и  шляхетск1я 
прерогативы.  Одинъ  изъ  делегатовъ  Яблоновсмй  предложилъ  было  осво- 
бодить хлоповъ  отъ  панской  власти,  но  Р'Ьпнинъ  не  позволилъ  этого  и  со- 
гласился только  на  унпчтожете  панскаго  права  Лхйзни  п  смерти  надъ 
хлопами.  Постановлено  было,  что  по  уголовпымъ  д-Ьламъ  хлопы  будутъ 
судиться  не  панами,  а  въ  судахъ  гродскихъ,  земски хъ  или  м'Ьстскихъ; 
шляхтичи  за  злонам^Ьренное  уб1йство  хлоповъ  будутъ  наказываться  не 
денежнымъ  штрафомъ,  а  смертью.  Уравнете  въ  правахъ  диссидентовъ 
и  «кардпнальныя  права»  облечены  были  въ  форму  договора  съ  Росс1ею 
и  не  могли  быть  отм'Ьняемы  безъ  ея  соглаС1Я.  Когда  делегаты  кончили  свою 
работу,  вновь  собранъ  былъ  сеймъ,  который  и  принялъ  представленный 
ему  делегащею  договоръ  съ  Росс1ею  о  диссидентахъ  и  кардинальныхъ 
правахъ.  Такъ  навязана  была  Польш1Ь  русская  гарант! я,  лишившая  ее 
возможности  внутренняго  преобразоватя  въ  дух11  иовыхъ  потребностей. 
Барская  конфедеращя  1768  г.  и  ея  борьба  еъ  Росс1ею.  Уравненхо  въ  пра- 
вахъ диссидентовъ  и  обстоятельства,  сопровождавш1я  это  уравнение,  вызвали 
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неудов6льств1е  въ  шляхетской  иасс^,  къ  тому  же  поджигаемой  фанатн- 
ческимъ  духовенствомъ.  Всл-Ьдствге  этого  въ  конц*  1768  г.  составилась 
конфедеращя  въ  г.  Бар-Ь  для  обороны  в-Ьры  и  стародавнихъ  республикан- 
скихъ  вольностей^ — ^другими  словами — ^для  освобожден1я  отъ  опеки  Россш. 
Но  д-Ьда  этой  конфедеращи  пошли  въ  высшей  степени  неудачно.  Первое 
сборище  было  разогнано  польскими  и  русскими  войсками,  при  чемъ  вожди 
конфедеращи,  пли  такъ  называемая  «генеральность>,  должны  были  б'Ьжать 
въ  Молдав1ю.  Зат^мъ  подоспело  возсташе  гайдамаковъ  и  хлоповъ,  которое 
отвлекло  вниманхе  шляхты  южныхъ  воеводствъ  въ  другую  сторону.  Конфе- 
дератамъ  удалось  вовлечь  Росс!»?  въ  войну  съ  Турпдею,  заручиться  помощью 
Франщи,  подвинуть  на  защиту  своего  Д'Ьла  и  шляхту  сЬверныхъ  воеводствъ, 
но  не  удалось  достигнуть  самаго  главнаго— взаимнаго  единешя  и  организа- 
щи  овоихъ  силъ.  Большимъ  препятств1емъ  въ  данномъ  ел  уча*  оказалось 
то  обстоятельство,  что  главные  вожаки  все  время  оставались  за  границей, 
при  турецкой  арм1И.  Шляхта  соединялась  въ  частныя  конфедеращи,  кото- 
рыя  д'Ьйствовали  не  только  въ  разбродъ,  но  по  временамъ  и  въ  противор*- 
Ч1И  друх'ъ  съ  другомъ.  Появилось  вгаого  самозванныхъ  маршалковъ;  не- 
которые изъ  вождей  этихъ  частныхъ  конфедеращи  присвонвали  себ* 
полную  власть  надъ  провинщявш  и  больше  изнуряли  край  постоянными 
контрибущями,  ч'Ьмъ  русск1я  войска  оруж1емъ.  Чтобы  положить  конецъ 
этому  хаосу,  по  иннщатив*  бпскупа  Каменецкаго  Красинскаго  въ  1769  г. 
С0СТ0Я.1СЯ  въ  Бял"Ь  съ-Ьвдъ  вождей  частныхъ  конфедеращи  для  объеди- 
нения пхъ  и  устройства  общей  власти.  Избраны  были  обпцй  маршалокъ, 
региментарь,  секретари.  По  и  эта  «генеральность»,  какъ  и  первая,  избран- 
ная въ  Бар'Ь,  сочла  бол-Ье  удобнымъ  устроить  свою  резидеищю  за  границею, 
бначала  въ  Силез1и,  а  потомъ  въ  Вев1р1и.  Отсюда  она  опубликовала  актъ 
о  детронизащи  Станислава-Августа  и  разослала  съ  изв*ст1емъ  объ  этомъ 
пословъ  къ  иноземнымъ  посламъ.  Этоть  поступокъ,  внушенный  сл-Ьпою 
ненавистью  къ  Понятовскому,  какъ  ставленнику  Росс1и,  который  неза- 
долго предъ  т^мъ  начиналъ  было  склоняться  на  сторону  конфедератовъ, 
оттолкнулъ  его  отъ  нихъ  и  заставилъ  искать  поддержки  у  Роес1и. 

Первый  разд'&1Ъ  Польши.  Росс1я  между  тЬмъ  одержала  надъ  турками 
рядъ  блестящихъ  поб^Ьдъ.  Усп-Ьхи  ея  сильно  обезпокоили  Пруссш  и  Австрхю. 
Уже  въ  1769  г.  король  Пруссшй  и  молодой  императоръ  1осифъ  II  съ-Ьзжа- 
лись  въ  Силез1н  для  того,  чтобы  обменяться  взглядами  по  поводу  успе- 
ховъ  Россш.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  они  снова  съехались  въ  Моравхи.  Сюда 
прибыло  и  турецкое,  посольство  съ  просьбою  о  посредничестве  въ  заклю- 
ченп!  мира  съ  Росс1ею.  Здесь  и  выработанъ  былъ  планъ  вознаграждетя 
Росс1п  за  Турецкую  войну  на  счетъ  Польши.  Въ  конце  1770  г.  въ  Петер - 
бургъ  прибылъ  братъ  Фридриха  II — принцъ  Генрих-ь  съ  проектомъ  раздела 
пограничныхъ  Польскихъ  областей  между  Росс1ею,  Лвстрхею  и  Прусс! ею. 
Росс1и  предоставлялась  часть  Польши  въ  виде  вознаграждетя  за  войну 
съ  Турщею,  а  Австрш  и  Прусс1и — за  посредничество  при  заключеши  мира 
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Бк«жтерин1;  этотъ  проектъ  былъ  не  по  д^тп-Ь,  и  она  дала  па  него  уклончивый 
ответь.  Поел*  того  она  съ  особою  энерг1ею  принялась  за  успокоешс  Польши 
и  подавлен!  е  конфедерацш  съ  т-Ьмъ,  чтобы  лншить  Прусс1Ю'  и  Австрию 
предлоговъ  м-Ьшаться  въ  польск1я  д-Ьла.  Но  ея  энерг1я  вызвала  еще  большее 
озлоблен1е  поляковъ,  которое  разр-Ьшилось  покушешемъ  на  особу  короля 
Станислава  Августа.  Конфедераты  напали  па  улиц'Ь  на  короля,  возвра- 
щавшагося  отъ  канцлера  Чорторыйскаго  во  дворедъ,  посадили  его  на  коня 
и  помчали  въ  Ченстоховъ.  Но  королю  удалось  въ  темлот-Ь  выскользнуть 
изъ  пл-Ьна.  Объ  этомъ  случа-Ь  онъ  изв-Ьстилъ  иностранные  дворы  и  пред- 
ставнлт!  его,  какъ  покушеше  на  цареубхйство.  Это  дало  иоводъ  Прусс1и 
и  Австр1и  выступить  бол-Ье  настоятельно  съ  предложешемъ  раздала.  Ека- 
терина, не  справившаяся  еще  съ  конфедератами  п  обездокоенная  сближе- 
шемъ  Австрии  съ  Турдхею,  согласилась,  наконецъ,  на  разд-^лъ  (6  февраля 
1772).  Посл1Ь  того  войска  прусск1я  1г  австр1йск1я  вступили  въ  Польшу  на 
помопц^  къ  р^сскимъ  и  подавили  окончательно  коыфедеращю.  Подробностл 
дележа  опред-Ьлены  были  тремя  трактатами,  заключенными  Рссс1ею  съ  Прус  • 
с1ею,  Росс1ею  съ  Австр1ею,  Австрхею  съ  Прусс1ею  5  августа  1772  г.  Росс1я 
получила   Полоцкое  воеводство  по  Двину,   Витебское  безъ  Оршанскаго 
пов-Ьта,  Мстиславское  и  часть   Минска  го — всего  1692  кв.  мили;  Австр1я 
получила  княжества  Осв-Ьтимское  и  Заторское,  южныя  части  воеводствъ 
Краковсваго  и  Сандомирскаго,  Русское  воеводство  безъ  Холмсксй  земли 
и  Б-Ьльзское — ^всего  1508  кв.    миль;    Прусс1я — Варм1ю,    воеводство   По- 
морское безъ  Гданска,  Мальборское,  Хельминское  безъ  Торуня  и  велико- 
польскхе  пов-Ьты  по  р.  Нотеш> — всего  660  кв.  миль.  Въ  общемъ  Р'Ьчь  Поспо- 
литая  цотеряла  3360  кв.  миль  изъ  13300,  съ  4  мил.  населетя.  Мотивомъ 
раздала  въ  трактатахъ  выставлена  анархия  Р'Ьчи  Посполитой,  грозящая 
спокойствию  сосЬдей,  и  необходимость  дать  Польш'Ь  услов1я  быта,  согласныя 
съ  пнтересамп  договаривающихся  государствъ.  Посл-Ь  ратификащи  тракта- 
товъ  вйпущены  были  въ  Петербург-Ь,  Берлин-Ь  и  В'Ьн'Ь  памфлеты,  содер- 
жаоце  историчесшя  доказательства  правъ  Росс1и,  Австр1и  и  Прусс1и  на 
забранный  отъ  Польши  земли. 

Оставалось  теперь  склонить  самую  Р11чь  Посполитую  къ  формальной 
уступк^Ь  забранныхъ  областей.  Въ  Варшаву  явились  послы  Росс1и,  Прусс! и 
и  Авотрш  и  вругшли  королю  и  миппстрамъ  общую  декларащ{0,  въ  которой, 
упомянувъ  о  затл'Ьгаательствахъ  въ  Польш-Ь,  сообщали  р-Ьшенхе  своихъ 
дворовъ — успокоить  Польшу  и  получить  удовлетворен1е  своимъ  претен- 
31ямъ  основаннымъ  на  исторш  и  прав-Ь.  Для  достижешя  об-Ьихъ  ц-Ьлей 
они  потребовали  созыва  чрезвычайиаго  сейма. 

Состояяхе  Подыш{  въ  моментъ  перваго  разд'^^ла.  Въ  четыре  года  смутъ 
и  борьбы,  протекшихъ  со  времени  образованхя  Барской  конфедеращи, 
Польша  истощилась  п  матер1альпо,  и  духовно.  За  это  время  она  потеряла 
около  100  тыс.  челов'Ькъ,  епособныхъ  носить  оруж1е.  Кром^Ь  убитыхъ  на 
во1Ие%  и  взятыхъ  въ  пл'1Ьнъ  союзниками,  Польша  потеряла  много  труде- 
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любивыхъ  и  зажиточныхъ  семей,  эмигрировавшихъ  въ  Венгр1ю,  Силезш 
и  Морав1ю.  М-Ьстности,  гд-Ь  не  было  сожженныхъ  й  разоренныхъ  деревень, 
принадлежа'ли  къ  исключен1ямъ,  Обширныя  пространства  землп  оставались 
не  обработанными;  местами  подохла  скотина.  Разоретя  производили  не 
только  чужеземный  войска,  но  и  банды  конфедератовъ,  мстившихъ  своимъ 
политическимъ  противникамъ,  и  просто  разбойничесюя  шайки,  при  ни - 
мавш1я  имя  конфедератскихъ  отрядовъ.  Материальному  разорешю  со- 
путствовалъ  упадокъ  духа,  истомленнаго  столькими  жертвами,  и  в'Ьры 
въ  свои  силы.  Всл'Ьдств1е  всего  этого,  когда  иноземныя  .войска  вступали 
въ  отторгнутый  отъ  Польши  земли,  мало  кто  им-Ьлъ  охоты  сопротивляться. 
Населеше  отторгнутыхъ  областей  даже  съ  удовольствхемъ  прив-Ьтствовало 
водворен1е  чужеземнаго  господства,  которое  сулило  ему  миръ  и  спокойную 

'ЖИЗНЬ. 

КанфедерацвШ  сеймъ  1573  г. и  санкщя  разд^^ла.  Не  оказалъ  сопротивле- 
Н1Я  разд'Ьлу  и  чрезвычайный  сеймъ,  созванный  для  подтверждешя  совср- 
шившагося  факта.  Руссгай  посолъ  Штакельбергъ  съ  своей  стороны  сд-Ь- 
лалъ  все,  чтобы  добиться  этого  подтверждешя.  Въ  этомъ  помогли  ему  и  пат- 
рюты,  уклонявш1еся  отъ  избрашя  на  ссймъ,  им'Ьбппй  въ  виду  узаконить 
актъ  насил1я,  совершеннаго  надъ  Польшею.  Благодаря  этому  Штакельбергу 
удалось  подобрать  податливое  большинство,  падкое  до  денегъ  и  всякихъ 
милостей  и  готовое  за  деньги  поступиться  ч'Ьмъ  угодно.  Вождемъ  этого 
большинства  сталъ  велишй  кухмистръ  коронный  Адамъ  Понинскгй.  При 
помощи  Понинскаго  Штакельбергу  удалось  превратить  собраБШ1йся  сеймъ 
въ  конфедерацк1й,  на  которомъ  ИЪегит  уе!,о  не  им-Ьлъ  силы,  а  р'Ьшен1я 
ставились  по  большинству  голосовъ  Маршалкомъ  конфедерацкаго  сейма 
сталъ  тотъ  же  Понпнск1й.  Чтобы  изб-Ьжать  возбуждающи хъ  дебатовъ  на 
сейм*,  Штакельбергъ  и  Понпнсшй  прибегли  уже  къ  испытанному  средству — 
къ  назначешю  делегад1и  для  выработки  договоровъ  съ  Росс1ею.  Австр1ею 
и  Прусс1ею  и  реформъ,  клонящихся  къ  внутреннему  успокоен1ю  Р-Ьчи 
ПосполитоЙ,  Въ  составъ  этой  делегащи  имъ  удалось  ввести  преимущественно 
сторонниковъ  Россш.  Делегация  18  января  1773  года  п  дписала  трактаты 
съ  Росс1ею,  Австр1ею  и  Прусс1ею,  въ  коихъ  отрекалась  отъ  оккупирован- 
ныхъ  ими  земель.  Поел "Ь  того  трактаты  были  подтверждены  королемъ  и 
приняты  сеймомъ. 

Такъ  выполнена  была  одна  изъ  задачъ,  для  которыхъ  по  требованию 
сосЬдей  созвднъ  чрезвычайный  сеймъ  1773  г.  Но  другая  задача  — выра- 
ботка м1^ропр1ят1й,  могущихъ  дать  Польш-Ь  внутреннее  успокоете,  оста- 
валась невыполненною.  Нсл-Ьдствхе  этого  занятая  делегащн  были  отложены, 
а  сей.^ъ  пророгированъ  до  22  января  1774  года.  Отсрочки  повторялись 
иотомъ  еще  нЬсколько  разъ,  такъ  что  сеймъ  въ  конц'Ь-концовъ  продолжился 
до  И  апр'Ьля  1775  года. 


I 
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РвФормы  сейма  1773—1775  года;  экономичесюй  и  духов- 
ный подъемъ  Польши. 

Что  же  выработано  было  делегащею  въ  интересахъ  собственно  Поль- 
ска  го  государства? 

К|фдинальиыя  права;  ограБичен]е  правив  днссидентовъ.  Прежде  всего 
делегащя  разработала  основные  государственные  законы,  или  < кардиналь- 
ный правам-.  Она  подтвердила  т-Ь  1сардинальныя  права,  который  установлены 
были  въ  трактагЬ  1768  г.,  изм1^нивъ  въ  нихъ  только  статью,  касавшуюся 
диссндентовъ.  Права  диссндентовъ,  изъ-за  которыхъ,  такъ  сказать,  заго- 
р-Ьлся  весь  сыръ-боръ,  подверглись  огранпчешямъ:  они  лишены  были  права 
получать  сенаторсшя  и  министерсюя  кресла;  на  сеймахъ  дозволено  быть 
въ  качеств-Ь  пословъ  только  тремъ  диссидентамъ,  по  одному  отъ  Великой 
Польши,  Малой  и  Литвы;  уничтоженъ  см1^шанный  судъ  из1  католиковъ 
и  диссндентовъ  и  запрещено  диссидентамъ  употреблете  колоколовъ  на 
своихъ  храмахъ.  Кром-Ь  того,  къ  прежнимъ  кардинальнымъ  правамъ  до- 
бавлены еще  сл'Ьдуюпця:  королемъ  можетъ  быть  только  «пястъ»,  т. -е.  знатный 
шляхтичъ,  им'Ьюпуй  оседлость  въ  Р^Ьчи  Посполитой;  сыновья  и  вцуки  умер- 
шаго  короля  могутъ  быть  выбраШшми  на  престолъ  только  по  истеченш 
двухъ  царствован1й  по  смерти  отпа  и  Д'Ьда.  ВсЬ  эти  ^кардинальный  права» 
по  существу  своему  представляли  мало  гарантий  для  успокоешя  и  даль- 
н!.йшаго  преусп^^ян1я  Р^чп  Посполитой. 
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Новая  организаща  цеятральнаго  управления;  постояиный  сов'Ьтъ  и  его 
департаменты.   Гораздо   плодотворн-Ье   въ   этомъ   отношен1И   была   новая 
оргалпэашя  центральнаго  лтгравленхя  Полыни.  Во  глав-Ь  центральнаго  упра- 
влен1я  поставленъ  былъ  постоянный  совгьтъ  (Кайа  п1еи8(;а^%са),  состоящхй 
изъ  3  бискуповъ,  11  сенаторовъ  п  18  сов'Ьтниковъ  пзъ  рыцарскаго  сословия. 
Первый  составъ  совЬта  долженъ  былъ  назначить  король,  а  зат^мъ  этотъ 
составь  долженъ  былъ  обновляться  черезъ  каждые  два  года  на  очередныхъ 
с^ймахъ  тайною  баллотировкою  но  большинству  голосовъ,  при  чемъ  7$  с^^" 
става  дол:кна  была  выбираться  пзъ  членовъ  предшествующей  сессш.  Пред- 
с^Ьдателемъ  постояннаго   сов-Ьта  признавался  король.   Этотъ  постоянный 
сов'Ьтъ  долженъ  былъ  р-Ьшать  вопросы  о  созыве  обычныхъ  п  чрезвычайныхъ 
сеймовъ,   выбирать  и   представлять  королю  кандидатовъ  на   вакантный 
сонаторск1я  и  министерск1я  м-Ьста,  за  исключен1емъ  подскарб1я  дворнаго. 
сл-Ьдить  за  спокойствхемъ  и  безопасностью  государства.  Для  разд-Ьденхн 
правительственной  работы  постоянный  сокЬтъ  делился  на  пять  департа- 
ментовъ;  депарV^аме}^тъ  иностранныхъ  дтьлъ  изъ  4  сов'Ьтниковъ  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  канцлера ;  департаментъ  полицги  пзъ  8  сов'Ьтниковъ  подъ 
предсЬдат.  марша лка;  депаутсгментъ  военнгАхъ  дтьлъ  тоже  изъ  8  сов'Ьтниковъ 
подъ  предсЬдательствомъ  гетмана;  департаментъ  юстищи  изъ  8  сов^тнп- 
ковъ,   подъ  предЬ'Ьдательствомъ  бискупа;  департаментъ  финансовъ  изъ  8 
сов^Ьтниковъ  подъ  предсЬдат.  подскарбхя.    Распоряжешя  департаментовъ 
должны  были  предварительно  подвергаться  обсуждешю  въ  полномъ  собра-  ^ 
Н1и  сов-Ьта  и  утверждаться  голосоватемь  по  большинству.  На  каждомъ 
очередномъ  сейм*  постоянный  сов^тъ  долженъ  былъ  сдавать  отчВтъ  въ  своей 
деятельности  за  прошедшую  сесс1ю. 

Эдукащонная  комнпссхя.Сущсствовавопя  комиссш  войсковая  и  скарбо  . 
вая  были  сохранены  и  подчинены  соотв^Ьтствуюпщмъ  департаментамъ 
постояннаго  совета.  Кром^Ь  того  учреждена  была  особая  эдукацгонная 
комму/ссгл—вЪ^омство  народнаго  просв^щешя.  Учреждеше  этой  коцмиссхи 
стояло  въ  связи  съ  унпчтожешемъ  ордена  1езуитовъ,  лроизведеннымъ  буллою 
Климента  XIV  Попипиз  ас  Ке(1етр1;ог  П081;ег  отъ  21 1юля  1773  г.  Просв-Ьще- 
шемъ  въ  Польш-Ь,  какъ  изв-Ьстно,  зав'Ьдывалн  хезуиты,  содержавппе  огром- 
ное количество  школъ,  влад-Ьвшхе  большими  капиталами,  собранными  для 
этой  цЬлп.  Эдукащонная  коммпсс1я  должна  была  принять  это  насл-Ьдство 
1езуптовъ  п  продолжать  ихъ  дЬло.  Пм^Ьшя  1езуитовъ  предположено  было 
раздать  въ  пользоьан1е  шляхт'Ь  съ  обязанностью  уплачивать  В7^  фондъ 

К0МИСС1И   4^/а7о-  • 

Гарантия  Россхи  и  ея  вл1ян1с  на  внутреннюю  жизнь  Польши,  Таков- 
было  новое  устройство  центральнаго  управлешч  въ  ПольпгЬ,  выработан- 
ное делегащею  сейма  1773 — 1776  гг.  Это  устройство  было  принято  сеймомъ 
п  гарантирован(^  Росс1ею  особымъ  актомъ(ас1}€  рёрагё),  какъ  и  1сардпнальныя 
права  1768  г.  На  очередномъ  сейм-Ь  1776  года  права  постояннаго  сов-Ьта 
были  еще  бол-Ье  расширены  вопреки  желашю  магнатовъ,  все  время  буди- 
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ровавпшхъ  противъ  сор-Ьта.  Постоянному  сов-Ьту  предоставлено  было  право 
толковашя  леясныхъ  законовъ  ц  изданхя  по  этой  части  резол юц1й,  которыя 
подаежалн  обсуждешю  ближайшаго  сейма. 

Д-Ьятсльность  новаго  учрежден1я  взялъ  подъ  свое  руководство  и  надзоръ 
русск1й  посланникъ  баронъ  Штакельбергъ.  Онъ  внимательно  сл-Ьдилъ 
за  вс^Ьмъ,  что  д^Ьлалось  въ  сов^т*,  п  нер-Ьдко  вм-Ьшивался  въ  его  распо- 
1шжен1я.  Въ  Варшав*  его  звали  вице-королемъ;  въ  д-Ьйствительности 
съ  вимъ  считались  гораздо  бол-Ье,  ч'Ьмъ  съ  самимъ  Станиславомъ-Августомъ. 
Штакельбергъ  дерясалъ  въ  своихъ  рукахъ  короля,  которому  въ  нужныхъ 
случаяхъ  давалъ  почувствовать,  что  его  легко  низложить;  другихъ  лицъ 
онъ  располагалъ  въ  пользу  Россш  при  помощи  того  вл1ян1я,  которое  ока- 
зывалъ  на  раздачу  должностей  и  орденовъ  Б4лаго  Орла  и  Св.  Станислава , 
а  также  при  помощи  денегъ.  Патрхоты  сильно  возмущались  ролью  Шта- 
кельберга,  его  значетемъ,  въ  которомъ  они  впд-Ьли  полное  унижен1е  Р'Ьчи 
Посполитой.  Факты  показали,  однако,  до  какой  степени  благодетельна 
была  для  Польпш  твердая  власть,  насаждавшая  внутренн1й  миръ  ц  поря- 
докъ,  хотя  бы  и  со  стороны,  какимъ  тормозомъ  для  внутренняго  развит1я 
этого  государства  было  ея  безнарядье,  которымъ  хвалились  поляки,  какъ 
высшимъ  проявлеваемъ  «золотой  вольности» .  Подъ  управлешемъ  постоян- 
наго  сов'Ёта  измученная  страна  отдохнула  п  ожила.  Во  вс*хъ  сферахъ 
общественной  жизни  въ  короткое  время  сказался -сильный  прогрессъ. 

Прогр«ееъ  въ  »кон омической  жизни  Польши.  Прекращеше  смутъ  и 
неурядицъ  благод^Ьтельно  отразилось  прежде  всего  на  экономической 
жизни  страны:  поднялось  землед-Ьлте  п  благосостоян1е  оельскаго  люда, 
увеличилась  промышленность  и  улучшилось  свстоян1е  городовъ,  оживилась 
торговля,  а  въ  результат*  всего — ^возросло  сильно  ласелен1е. 

Сельское  хозяйство  очень  скоро  поднялось  изъ  упадка,  ьъ  которо»^ 
повергла  его  продолжительная  междоусобная  война.  Несмотря  на  умонь- 
шен1е  территорш  и  количества  насел ешя  всл'Ьдств1е  отторнсен1я  областей, 
хл-Ьба  стало  производиться  въ  стран-Ь  больше,  ч-Ьмъ  до  перваго  разбора. 
Мнопе  землевлад'Ьльцы  для  умножен1я  доходности  своп.хъ  пмен1й  стали 
бросать  систему  барщиннаго  труда  и  зам'Ьнять  ее  оброкомъ,  натуральныя 
подати— денежными.  Н-Ькоторые.  какъ  напр.,  литовсшй  подканцлеръ 
Хребтовичъ,  стали  даже  жаловать  своимъ  крестьянамъ  личную  свободу 
и  отдавать  свои  земли  крестьянамъ  въ  пользован1е  изъ  третьяго  снопа. 
Влад-бльцы  стали  устранять  ютъ  корчомъ  евреевъ,  какъ  эксплуататоровъ 
и  ^еморализаторовъ  народной  массы.  «Ухвала»  воеводства  С1>радзьскаго 
постановила  наказывать  денежнымъ  штрафомъ  п  тюремнымъ  заключен1емъ 
•г^:хъ,  кто  будетъ  держать  Улндовъ  въ  качеств*  арендаторовъ  и  кор)1марей. 

Дороговизна  произведешй  иноземныхъ  фабрикъ  и  заводовъ  стала 
побужден! емъ  къ  основашю  собственныхъ  фабрикъ  и  заводовъ.  Починь 
въ  этомъ  д^л*  принадлежалъ  магнатамъ  капиталистамъ,  и  въ  числ*  нихъ 
самому  королю.    Оганиславъ-Августъ  завелъ  подъ  Варшавою  фаянсовую 
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фабрику,  въ  Козеницахъ  жел-Ьзод'Ьлательный  и  м-Ьдиоплавильвый  заводъ. 
Наибольшую  д-Ьятельность  въ  этомъ  отношении  проявилъ  литовсшй  магнатъ 
Тизенгаузенъ,  который  въ  разныхъ  лгЬстахъ  устраивалъ  полотняныя, 
суконныя  и  бумажныя  фабрики.  Зав1Ьдывающими  на  этихъ  фабрикахъ 
были  иностранцы— французы,  Н'Ьмцы  и  итальяниы.  Почти  не  было  аристо- 
кратичоскаго  дома,  который  не  велъ  бы  того  или  другого  промышлевнаго 
лред11р1ЯТ1я.  Промышленная  д-Ьятельность  оживилась  и  въ  м-Ьстахъ.  Сеймо- 
вое законодательство  разсматрнваемой  эпохи  было  вообще  неблаго пр1ятно 
для  лреусп^ян1я  мещанства.  Конституцхя  1768  г.  отдала  м1^щанъ  подъ 
власть  старость:  м'Ьлчансюя  власти  должны  были  впредь  отдавать  отчеты  въ 
доходахъ  м-Ьста  старостамъ,  которые  такимъ  путемъ  получили  возможность 
вм-Ьшиваться  въ  хозяйственную  д'Ьятельность  м-Ьстскихъ  властей  и  распо- 
ряжаться м-Ьстскими  фу  иду  ша  ми,, т. -е.  имуществамп  и  капиталами;  въ  гра- 
жданскихъ  д-Ьлахъ  аппеллящя  должна  былаитти  впредь  не  прямо  къ  а ссес- 
сорскому  суду,  а  сначала  къ  суду  старосты  изагЬмъ  уже  къ  суду  асеесор- 
скому.  Еще  тяжелее  была  для  м-Ьщанъ  конститущя  1776  года,  которая 
большую  часть  литовскихъ  м-Ьсть  (за  всключешемъ  самыхъ  крупныхъ) 
лишила  магдебургскаго  права  и  отдала  на  произволъ  старость.  Но  если 
законодательная  власть  была  такъ  неблагосклонна  по  отношешю  къ  м'Ь- 
щанству,  зато  исполнительны)?  власти  принимали  всЬ  завпсяпця  отъ  нихъ 
м-Ьры  къ  поднят1ю  мещанства  изъ  упадка.  Король  назначалъ  коммисс1Я 
для  упорядочетя  м^Ьстскаго  хозяйства,  для  приведешя  въ  изз-Ьстность 
и  соотв^Ьтств1е  доходовь  и  расходовь  м^^ста,  для  выработки  предпцсан1й 
относительно  внутрейняго  мира  и  соглас1я,  для  устройства  благотвори- 
тельныхь  учреждетй  и  школь.  Скарбовая  комисс1я  приходила  къ  м^Ьстамъ 
на  помощь  по  части  раавит1я  въ  нихъ  промышленности,  ремесль  и  торговли. 
Департаментъ  полищи  помогаль  об-Ьди-ЬЕтямь  м-Ьстамь  фундушамн,  при- 
нималъ  различныя  м*ры  касательно  вн-Ьшняго  благоустройства  и  охраны 
отъ  пожаровь  и  т.  д.  В&\о  эти  м'Ьры  въ  общемъ  подвинули  впередь  эконо- 
мическое благосостояте  м^Ьсть,  отразились  на  оживлети  въ  нихъ  промыш- 
ленности и  торговли. 

Торговля  Польши,  въ  особенности  сельскохозяйственными  продуктами, 
лосл*  перваго  разбора  сд-Ьлала  крупные  усп^Ьхи,  несмотря  на  больипя 
препятств1я  со  сторойы  Пруссш.  Прусское  правительство  обложило  12'/^  по- 
шлиною всЬ  товары,  идупце  изъ  Польши  по  Висл-Ь,  Варт!  и  Одеру;  если 
товары  шли  транзитомь  черезъ  Прусс1ю,  они  должны  были  оплачиваться 
во  второй  разь  12%  пошлиною.  Эти  препятств1я  заставили  польсгай  экспортъ 
искать  другой  дороги — южной,  черезъ  Черное  море.  Дорога  эта  открылась 
вм-Ьст-Ь  съ  завобван1емъ  Крыма,  основашемь  Херсонеса,  создаюемь  русскаго 
коммерческаго  флота  на  Черномъ  мор-Ь  п  открытхемъ  для  него  проливовь. 
Польсгай  хл-Ьбъ  изъ  русскихъ  воеводствь  направился  по  этой  южной 
дорогЬ.  Чтобы  дать  возможность  и  с^Ьвернымь  воеводствамь  направлять 
свой  хл-Ьбъ  по  этой  же  дорогЬ  правительство  и  частныя  лица  озаботились 
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соодинешемъ  посредствомъ  каналовъ  системъ  Вислы  и  Н-Ьмана  съ  системою 
Дн-Ьира.  Проведены  были  королевсюй  Дн-Ьиро-Бугсюй  каналъ  и  каналъ 
Огинск1й,  соединивппй  Шару  съ  Припятью.  Результатъ  этихъ  м-Ьропрхятхй 
выразился  въ  быстромъ  увеличеши  суммы  экспорта.  Въ  1776  г.  эта  сумма 
равнялась  только  22  м.  злотыхъ;  черезъ  н^Ьсколько  лЬть  она  уже  превышала 
150   милл1оновъ. 

Приростъ  населены.  Вм'ЬсгЬ  съ  подъемомъ  матер1альнаго  благосо- 
стоян1я  совершался  быстрый  приростъ  населетя,  Посл'Ь  перваго  разбора 
Польша  насчитывала  едва  7.400  т.  душъ;  по  истечен1и  н'Ьсколькихъ  л'Ьтъ 
насслете  возросло   до   8.800.000,   т. -е.    на   19*/с- 

Духовный  подъемъ.  Больш1е  усп-Ьхи  сд'Ьлало  въ  разсматриваемое  время 
и  народное  просв'Ьщенхе  Польши.  Въ  д-Ьл-Ь  распростраиен1я  просв-Ьщетя 
видная  роль  принадлежала  королю  и  н'Ькоторымъ  магнатамъ.  Станиславъ- 
Августъ  собралъ  огромную  библ1отеку  во  дворц'Ь,  устроилъ  обсерватор1ю, 
физичесшй  кабинетъ,  химическую  лаборатор1ю,  нумизматическ1й  кабинетъ. 
Онъ  покровительствовалъ  и  искусствамъ,  покупая  картины,  гравюры, 
стат^^.  Король  окружалъ  себя  учеными,  поэтами  и  художниками,  и  чет- 
верговые об1Ьды  во  дворц'Ь  представляли  своего  рода  академическ1я  за- 
сЬдатя,  на  которыхъ  обсуждались  различные  вопросы,  науки  и  искус- 
ства и  читались  поэтичесюя  произведешя.  Король  поощрялъ  ученыхъ, 
поэтовъ  и  художниковъ  подарками,  пенсиями,  медалями  и  т.  под.  По  его 
инищатив-Ь  переводились  на  польсшй  языкъ  лучш1я  произведешя  иностран- 
ной литературы,  составлялись  оригинальные  труды;  благодаря,  напр., 
матер1альной  поддержк-Ь  короля  бискупъ  СмоленскШ  Адамъ  Нарушевичъ 
составилъ  «Историю  польскаго  народа»,  не  утратившую  и  до  снхъ  поръ 
своего  научнаго  значен1я.  За  королемъ  всл-Ьдъ  шли  и  н'Ькоторые  магнаты, 
которые  составляли  библаотеки,  коллекщи,  музеи,  издавали  паучныя 
сочннен1я;  напр.,  на  счетъ  князя  1осифа  Яблоновскаго  Рицци-Заннони 
издалъ  огромный  географичесшй  атласъ  королевства  Польскаго  (1772  г.). 
Король  оказалъ  не  малыя  услуги  и  д^^лу  воспнтан1я.  Въ  1766  году  онъ 
основалъ  въ  Варшав-Ь  «Рыцарскую  школу», — ^первое  учебное  заведен1е, 
освобожденное  изъ-подъ  опеки  духовенства.  Э»ту  школу  организовалъ  и 
опекалъ  кн.  Адамъ  Чорторыйсюй.  Въ  ней  преподавали  исключительно 
св-Ьтсше  профессоры,  преимущественно  иностранцы  и  даже  протсстаытскаго 
в1>роиспов'6датя.  Для  нея  составлены  были  новые  учебники  латинской 
грамматики,  всеобщей  истор1и  и  географ1и,  мнволог1и  и  т.  д.  Самъ  Чорто- 
рыйсшй  составилъ  для  своихъ  воспитании  ко  въ  кадетск1й  катехизисъ, 
излагавш]й  основы  морали,  опирающейся  не  на  догматахъ  рс^шгш,  а  на 
чувств-Ь  чести  и  долга  предъ  отечествомъ.  Въ  этой  школ"!!  никогда  не  хва- 
тало м11ста  для  всЬхъ,   желающихъ  въ  нее  поступить. 

Д-Ьятельность  эдукац1снной  коииеси!.  Но  главная  заслуга  въ  д1>л'Ь 
воспитан1я  юношества  и  распространетя  просв1Ьщен1я  въ  польскомъ  об- 
ществ-Ь    принадлелсала    эдукащонной    коммисс1п,  действовавшей  первона- 
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пально    подъ   11редс1&дательствомъ   бискупа   Масальскаго,    а   позже   подъ 
предс^&дательствомъ  королрвскаго  родственника,  князя  примаса  Попятов- 
скаго.  Эта  К0ММИСС1  я.  состоявшая  въ  болыпинств^Ь  изъ  лнцъ,  воспнташшхъ 
подъ  вл1ян1емъ  фраяцузскаго  ращонализма,  задалась  ц^лью  эмансвппро- 
вать  школу  отъ  церковнаго  вл1ЯН1Я  и  приспособить  школу  къ  потребноетямъ 
жизнп.  Она  стремилась  къ  достижению  этихъ  ц-Ьлей,  во-первыхъ,  пазкячс- 
шемъ  на  преподавателъск1я  должности  св^тскихъ  людей*  п,   во-вторыхъ. 
изм-Ьнешемь  школьной  программы,  нзъ  которой  были  исключены  богсслов1в 
и     схоластическая     философия.    По    поручен1ю    здуклц1онной   коммисс1и 
ксендзъ  Гуго   Коллонтай  преобразовалъ   Краковскую  Академ1Ю,  а  эксъ- 
1езуитъ  Мартпнъ  ОдланицкШ  Почобутъ— Вилепскую    наподобие  западныхъ 
унпверситетовъ.   Въ  этихъ  академляхъ.    получившихъ  назваше  главныхъ 
школъ.  ловышенъ  былъ  уровень  преподаван1я.  опытныхъ  и  точныхъ  наукъ, 
въ  род1&  естественной   истор1и,  анатом1и,  астроном1Я  и  хнм1Ц,  для  которыхъ 
профессоры  были  выписаны  изъ-за  гранипдл.  наоборотъ — устранена  была  вся 
срсднев-Ьковщина,  проникшая  въ  эти  академии  въ  эпоху  господства  1езуптовъ. 
Подобпыя  же  преобразования  сд-Ьланы  бьт.ти  и  относительно  нязшпхъ  школъ. 
По^поручетю  коммиссап  эксъ-к'зуигъ  Грнгор1й  Ппрамовпчъ  выработал'Ь 
лроектъ  устава  о^ъ  училпщахъ,  который  и  получилъ  свое  утверждете 
въ  1783  годл'^По  этом>^  уставу  всЬ  школы  Р^Ьчи  Посполитой  были  разбиты 
на  десять  отд'Ьловъ,  Каждый  отдйтъ  заключалъ  въ  С€б^Ь:  одну  шестиктассную  ■ 
школу  (^•у(^2^а}аIVа)  съ  семпл-Ьтяимъ  курссмъ,    несколько  трехклассныхъ 
(род\^ус121а1о\9а)  съ  шестпл"Ьтннмъ  кл-рсомъ  и  школы  прпходсшя.  Во  глап-Ь 
шестиклассной  школы  поставленъ  былъ  ректоръ,  который  ви^стЬ  съ  своимъ 
помощникомъ — префекхомъ  управлялъ  всЬмъ  школьнымъ    отд-бломъ;    во 
главЬ  трехклассной  школы  поставленъ  былъ  прорскторъ,  П11^вш1й  надзоръ 
надъ  приходскими  школами  своего  округа.  ВсЬ  эти  школы,  содержавш1ясл 
на    фоидъ   эдукащопной   коымпсс1и.    получили  названхе  академическихъ^  а 
нхъ  преподаватели  составляли  особое  сословие,  подлежавшее  юрисдпкщи 
ректора  главной  школы.  Рядомъ  съ  академическими  остались  и  школы 
частныя— пхаровъ.  базпл1анъ,  доминнканцевъ,  бенедиктпндевъ.  Но  д  эти 
школы  въ  свойхъ  программахъ  подчинялись  уставу  эдукац1онной  К(&ммиссш. 
Какъ  мы  уже  сказали,  пзъ  школьной  программы  исключено   было 
изложен1е  богослов! я.  Его  м1^сто  зам-Ьнила  такъ  называемая  хриспавская 
наука,   прсподявавшаяся  въ  вид1^  проловЬд^й   младшимъ  ученикамъ  въ 
школ:Ь,  а  старшпмъ— въ  костел*.  Взам'Ьнъ  богословзя  сверхъ  того  }-веден<1 
было  прелодакипе  св-Ьтской  морали,  которая  побуждала  къ  добру  не  об-Ь- 
щан1ями'наградъ  или  наказашй  въ  будущей  жизни,  а  выяснешемъ  пользы 
или  вреда  для  оЛщества,  проистекающихъ  отъ  доСрод-бтели  или  порока'. 
Во()бщ<з  преподаваи1е  всЬхъ  предм.етовъ  пронпкнуго  было  Духомъ  ути.твта- 
ризма.  Передовые  люди  лольскаго  общества  были  уб1>ждГЕы,  что  шкода 
можетъ  выработать  новый  тппъ  гражданина,  првготовленнаго  къ  практи- 
ческий жпзни.  чувствительна  го  къ  б-Ьдств1ямъ  отечества  н  способваго  по- 
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свящатъ  1!вон  силы  на  служете  благу  общества.  Изъ  естсственыыхъ  наукь 
устранены  ь  ми  всЬ  библейсюя  воззр'Ьшя  и  метафизичосгая  гипотезы,  въ  род'Ь 
напр.  гипотезы  о  пронсхождеши  матер1и.  Взам'Ьнъ  того  учениковъ  зна- 
к  чили  со  свойствами  т'Ь.чъ  и  разныхъ  физическнхъ  явлетй,  важными  для 
практической  жизни.  Про^?»е ссоры  физики  учили,  какъ  строить  громоотводы; 
минералол!  объясняли  полезность  металловъ,  ботаники — полезность  раз- 
ныхъ растеши  въ  медпцин'Ь  и  хозяйств^^.  Учителя  внушали  ученикамъ 
уважшпе  къ  -';одямъ  знашя,  независимо  отъ  ихъ  релипозныхъ  и  философ- 
«кнхъ  » оззр-Ьшй,  знакомили  ихъ  со  взглядами  Декарта,  Вольтера,  Р^хси 
л  1.  д.  ВсЬ  эти  усил1я  до  изв-Ьстной  степени  ув-Ьичивались  усп-Ьхомъ,  и  иуь 
новыхъ  школъ  д-Ьйствительно  выходили  люди  съ  различными  знаниями, 
пригодными  въ  практической  жизни,  съ  пгирокимъ  просв'Ьщ^ннымъ  взгля- 
домъ  на  вещи,  чуждымъ  релипозныхъ  й  друтихъ  предразсудковъ. 

Масонство.  Духовный  подъемъпольскаго  общества  сказался  до  изв-Ьст- 
ной  ст'^пени  и  въ  организацш  и  д-^ятельностн  масонства.  Масонск1я 
обществавозннкл1#въ  Польшей  еще  при  Август*  III  и  состояли  на  половину 
изъ  иностранцсвъ, — французовъ,  ц^мцевъ  п  англичанъ,  лроживавпшхъ 
въ  По^гьш'^;  пзъ  поляковъ  въ  эти  общества  поступала  главнымъ  образомъ 
магнатская  молодежь,  Пося-Ь  перваго  разд-^&ла  поляки  отложились  отъ 
ипостраицевъ  п  образова.игсвою  собственную  ложу  подъ  назвашемъ  "Испы- 
танныхъ  друзей*-,  позже  прозванную  ^Епапьерипою  подъ  сгьверною  звуьздою^. 
Съ  этою  лонжею,  им-бвшсю  м^Ьстопребыван1в  въ  Варшав*6,  находились  вь 
связи  провинц1альныя  ло^ки.  Въ  масонск1я  ложи  лринпмалпсь  только 
хрпст1анв.  Главною  задачею  масоны  ставили  себ^Ь  борьбу  съ  нетерпимостью 
и  предразсудкаыи,  распространение  полезныхъ  -знаний  и  устройство  благо- 
творнтельныхъ  учреждений;  изъ  обсуждений  пхъ  исключены  были  рели- 
позные  и  полит11ческ1е  вопросы. 

1^осностк  шляхетской  и  народной 'массы.  ГГрохрессъ  умственный,  мо- 
ральный и  экономический  въ  царствован1е  Станислава  -Авхуста  является 
фактомъ,  не  подлежащймъ  сомн-Ьнш,  хотя,  конечно,  не;  нужно  преувели- 
чтхвать  его  разм'^&ровъ.  Масса  шляхты  мало  была  затронута  новымъ  в'Ьянхемъ, 
и  въ  сред-Ь  оя  попрежнему  царило  нев1)жество  и  фанатизмъ,  Съ  этпмъ 
нев-Ьжествомъ  и  фанатизмомъ  шляхты  пришлось  считаться  преимушественно 
эдукащонной  коммиссш.  Возбуждаемая  эксъ-1езуитамп  шляхта  порицала 
новьгя  школы  за  пренебрежете  къ  латыни,  за  обучеше  ненужнымъ  вещам-ь. 
въ  род-Ь,  напр.,  н^Ькоторыхъ  отд-Ьловъ  зоолопи,  обвиняла  новыя  школы 
въ  распространенш  нев-Ьрзя  и  предпочитала  вос1гатывать  своихъ  д-Ьтсй 
за  границею  иливъ  частныхъ  учебныхъ  заведешяхъ.  Эдукад1онная  коммнсс1Я 
вынуждена  была  сделать  н1Ькоторыя  уступки  общественному  мы^н1ю. 
ввела .  преподавание  латыни,  исключила  н1&которыя  есгественБыл  науки  и 
наказала  учителямъ  посещать  об1^нн  вм^сгЬ  съ  учениками  и  (жем-Ьсячно 
являться  къ  нспов'Ьди.  ЕсV^и  шляхетская  ма-юа  коснЬла  еще  ьъ  фаванизм-Ь 
и  нев'Ьжеств'Ь,  т1^мъ  бол1вв  справедливо   это  относительно  мещанства  и 
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крестьянства.  Что  касается  высшихъ  сферъ,  то  зд-Ьсь  съ  образованностью 
и  6свобожден1емъ  отъ  религ1озныхъ  предразсудковъ  нер-Ьдко  связывалось 
и  освобожден1е  отъ  нравственныхъ  чувствъ  и  обязанностей.  Неуваженхе 
къ  семейньшъ  узамъ,  разъ-бзды  супруговъ  и  разводы  были  обычнымъ  явле- 
н1емъ.  Еще  худпшмъ  проявлешемъ  безнравственности  было  рабол^Ьпство 
и  преклонен1е  передъ  силою  и  богатствомъ.  И  въ  сфер1Ь  экономической 
многаго  еще  нехватало  для  полныхъ  усп1Ьховъ — знан1я,  капиталовъ,  сво- 
боднаго    труда. 

Недостатки  конетнтущии  обсзгжден1е  нхъ  въ  политической  литератур^^. 
Но  главные  недостатки  гн1Ьздились  въ  области  государственна  го  устройства 
и  общественныхъ  отношен1й.  Нельзя  сказать,  чтобы  въ  польскомъ  обществ-Ь 
не  было  сознан1я  этихъ  недостатковъ  и  не  проявлялось  стремлен1й  къ  ихъ 
исправлен1ю.  Поляки  по  этой  части  обращались  за  сов-Ьтонъ  даже  къ  ино- 
странцамъ.  Одцнъ  изъ  вождей  Барской  конфедеращи  кухмистръ  Вельгорсюй, 
отправленный  посломъ  въ  Парижъ,  обратился  къ  двумъ  тогдашнимъ  св-Ьти- 
ламъ  политической  литературы,  Руссо  и  Мабли,  съ  просьбою  высказать 
свои  сужденхя  о  польскомъ  государственномъ  устройств^Ь  и  необходимыхъ 
для  него  преобразован1ямъ.  Результатомъ  этого  обращен1я  было  появлен1е 
трактата  Руссо  СопвхдегаНопв  зиг  1е  ^иуететеп!;  (1е  Ро1о^е  е1  виг  1а  гё- 
!оггааиоп  рго^е^ё  и  трактата  Мабли  «Вп  ^иуететепХ  е1  (1е8  Ых  с1е  1а  Ро- 
1о^пе».  Руссо  въ  своемъ  трактагЬ  одобрялъ  и  избран1е  королей,  и  ИЬегшп 
уе1о,  и  конфедерацш;  требовалъ  только  различныхъ  внутреннихъ  улучше- 
н1й  для  П0ДНЯТ1Я  респубдиканскихъ  доброд-Ьтелей  и  для  самоосвобожден1я 
хлоповъ.  Мабли,  соглашаясь  съ  Руссо  относительно  освобождешя  крестьянъ, 
Бъ  противоположность  ему  порицалъ  ИЬегшп  УеЬо  и  рекомендовалъ  насл-Ьд- 
ственную  королевскую  власть.  О  необходимыхъ  реформахъ  писали  и  сами 
поляки.  Самымъ  выдающимся  явленхемъ  въ  данномъ  случа-Ь  былъ  полити- 
ческ1й  трактатъ  ксендза  Стлнислава  Сташица  подъ  заглав1емъ  «Размышле- 
н1я  о  жизни  Яна  Замойскаго,  канцлера  и  велякаго  короннаго  гетмана» 
(1786).  Стапшцъ  утверждалъ,  что  ПольпгЬ  потребны  сл-Ьдующзя  реформы: 
насл-Ьдственность  престола,  решете  д-Ьлъ  большинствомъ  голосовъ,  изобро- 
чен1е  крестьяяъ  и  ихъ  просв'Ьщен1е,  уравнен1е  въ  правахъ  м'Ьщанства  съ 
шляхтою. 

Првпятетв1я  къ  преобрааоватямъ.  Но  всЬ  подобные  проекты  шли  въ 
разр'Ьзъ  съ  конституц1ею  государства,  им1Ьвшею  много  сторонниковъ  србди 
шляхты  и  гарантированною  русскимъ  правительствомъ.  Как1я  препятств1я 
ле}кали  на  пути  къ  осуществлвн1ю  подобныхъ  проектовъ  на  практик-Ь. 
лучше  всего  иллюстрируетъ  судьба  кодекса,  составленнаго  Юр1емъ  Замой- 
скимъ  по  поручен1ю  сейма  1768  г. 

ЗамоЁск1й  въ  своемъ  кодексЬ  переступилъ  границы  частнаго  права 
и  просктировалъ  реформы  въ  положен1и  крестьянства  и  м-Ьщанства.  Кре- 
стьяне под-Ьлспы  нмъ  были  на  дв-Ь  категорш:  па  осЬдлыхъ  на  помещичьей 
земл-Ь  безъ  своего  инвентаря  и  безъ  контракта  съ  влад'Ьльцемъ  и  на  осЬдлыхъ 
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съ  инвентаремъ  и  по  договору  съ  влад'Ьльцемъ.  Первые  не  им-Ьють  права 
уходить  съ  земли,  друг1е   пользуются  :^11чною  свободою.  Изъ  сыновей  кре- 
стьянъ  первой  категорхв   первый  и  трет1й  должны  оставаться  на  земл-Ь, 
а  остальные  могутъ  заняться  ремесломъ  и  поселиться  въ  и^стахъ.  Крестья- 
нинъ,  живувдй  по  контракту  съ  влад'Ьльцемъ,  въ  тяжбахъ  съ  пимъ  судится 
гродскимъ  судомъ.  Тоже  самое  право  принадлежитъ  и  невольному  крестья- 
нину въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  влад-бледъ  отниметъ  у  него  заработокъ,  при- 
чинить ему  ув^^чье,  посадить  въ  заключен1е  дольше,  ч-Ьмъ  йа  24  часа  п 
присвоить  надъ  ьгамъ  уголовную  юрисдикц1ю.   За  убийство  крестьянина 
панъ  подлежитъ  смерти.  Въкаждомъ  приход-Ь  должна  существовать  школа, 
куда  крестьяне  обязаны  посылать  своихъ  д^1тей  въ  продолжен!?  всей  зимы. 
Для  «м-Ьстъ»  Замойсшй  проектировалъ  возвращен1е  правь,  данныхъ  нмъ 
при   основан1И;   м-бщанамь   главныхь   город овъ  воеводствъ   предполагалъ 
дать  право  пр1обр'{;тать  земсшя  им-Ьнья  на  3  мили  въ  окружности.  Нако- 
нецъ,    Замойсюй    предполагалъ    подчинен1е    государственному    контролю 
буллъ,    присылавшихся   папавш,    обращен!?   четвертой   части   имущества, 
остававшагося  посл-Ь  умергаихъ  ксендзовь,    на    благотворительныя    ц-Ьди, 
опред-бленге  минимальнаго  возраста  для  лицъ,  поступающихъ  въ  монастыри, 
и  т.  д.  Русск!й  посланникъ  Штакельбергъ»  какъ   только  ознакомился  съ 
кодексомь  Замойскаго,  немедленно  сообшллъ  своему  правительству,  чт.о 
кодексъ  нарушаетъ    конститущю,    гарантированную  Росс!ею.   Екатерина 
поручила  ему  воспрепятствовать  тому,  чтобы  кодексъ  прошелъ  на  очерод- 
номъ  сейм-Ь  1 780 .  Штакельбергъ  усп^^шно  выполнилъ  данное  ему  поручение . 
На  сёйм-Ь  посоль  Волынскаго  воеводства  Каменск!й  предложилъ  отвергнуть 
кодексъ  и  впредь  никогда  не  возобновлять  о  немь  р-Ьчп.  Когда  маршал  окъ 
сейма  князь  Станиславъ  Понятовск!й  для  формы  предложилъ  разсмотр-Ьть 
кодексъ  по  частямъ,  раздались  съ  разныхъ  сторонъ  крики;  «несогласны»! 
Послы  рвали  при  этомъ  листы  книги  и  бросали  ихъ  на  полъ.    Кодексъ 
быль  отвергнуть. 

Судьба  кодекса  Замойскаго  показывала,  что  реформы  невозможны, 
пока  будеть  существовать  русская  гарант!я  и  опека.  На  св^^т-Ь,  конечно; 
н-^тъ  ничего  в-Ьчнаго,  и  поляки,  в^Ьроятно,  дождались  бы  того  врбмени, 
когда  Россгя  не  стала  бы  настаивать  на  неизмЬнности  существовавшаго 
въ  Пол^>Ш'Ь  государствелнаго  и  общественнаго  порядка.  Реформы  1773 — 
1776  г.,  проиЗведенныя  съ  согласия  Росс1и,  служили  тому  ручательствомъ 
Но  темпераментъ  на.Ц1И  быль  не  изь  такихъ,  при  которыхъ  долготерп-Ьн!? 
и  холодная  расчетливость  и  разсудительность  составляютъ  основныя' 
свойства  людей.  Поляки  не  устояли  передъ  соблазномъ  освобод1?ться 
отъ  опеки  Росо1я  и  реформировать  свое  государство  въ  то  самое  время, 
когда  Росс!я  запуталась  въ  войны  съ  Турц!ею  и  Швец!ею.  Д!аволомъ- 
искуситблемъ  явился  Прусск!й  король,  предлФживш!й  полякамъ  свою 
поддерШсу  и  союзь.  Поляки,  не  разсчитавь  своихъ  силъ  и  не  взв-Ьсивь 
всЬхъ  обстоятельствь,  изь  которыхъ  н1эКОТорыя  (французская  революц!я) 
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оказались  непр>едвид'Ьнными,. ринулись  въ  борьбу,  кончивпо'юся  трагически 
для  Польскаго  государства. 
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Реформы  четырехл'Ьтняго  сейма,  конститущя  3  мая. 

Вторая  война  РоссШ  съ  Турщею;  стремлен1а  оояяковъ  къ  оевобоащде- 

Н1Ю  огъ  опеки  Россш.  Въ  авгусгЬ  1787  г.  Турщя  объявила  войну  Россш, 
а  въ  начал*  лл'Ьдующаго — 1788  г.  король  Шведсюй  Гу ставь  III  прервалъ 
,шплоч;1тичоск1Я  сношсй]я  съ  11етербургсю1мъ  дворомъ  и  началъ  военный 
д1>йс'П}]я  прочивъ  Росс1и.  На  помощь  Росс1и  противъ  Турщи  выступила 
Австр1я  согласно  заключенному  между  ними  договору.  Но  зато  Турцш 
готовилась  помогать  Прусс1я,  соперничавшая  съ  Австр1ею,  и  притомъ 
въ  гоюз-Ь  еъ  Аагл1вю  и  Голландхею.  Росс1я  попала  въ  затруднительное 
положок  11',  принужденная  бороться  на  два  фронта.  Этимъ  и  задумали 
воспользоваться  польские  патрюты  и  прогрессисты  для  того,  чтобы  свергнуть 
опеку  России  и  произвести  преобразован1я,  способный  вывести  Польшу 
нзъ  состояния  безсцл1я,  въ  которомъ  она  пребывала.  Во  г.1ав*  нихъ  стояли 
Игн.тй  11отоцк1а,  маршалокъ  надворный  Литовск1Й,  князь  Адамъ  Чорто- 
РЫЙСК1П.  Станиславъ  Малаховсшй,  коронный  референдар1й,  и  ксендзъ 
Гуго  КолдонтаЙ.  референдарий  литовсшй.  Посл1Ьди1й  выпустилъ  въ  св-^гь 
11ольшоП  полцтнческ1Й  трактатъ  подъ  заглав1емъ  «Н^Ьсколько  пнсемъ анонима 
къ  киронному  реф*'1>епдар1ю  Станиславу  Малаховскому  о  будущемъ  сейм*Ь», 
который  сталъ  символомъ  в1Ьры  прогрессивной  парт1и.  Въ  ряды  этой  парт1И 
стала  в<?я  молодежь,  воспитанная  въ  атмосфер*  новой  школы,  проникнутой 
ид<:?нми  французской  просв-Ьтительной  литературы. 
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Вопросъ  объ  увеличен1Н  ар11]Н  я  С0Ю311  съ  Росе1ею.  Надо  сказать,  «1то 
Росс1я  сама  до  изв-Ьствой  степени  толкнула  натрштпческую  парт1ю  на  пз- 
оранный  ею  путь.  1Тр€»дъ  самымъ  началомъ  турецкой  бойлы  король  Сгани- 
славъ-Ав17СТъ  при  свиданш  Съ  Екатериною  въ  КаневЬ  лредлозкплъ  ей 
помопц»  РЬчи  Посполптой  въ  предстоящей  войн'Ь  съ  Турщею,  но  съ  усло- 
в1емъ,  что  она  согласится  на  увеличеше  польской  арлип,  усплев1в  коро- 
левской власти  и  избр«ян1е  князя  Станяслава  Понятовскаг'^  пасл1&дникомъ 
престола.  Екатерина  согласилась  на  за1слючеше  только  обороните льваго 
союза  съ  Польшею  и  на  увеличен1е  польской  арМ1Л,  но  категорически 
отказалась  дать  свое  соглас1в  на  изм-Ьненте  польской  копститущп.  Для 
заключен1Я  17>актата  съ  Росс1ею  и  увеличен1я  войска  она  предложила 
созвать  чрезвычайный  сеймъ,  при  чемъ  для  приведен1я  къ  усп'Ьпгаому  концу 
его  сов-Ьщан^й  императрица  соизволяла  на  органнз^щдю  копфедерацш. 
Такимъ  образомъ  выяснилось,  что  путемъ  соглашен1я  съ  Росс1ею  пельзя 
ничего  добиться,  и  иатр10ты  р-Ьшились  воспользоваться  предстоящимъ 
сеймомъ  для  проведеи1я  реформъ  вопреки  Россш.  Къ  этому  поощрила  ихъ 
Пруссхя  своею  декларащею.  предъявленною  вскор-Ь  посл-Ь  открытая  сейма. 

Содьщ'ь   чреанычайнаго   сейма;    прусская   декларащл.    Это    открыт1е 
состоялось  6  октября,  1788  года.  Такъкакъвс'1Ь  партий  желали,  чтобы  сеймъ 
прпнялъ  р-Ьшеше  объ  увеличении  войска,  то  предъ открыт]емъ  сейма  органи- 
зовалась кон'|>едерац1я,  выставившая  своимъ  лозупгомь  католическую  в-Ьру, 
цьлость    государства,    республиканское   устройство    при    существующихтЬ 
властяхъ  и  ихъ  прерогативахъ,  увеличете  войска    опред'Ьленхе  податей 
н  введеше   различныхъ  улучшен!!  во   внутреннюю   жизнь  государства. 
Такнмъ.путемъ  парализовалось  ИЪегиш  Уе1о,  и  собравшейся  сеймъ  долженъ 
былъ  постановлять  свои  р-Ьшеихл  по   большинству   голосовъ.   На  сейм* 
съ  самаго  начала  взяла  перев'Ьсъ  патр1отнческая  и  прогрессивная  парт1я, 
чему  не  мало    способствовала    нота    Пруссхи.    Прусск1й   посланникъ  отъ 
имени  своего  ира]^ительства  заявилъ  протестъ  противъ  проекта  польско- 
р>ссклго  союза:  этотъ  де  союзъ  не  можетъ  быть  направленъ  противъ  кого- 
либо,  помимо  Пруссш,  ибо  ни  Австрхя,  ни  Турщя  не  дав<'1ли  съ  своей  стороны 
нпкакихъ  поводовъ  ко  вражд'Ь  противъ  нихъ  Польши.  Къ  этому  протесту 
Лруес1я  присоединила  предостережете  полякамъ  не  впутываться  въ  войну 
и  предложение  прусско-польскаго  союза.  Впечагл-Ьихе  отъ  этой  декларащи 
было  огромное.  Въ  первый  разъ  одинъ  изъ  еосЬдей  и  участниковъ  въ  раз- 
бор* Р^чи  Посполитой  отозвался  такь  решительно  противъ  Россш,  въ  та- 
кс мъ  благосклонномъ  тон*  по  отношен1ю  къ  Польш*.  Большинство  сейма 
:олучило  уб1>ждете,  чт«г  насталъ  конецъ  русской  опеки,  что  Польша  стала 
озяйкою  у  себя  дома,  и  примкнуло  къ  патр1отической  парт1и.  Чтобы  под- 
держать антирусское  настроеше  поляковъ,  Фрндрихъ-Внльгельмъ  выста- 
вилъ  на  11)аниц*  съ  Польшею  корпусъ,  готовый  въ  ка^^кдую  минуту  вторг- 
нуться въ  пределы  Р-Ьчи  Поел  о  литой,  если  бы  сеймъ  остался  глухъ  къ  его 
предостсрежешямъ  и   предложен1ямъ. 

22* 
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Ущкюдненй  поетояннаго  сов'Ьтй  и  его  двп&ртам«&товъ.   Сеймъ  на- 
чалъ  свою  д-Ьятельность  съ  постановлен1я  объ  увеличенш  польской  арм1и 
до  100  т.  челов'Ькъ.  Посл-Ь  того  поднялся  вопросъ  о  томъ,  кому  должно 
принадлежать  начальство  надъ  этою  арм1ею.  Патр1оты  стали  утверждать, 
что  ни  въ  какомъ  случа-Ь  нельзя  отдавать  начальство  надъ  этою  армхею 
войсковому  департаменту,   какъ  учрежденхю,    навязанному  извн^Ь  и  по- 
датливому  на  посторонн1я  вл1ятя:   войсковой    департаментъ  отдастъ  де 
это  войско  въ  распоряжение  Росс1и.  Больпшнство,  увлеченное  этими  дово- 
дами и  набравшись  см^^лости  благодаря  прусской  декларацш,  постановило 
упразднить  войсковой  департаментъ  и  учредить  взам^^нъ  его  особую  вой- 
сковую комиссгю,   обп^ую  для  Польши  и  Литвы.  Русск1й  посланникъ  посл1Ь 
того  вручилъ  маршалкамъ  сейма  ноту  съ  угрозами   за  нарушен1е  трактата. 
Эта    нота    заставила    патр1отовъ    еще    т-Ьсн-Ье  сблизиться    съ    Прусс1ею. 
По  ихъ  желан1ю,   король   Фридрихъ  -  Вильгельмъ  вручилъ  маршалкамъ 
новую  декларац1ю,  въ  которой  вопреки  заявлетямъ  русскаго  посла  разъяс- 
нялъ,  что  онъ  считаетъ  себя  обязаннымъ  гарантировать  только  независи- 
мость Польши  и  не  признаетъ  за  собою  права  м-Ьшаться  въ  ея  внутренн1я 
д-Ьла,  а  наоборогь — считаетъ  себя  обязаннымъ  защищать  полную  свободу 
Полыни  въ  этомъ  отношенш.  Эта  декларащя  повела  патр1отовъ   къ  но- 
вымъ  покушешямъ  на  государственный  строй,  гарантированный  Росс1ею. 
Учреждена  была  депутащя  для  зав-Ьдыванья  иностранными  д^Ьлами  изъ 
сенаторовъ,  министровъ  и  сеймовыхъ  пословъ,  и  такимъ  образомъ  департа- 
ментъ иностранныхъ  д-Ьлъ  сд-Ьланъ  былъ  лишнимъ.   19  января   1789   г. 
состоялось  постановлеше,  упразднявшее  и  самый  Постоянный  совать.  На 
этотъ  разъ  Росс1я  не  заявила  никакого  протеста.  Ея  молчан1е  объясняется 
внушен1ями   со  стороны  австр1йскаго  дипломата  Кауница.  Кауницъ  былъ 
уб'Ьжденъ,  что  Пруссшй   король  нарочно  разжигаетъ  поляковъ  противъ 
Россш,  для  того  чтобы  вызвать  вооруженное  вм^Ьшательство  Россш  и  ея 
союзника— Австрш  и  самому  воспользоваться  этимъ  случаемъ  для  занят1я 
западныхъ  воеводствъ.  Поэтому  Кауницъ  рекомендовалъ  и  'австр1йскому 
представителю,  и  русскому  двору  терпите  и  осторожность. 

Уетановлен1е  поетоаиныхъ  податей  на  содержан1е  арм1и.  Посл']^  упразд- 
нетя  Поетояннаго  сов-Ьта  сейму  предстояло  изыскать  средства  на  содернса- 
н1е  100-тысячной  армш,  необходимой  для  обороны  независимости  госу- 
дарства, и  обсудить  устройство  управленхя.  Вычислили,  что, на  содеряса- 
те  армш  потребуется  40  милл1оновъ  злотыхъ.  Эти  деньги  р-Ьшено  было 
собрать  такимъ  образомъ:  сеймъ  постановилъ  сбирать  со  старость  двойную 
кварту,  а  въ  первый  годъ  при  полученш  староствъ  2^/^  кварты  съ  эмфитеозъ, 
т. -е.  съ  бывшихъ  хезуитскихъ  им-Ьтй,  отданныхъ  на  в1Ьчную  аренду,  зУг 
кварты;  съ  духовенства  сверхъ  8иЪ81(11ит  сЬагхШгуит  собирать  20%  съ 
доход овъ,  а  съ  пгляхетскихъ  им^^шй  10%  подъ  именемъ  «в'Ьчной  жертвы». 
Сеймъ  над-Ьялся  такимъ  путемъ  собрать  36  милл.,  но  обманулся  въ  этой. 
надежд^Ь:  собралось  только  около  половины  этой  суммы.  Шляхта  не  обнару- 
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жила  особой  ревности  въ  принесешн  в'ёчной  жертвы  на  олтарь  отечества  и 
скрывала  свои  доходы.  Сеймъ  старался  пополнить  недоборъ  постановлен1ями 
о  сбор*  нодымнаго  въ  полуторномъ  раз1г^^р*  съ  йг]^щанъ,  чоповаго  съ  вина, 
кожъ  <*ъ  мясниковъ  и  т.  д.  Новь  кон!]^  концовъ  обнаружилось,  что  Польша 
не  въ  состоянш  содержать  бол-^^е  вб  т.  войска. 

Дбиутац1и  еейвш  для  выработки  ре<|^рмъ  и  воениогражданев1я  жо- 
мисе1я.  Для  выработки  новаго  государственнаго  устройства  сеймъ  въ  сен- 
1'ябр*  1789  г.  выд-Ьлилъ  изъ  се*бя  «депутащю  для  реформы  управлен1я> 
подъ  предс*дательствомъ  бискупа  Краковскаго  Красинскаго.  Сотрудникомъ 
этой  депутацш  вскор*  явилась  депутащя  по  обсуждетю  м^щанскаго  вопро- 
са. Толчкомъ,  лослужившимъ  къ  образованш  этой  посл^Ьдней  депутацш^ 
послужилъ  съ-Ьвдъ  м'Ьщанскихъ  уполномичеяныхъ,  организованный  прези- 
дентомъ  Старой  Варшавы  Декертомъ.  На  этомъ  съ-Ьвд*  постановлено  было 
прошть  для  м*щанъ  гарантш  Непипет  сар^хтаЫтиз,  права  ирхобр-Ьте- 
шя  эемскихъ  им*н1й,  доступа  до  св^тскихъ  и  духовныхъ  должностей,  по- 
сылки представителей  на  сеймъ.  Для  обсужден1я  м1^щанскихъ  требовашй 
и  постанов  л  ен1я  по  нимъ  р-Ьшешй  сеймъ  и  выд-Ьлилъ  особую  депутащю, 
которой  рекомендовалъ  сноситься  въ  нужныхъ  случаяхъ  съ  депутад1ею 
по  реформ*  управлен1я.  Такъ  какъ  выработка  реформъ  и  введете  ихъ 
требовали  времени,  сеймъ,  не  дожидаясь  р'Ьшен1й  депутацш,  создалъ  не- 
обходимые органы  управлешя  въ  областяхъ  подъ  именемъ  военно-гра- 
жданскихъ  комисс1й  (копизуе  рог2%с1ко\^е  суш1по-ш)^8ко\1^е). 

Смозъ  ПруссШ  еъ  Польшею  и  его  вл1яше  на  работы  дб.]1утац]я;  пол«- 
тичеевая  пубдациетика.  Работы  депутащй  пошли  при  стеченш  благо- 
пр1ятныхъ  обстоятельствъ.  Пруссхя  заключила  въ  начал*  1790  г.  оборони- 
тельно-наступительный  союзъ  съ  Турщею,  а  29  марта  оборонительный 
союзъ  съ  Польшею.  По  шестой  стать*  договора  Прусскхй  король  обязался 
защищать  Польшу  отъ  вм*шательства  въ  ея  внутрентя  д*ла  со  стороны 
другихъ  государствъ.  Эта  статья  давала  возможность  сеймовой  депута- 
щй начертывать  планъ  реформъ,  не  озираясь  на  Россш.  придавала  широк1й. 
размахъ  ея  преобразовательной  работ*.  Въ  этой  работ*  депутацш  оказы- 
вала д*ятельную  ц  живую  помощь  тогдашняя  публицистика.  Всл*дств1е 
малочисленности  пер1одическихъ  издан1й  общественное  мн*н1е  выража- 
лось главнымъ  образе мъ  въ  разнообразныхъ  летучихъ  листкахъ.  Въ  этихъ 
листках ь  затрагивались  я  р*шались  различные  вопросы,  стоявшае  на  очереди 
дня  въ  форм*  ученыхъ  статей,  пов*стей,  сатиръ,  эпиграммъ  я  пасквилей. 
Большая  часть  этихъ  листковъ  выходила  изъ  кружка  Коллотпая,  кдторый 
орга1Ш80валъ  своего  рода  канцеляр1ю  для  выпуска  этихъ  памфлетовъ, 
прозванную  его  противниками  «кузницею  Коллонтая>.  Эта  литература 
брошюръ  и  памфлетовъ  касалась  вс*хъ  важн*йшихъ  вопросовъ  реформы: 
зам*щен1я  королевскаго  престола,  организацш  войска,  финансовъ,  сословШ 
и  т.  д.  Самъ  Коллонтай  начерталъ  полный  проектъ  реформы  въ  книг*  «Поли- 
тическое право  Польскаго  народа*.  Такой  же  проектъ  представплъ  Сташицъ 
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въ  своихъ  «Предостережешяхъ  ПольпгЬ»  п  анонимяыи  авторъ  «Политиче- 
скйхъ  мыслей  для  Польши».  Расгодясь  по  второстепеннымъ  яунктамъ, 
эти  авторы  сходились,  однако,  въ  существе*»номъ, — требовали  насл'Ьд- 
ственности  королевскаго  престола,  уничтожен1я  Ноетит  Уе1о,'  уравнеяхя 
въ  правахъ  шляхты  н  м'Ьщанства  и  реформы  крестьяпскихъ  отношенхй. 
Ш  ОДНИ,  впрочем7>,  прогрессисты  выступали  съ  публичными  ваявлехаями 
относительно  государственнаго  д  общественнаго  строя.  И  люди  противной 
парт1п — консерваторы  выпускали  памфлеты,  въ  которыхъ  ващищали  цни- 
мыя  ресиубликансюя  вольности  Польши:  вольную  элекцш,  ПЪегит  Уе1о 
и  прерогативы  шляхты,  такъ  что  велась  ц-^лая  полемика  по  доводу  11(?Ьхъ 
©тихъ  вонросовъ.  На  втомъ  пвприщ'Ь  со  стороны  консерваторовъ  выда- 
лись особенно  гетманъ  Севертшъ  Ржовусшй  и  его  племяншшъ,  1:апгге- 
лянъ  Витебсшй  Адамъ  Ржеву ск1й.  Но  въ  общ^мъ  превозмогалъ  голосъ 
прогресспстовъ,  требовавшихъ  коренного  переустройства  госуда1>ствен- 
ныхъ  и  сословныхъ  отношен1й,  до  положен1я  евреевъ  вклмчителыш,  ко- 
торыхъ предлагали  подчинить  д-Ьйствш  о бщи хъ  законовъ  съ  1^тью  уничто- 
жить нхъ  обособленность  и  ассимилировать  по  возможности  съ  осталь- 
нымъ  васеленхемъ.  Пропаганда  новыхъ  взглядовъ  велась  не  только  въ 
печати,  но  и  въ  театр-Ь  и  общественныхъ  собрашяхъ.  Въ  Варшав-Ь  игра- 
лась комед1я  Юл1ана  Урсина  Н-Ьицевича  «Возвращение  посла»,  которая 
осм-Ьинала  шляхетсше  дредразсудки  и  вызвала  ц%лую  бурю  пегодован^я 
въ  консерватпвныхъ  сферахъ.  Коллонтай  оргашгзовалъ  въ  Варшав-Ь 
политическ1й  клубъ,  въ  составъ  котораго  вошли  выдающаяся  лица  про- 
грессивной лартш  на  сеймЬ  и  вн-Ь  онаго.  Этотъ  клубъ  сд'Ьлался  связую- 
щимъ  евеномъ  между  сеймомъ  и  обществомъ  и  цроводникомъ  Апбераль- 
ныхъ  идей  и  стремлешй  среди  сейма  и  общества. 

Кардннальныя  права;  отвбржен1е  гарантий  Ро€с1н.  Среди  жив-^^йшаго 
общественнаго  возбужден1я  происходила  законодательная  работа  выде- 
ленной сеймомъ  депутащи.  б  августа  1790  г.  |гредставнтель  этой  деяутац1и 
бпскупъ  Красинск1й  внесъ  на  обсуждеше  сейма  выработанный  ею  проешь 
^саудинальныхъ  правь.  Сеймъ  ярел^де  всего  еанялся  тою  статьею  проекта, 
которая  касалась  д1Ьлости  л  независимости  РЬчп  Досполитой^^и  постаяо- 
вилъ,  что  впредь  ни  одна  часть  Р4чи  Досполжтой  не  можетъ  быть  отдана 
взам^нъ  или  уступлена  какому-либо  государству.  ВсхЬдъ  затЬмъ  сеймъ 
о(УЫЕВи^гь  уяичхшвегае  >Г2фант1й  Росс1Я  1768  д  Х773  г.,  и  яосюяхтмяае 
обьэтош»  занесено  1ёъ  Ч!;сло  ках^динальшдъ  .нранъ.  Не  ^акъ  9Щш»П9шшгь 
оказался  сеймъ  до  вопросу  обь  щзбрвюж  ^вврожж.  '^ошсераяяшшшля  т/ярпч 
выстудила  со  всею— врпеш  дфотмвъ  ^аг  1<иУ > вензости  родьскап»  яреспсв. 
и  сеймъ  р^^вип/овросвть  отяосЕтельво  этого  дуЕосха дджяхту мл^^еЛкшавшхъ . 

Прор<ятщя  ж  ^расшнрея!»  рлсшштм  |я1мв.  |1^езал'  Пёхъ  вюгаолъ  €р#къ 
ваС'Ъдан1й  чрезвычайваго  сейма,  а  «гкст!  еъ  ^ггшгь  ^ресращ^змь  ■  «ое- 
федерад1я,  завязаоввя  съ  тою:№лыб,  *тге^  ^шктктш  шяи€ЛА  ^ре#|||^мы 
по   большинству   1гек1осо.въ.  'Насту^ию  «мосхя 
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Это  обстоятельство  грозило  прогресснстамъ  крушен1емъ  всЬхъ  ихъ  лла- 
новъ.  Составлялся  новый  контингентъ  пословъ,  не  участвовавшихъ  въ  ;»а- 
конодательной  рабогЬ  заканчивающейся  сеймовой  сессш;  на  новомъ  сейм* 
вступало  въ  силу  ИЬегига  уе1о,  которое  давало  возможность  противни- 
камъ  реформъ  парализовать  всЬ  стремлеи1я  прогрессистовъ.  Всл-Ьдствхе 
этого  прогрессисты  внесли  предложен1е  —  не  распускать  конфедерац1ю 
и  чрезвычайный  сеймъ,  во  исполнен1е  требовап1й  закона  избрать  на  сейми- 
нахъ  новый  комплектъ  пословъ  и  присоединить  его  къ  старому  комплекту 
Это  предложен1е  было  принято,  и  сеймъ  такимъ  образомъ  былъ  пророги- 
рованъ  на  новое  двухл-Ьт^е  въ  двойномъ  комплект'Ь. 

Постай овден1Я  о  сеймикахъ  и  №]&щавахъ.  16  декабря  1790  г.  новые 
послы  соединились  со  старыми  и  по  желан1ю  короля  подписали  актъ  кон- 
федеращи.  Пророгированный  сеймъ  ознаменовалъ  свою  законодательную 
д-Ьятельность  прежде  всего  иостановлен1емъ  о  сеймикахъ  24  марта  п  о 
м^стахъ  18  апр11ля.  Первое  пос1ановлен1е  создало  изв'Ьстпыя  ограниче- 
шя  по  части  >^част1я  въ  шляхетскихъ  сеймцкахъ.  Сеймъ  1768  г.  подъ  да- 
влетемъ  РФпнина .  вписалъ  въ  кардинальный  права  Р-Ьчн  Посполптой 
доступъ  всей  шляхт-Ь  на  сеймики.  Результатомъ  этого  было  то  что  сеймики 
наполнились  убогою  и  темною  толпою  шляхты,  которая  выкрикивала  все, 
что  ей  приказывали  магнаты.  Для  уничтожен1я  этого  охлократпческаго 
элемента  да  сеймиковыхъ  сов'Ьщан1яхъ  сеймъ  постановплъ,  что  выборное 
право  принадлежитъ  только  оседлой  шляхт'Ь,  владеющей  иМ'Ьньями;  на 
уряды  ц  въ  послы  не  могутъ  избираться  лица  моложе  24  л']Ьтъ»  а  равно 
цолушляхтичи  («саг1аЬеП1)  н  лицс»,  заочно  осужденныя  зъ  граждапскихъ 
д-Ьлахъ.  Что  касается  м^щанъ,  то  они  сравнены  были  съ  шляхтою  въ  сл'Ьдую- 
пщлъ  ошошешяхъ:  на  нихъ  распространена '  была  гараит1я  Nет^иетсар^^- 
уаЫшив,  имъ  дано  было  право  праобр^тать  земск1я  им-Ьнья,  открыта*  былъ 
достуш,  до  духовныхъ  и  гражданскихъ  должностей;  ихъ  занятхя  признаны 
были  такими  же  почетными,  какъ  и  8анят1я  шляхты,  такъ  что  шляхтчъ, 
ВЗЯВШ1ЙСЯ  ва  ремесло  или  торговлю,  не  лишался  уже  своего  шляхетсхсаго 
8ван1я.  М'Ьщанамъ  предъ  каждымъ  очереднымь  сеймомъ  предоставлено 
было  Еыбирать  улолномоченяыхъ  для  участия  въ  ассессорскомъс  уд*  и  ком- 
мйсс1яхъ  скарбовой  и  полицейской.  Этимъ  уполномоченнымъ  предоста- 
влялся р^Ьшающ1й  голосъ  въ  д-Ьлахъ,  касающихся  м^сгь  и  торговли,  а  въ 
другжхъ — только  сов^Ьщательный.  Они  югЬли  право  д-Ьлать  преде  гавле<1 
И1е  сейму  о  нуждахъ  м'бщанъ.  Кром'^  того  облегчена  была  вобилитахця 
^м4щанъ:  шляхетство  впредь  должны  были  получать  М'Ьщансюс  выборны»-, 
проеду жнвш1е  два  года,  влад-Ьльцы  зсмскяхъ  им'Ён1й,  съ  к«>торыхъ 
платится  въ -скарбъ  200  влотых-ь и  бол-Ье,  военные,  дослужившееся  до  члна 
капитана  или  ротмистра,  граждаяск1е  чиновники,  дослужившееся  д(»  прави- 
теля канцелярш;  кром-Ь  того,  предположено  было  ни  каждомъсеймЬ  нобпли- 
тировать  30  яЪщанъ,  отличившихся  па  какомъ-лпбо  общественномъ  поприисЬ. 
Все  это  распространено  было  на  м'Ьщанъ  королевски хъ  м'Ьстъ  и  па  м'Ьщанъ 
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тЪхъ  влад-Ьльческихъ  м'Ьстъ,  которымъ  влад'Ьльды  ложалуютъ  земли  въ 
полную  собственность  и  возьмутъ  для  нихъ  отъ  короля  подтвердитель- 
ный днпломъ. 

Медлеш1ос1'ь  работъ  на  еейм'Ъ  и  соар  йЧШ;  провозглашение  вонети- 
тзщш  3  мая  1791  г.  Законодательная  работа  все  бол-Ье  и  бол-Ье  затягива- 
лась на  сейм-Ь  благодаря  спорамъ  съ  консерваторами  и  проискамъ 
русской  пар  пи,  которая  постоянно  сносилась  съ  нреемдикомъ  Штакель- 
берга-Булгаковымъ.  Между  т'Ьмъ'  цолдтическ1й  горизонтъ  все  бол-Ье 
п  бол-Ье  заво.такивался  тучами,  и  надъ  Польшею  готовилась  разразиться 
гроза.  Росс1я  одержала  рядъ  блестящихъ  поб'Ьдъ  надъ  турками  и 
заключила  миръ  съ  Швощей.  Пруссхя,  дружившая  съ  Польшею  въ  нам-Ь- 
рен1и  добиться  отъ  нея  уступки  Данцига  и  Торна,  посл'Ь  постановлен1я 
сейма  о  неразд'Ьльности  Р-Ьчи  Посполптой,  все  бол'Ье  и  бол-Ье  охлад-Ьвала 
къ  ПольпгЬ  и  не  прочь  была  добиваться  своей  ц^Уш  лутемъ  соглашен1я 
съ  сосЬдялш  Польши,  помимо  ея  воли.  Надобно  было  сп-Ьишть  съ  оконча- 
н1емъ  реформъ  и  введеп1емъ  новой  конституц1и  во  что  бы  то  ни  стало.  Кру- 
Лхокъ  Г1ро1россистовъ.  ВО  глав-Ь  котораго  стояли  Игнат1й  Потощай  и  ксендзъ 
Ко  1Лонтай,  задумалъ  составить  поскорее  проектъ  новой  конститущи, 
виесть  его  на  сеймъ  и  провести  ц'Ьликомъ  рег  аюс1ата1;1опет,  безъ  обсужде- 
Н1Я.  Въ  заговоръ  посвятили  и  короля  Станислава- Августа.  Проектъ  пред- 
поло-кено  было  внести  въ  одпом'ь  изъ  ближайшихъ  зас^даяШ  посл'Ь  пасхаль- 
ныхъ  каникулъ.  Прогрессисты  разс'штьшали,  что  консерваторы  еще  не 
усп*ю1ъ  съ'Ьхаться  въ  большомъ  количеств-Ь  на  сеймъ,  и  новая  консти- 
туц1я  легко  пройдегь  большинствомъ  голосовъ  либеральныхъ  депутатовъ, 
созванныхъ  но  спещальноьгу  приглашенш.  Планъ  этотъ  удался,  и  3  мая  со- 
стоялось на  сейм'Ь  приняпе  новой  конституцш.  Изъ  150  слшпкомъ  членовъ, 
присутствовавши хъ  въ  засЬданш,  толь^со  одинъ  сенаторъ— кн.  Антоши  Че- 
твертиясшй  и  27  пословъ  протестова^ш  противъ  новой  конституцш  и  занесли 
свой  протестъ  въ   Варшавскхя  гродсшя  книги. 

Новое  государственное  устройство  Польши.  Въ  чемъ  же  состояла 
конституция  :з  мая,  какю  ввела  она  новые  законы  и  учреждевхя?  Господ- 
ствующею религ1еЮ  объявленъ  быль  катодицизмъ,  и  переходъ  изъ  него 
въ  другое  в'Ьроиспов'Ьдаяхе  былъ  запрещенъ  иодъ  страхомъ  наказан1я; 
всЬ  друпя  з-Ьроиспов-^Ьдан^л  объявлены  были  терпимыми  и  состоящими 
подъ  охраною  государства.  Шляхте  оставлены  были  асЬ  прежняя  права  и 
вольности;  за  м'Ьщанами  утверждены  были  права,  дарованный  имъ  поста- 
новлен1емъ  13  апр^Ьля;  хлопы  взяты  были  подъ  охрану  государства,  но 
только  въ  отношенш  своихъ  договоровъ  съ  влад1>льцами.  Конс1'нтуц1я 
3  мая  не  коснулась  ихъ  повинностей,  не  дала  юй>  личной  свободы  и  не 
освободила  лхъ  огь  вотчинной  юрисднкдш.  Составители  конституцш  боя- 
лись, что  знаадтельныя  уст^'пки  въ  пользу  хлоиовъ  слишкожь  зад'Ьнутъ 
матер1альные  интересы  шляхты  и  вызовутъ  съ  ея  стороны  вооруженный 
протестъ.  Кром-Ь  того,  они  меньше  значен1Я  придавали  недостаткамъ  об- 
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щественной  организацш,  ч-Ьмъ  недостаткамъ  политическаго  устройства, 
въ  которыхъ  они  усматривали  главную  причину  немощи  РЬчи  Посполнтой. 
Всл'Ьдствхе  этого  авторы  конститудш  3  мая  внесли  бол-Ье  радикал^ьныя 
изм-Ьнешл  въ  политически  строй,. ч^Ьмъ  въ  общественный.  Бъ  сосаавъ  сейма 
они  ввели  съ  сов'Ьщательнымъ  голосомъ  м'Ьщанскихъ  уполномоченныхъ. 
Сеймовые  послы  признаны  были  представителями  не  т-Ьхъ  только  м'Ьстностой, 
который  ихъ  выбирали,  но  всей  Р'Ьчи  Посполитой,  и  голосование  на  сейма хъ 
введено  было  по  большинству,  съ  отм-Ьною  ИЪегит  уе1;о  и  конфедерацкихъ 
сеймовъ.  Очередные  сеймы  должны  были  собираться  по  старс»му,  черезъ  два 
года;  чрезвычайные  сеймы  должны  были  собираться  черегл.  25  л'Ьтъ  для 
обсужден1я  нужныхъ  перем'Ьнъ  въ  конституц1п;  кром-Ь  того,  въ  экстрен- 
ныхъ  случаяхъ,  не  терпящихъ  отлагательства,  должны  были  собираться 
готовые  сеймы  иэъ  членовъ  предшествующаго  сейма,  безъ  сеймиковыхъ 
выборовъ.  На  предварительное  обсуждение  сеймиковъ  впредь  должны 
вноситься  только  вопросы,  касающ1еся  общихъ  законовъ,  а  проекты  част- 
ныхъ*  постановлен1й  въ  вопросахъ,  касающихся  войны  и  мира,  займовъ 
и  т.  под.,  могуть  вноситься  прямо  на  сеймъ,  безъ  цредварнтельнаго  сообще- 
ний сеймикамъ.  Проекты  общихъ  законов1>  сначала  обсуждаются  въ  посоль- 
ской изб*,  которая  зат^мъ  пересылаетъ  свое  р-Ьшенае  въ  сенаторскую  избу. 
Если  сенаторская  изба  утверждаетъ  р-Ьшенхе,  оно  становится  закономъ; 
отвергнутое  р-Ьшенае  посольская  изба  можетъ  принять  на  сл'Ьдующемъ 
очередном-ь  сейм*,  и  тогда  оно  становится  закономъ,  даже  безъ  утвержден1я 
сенаторской  избы.  Что  касается  частныхъ  постановлен1й,  то  они  проходятъ 

по     большинству     ГОЛОСОВЪ,     составившемуся     ИЗЪ     СЛ0ЖвН1Я     посольскихъ 

и  сенаторскихъ  голосовъ.  Исполнительная  власть  предоставлена  королю 
и  его  совету,  получившему  назвате  сберегателя  законовъ  (в^xа^  ргату). 
Польсшй  престо лъ  признанъ  избирательньшъ  только  въ  отношен1и  къ  ди- 
нас пямъ,  а  не  лицамъ.  Преемникомъ  Станислава- /^г^^ста  признанъ  былъ 
саксонск1й  курфюрстъ,  а  поел*  его  смерти  мужъ  его  единственной  наслед- 
ницы, а  загЬмъ  ихъ  старш1й  сынъ,  внукъ,  правнукъ  и  т.  д.  За  королемъ  было 
признано  право  помнлован1я,  распоряженгя  воеяны?=ш  силами  во  время 
войны,  назначен1е  бискуповъ,  св^тскихъ  сановняковъ  и  офицеровъ.  За 
дМств1я  короле!  долженъ  отв-Ьчать  его  совать,  безъ  согласия  котораго  онъ 
не  можетъ  издать  ни  одного  распоряжен1я.  Этогъ  сов-Ьтъ  слагается  изъ 
примаса,  какъ  предсЬдателя  эдукад1онной  комиссии,  и  пяти  назяачеяныхъ 
королемъ  министровъ — полидш,  печати,  войны,,  финансовъ  и  иностранныхъ 
Д'Ь.тъ.  Распоряжения  короля  и  его  сов-Ьта  выполняются  особыми  прави- 
тельственными ком.>1исс1ями :  эдукащонной,  полицейской,  войсковой,  фи- 
нансовой я  т.  д.  Въ  малолетство  короля,  въ  случа*  его  душевной  болЬзни 
или  плена  учреждается  регентство  изъ  министровъ  по  назначен1ю  сейма 
подъ  председательствомъ  королевы  или  примаса.  Это  регентство  должно 
давать  отчетъ  въ  своихъ  действаяхъ  предъ  сеЙ:яомъ.  Таковы  существениыя 
черты  новой  колетитущи.  Особою  «декларац1ею»  сеймъ  предписалъ  всЬмъ 
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должноствымъ   дццамъ   н  войску   принести   присягу   новой  констнтуцш 
рекомендовалъ  совершен1е  благодарственнаго  богослужен1я  8  мая  и  по- 
стаповилъ  въ  память  события  воздвигнуть  храмъ  Божьяго  Промысла. 

Сочувствие  новой  конститущи  въ  Польш'Ь  и  ва  границею.  Конститущя 
принята  была  съ  восторгомъ  польскимъ  обществомь.  Отовсюду  присылались 
благодарственные  адресы  королю  и  сейму,  прх-Ьзжали  для  подяесен1я  ихъ 
спещальныя  доп^'тацш.  Шляхетская  масса  выразила  свое  отношен1е  К'ь 
конститущи  на  сеймикахъ,  созванныхъ  въ  феврал1Ь  1792  г.  за  исключе- 
н1езгь  четырехъ  пов'Ьтовъ,вся  остальная  шляхта  присягнула  конституцш 
н  определила  выслать  депутац1и  съ  выражен1емъ  благодарности  королю 
и  сейму.  И  за  границею  новая  конституц1я  была  принята  благосклонно. 
Она  заслужила  одобреп1я  такпхъ  государственныхъ  людей,  какъ.аб.  С^ейсъ 
и  Еёркъ.  Папа  прнслалъ  польскому  королю  поздравлен1е  и  особымъ  бреве 
перепесъ  на  3  мая  нащональный  польск1й  праздникъ  св.  Станислава,  Ко- 
роль Прусск1й  выразилъ  удовольств1е  по  поводу  перем-Ьны  государствен- 
наго  устройства  въ  Польш!)  и  избран1е  курфюрста  Саксонскаго;  австр4йск1й 
дипломатъ  Каупицъ  не  только  одобрялъ  коцституц1ю,  но  съ  разр'Ьшен1я 
императора  Леопольда  отправилъ  въ  Петербургъ  депешу,  въ  которой 
склонялъ  и  Петербургск1й  дворъ  къ  при8нан1ю  конституц1и  3  мая. 
Наконецъ,  въ  август*  1791  г.  король  Пруссшй  и  императоръ  Леопольдъ; 
съ-Ь-хались  въ  Пильниц*  и  догс»ворплись  меясду  собою  не  м'Ьшаться  во 
впутреннхя  д-Ьла  Польши  1,.  ло  нарушать  ея  ц-Ьлости  и  не  домогаться  руки 
иасл'Ьдницы  польскаго  преслола  для  каког()-либо  изъ  своихъ  принцевъ. 
Одна  Росс1я  сохраняла  грозное  молчан1е  и  не  отв-Ьчала  даже  на  депешу 
1{лунпца.  Надо  сказать,  что  поляки  съ  своей  стороны  сд-Ьдали  все,  чтобы, 
внушить  Росс1и  такой  образъ  д*йств1й.  Польское  правительство  перестало 
даже  соблюдать  обычныя  дппломатическгя  прилич1я  въ  отношенш  къ  Росс1и 
и  не  изв-Ьстпла  оффиц1ально  русское  правительстео  о  введенш  новой  кон- 
ститущи. Росс1ю  игнорировали  самымъ  вызывающимъ  образомъ,  и  она 
въ  свою  очередь  платила  Польше  тою  же  монетою.  Мало  того,  сеймъ  пере- 
ше.ть  да^ке  въ  наступлеп1е  по  отношешю  къ  Россхи.  По  его  нннщатлв* 
состоялся  съ'бздъ  духовяыхъ  и  св^тскихъ  представителей  дизунитовъ,  и  на 
©то^йъ  съ'Ьзд'Ь  выработана  была  новая  организация  православной  церкви 
въ  РЬчи  Посполитой,  независимая  отъ  Петербургскаго  Синода  и  въ  догма- 
гическихъ  волросахъ  подчиненная  Царьградскому  патрхархату.  Такой  образъ 
д-бйслвШ  въ  отношенш  къ  моп'щественяому  сосЬду,  имевшему  вритомъ 
не  малую  лоддержку  'внутри  Дольшп,  нельзя  не  признать  проявлен1емъ 
политпческаго  недомысл1я  или  легкомыслия.  За  ото  же  приходится  принять 
я  тогдашнюю  в^ру  поляковъ  ВЪ  (5езкорыст1е  Прусс1н  п  Австрхи,  йхъ  на- 
де;кду  на  помощь  этяхъ  государствъ  эх  борьбе  съ  Росс1ею  и  обусловленное 
этою  надеждою  перад'Ьн1е  до  части  собственной  готовности  къ  боры/Ь. 
Вызывая  Россию,  поляки  не  лй1.1Н  ни  поиска,  ян  деяегъ  въ  должномъ 
количеств-Ь  для  веден1я  войяы  и  наивно  воображали,  что  яхъ  ващитятъ 
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Прусс1л  п  Лвстр1я.  События  вскор-Ь  иридесля  имъ  самыя  горьк1я  разоча- 
рован1я  въ  етомъ  отношешп. 
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XXIX. 


Конецъ  Польской  Р-Ьчи  Поеполитой. 

Дрошски  |;онсврватпвной  партш  и  вмешательство  Рошы.  Вожаки 
консервативной  парт1и,  Щасный  Потоцкхй  и  Северднъ  Ржевуск1й,  пребы- 
вавшее въ  В^Ьн'1Ь,  посл-Ь  провозглашен1я  конституц1и  8  мая  убхали  въ  Яссы 
л  ед-Ьсь  «авязалк  переговоры  сначала  съ  Потемкпнымъ,  а  потомъ  съ  Безбо- 
родко  о  вислроверженш  порядка,  введеннаго  четырехл-Ьтнимь  сеймом-ь. 
Когда  объ  втомъ  получены  были  нзв'Ьст1я  въ  ПольнгЬ,  сеймъ  постановилъ 
држсжасить  Ехъ  возвратиться  въ  отечество  и  принести  присягл.*  новой  д^онсти- 
з:удш.  Лотоцк1й  II  Ржевуск1й  прислали  дерзк1й  отв^Ьтъ,  въ  которомъ  сеймъ 
|шанвали  .заговоромъ,  новую  конституц1ю  престуллен1емь  п  гробомъ  воль- 
^оскей.  Всл:Ьдъ  вагЬмъ  ло  приглашер1ю  Екатерины  они  отправились 
»ъ^11ет^рбургь,;куда  вскор-Ь  за  ними  прибылъ  и  гетманъ  Браь1[цкШ  подъ 
>»»  устройства  имушественныхъ  д1Ьлъ  своей  жены,  ^аах-^дницы 
I.  Ща 'вюв^щанш  4съ  русскпыъ  сравительствомъ  было  условлено 
>водфсдерац1ю  дротивъ  новшествъ,  введенныхъ  четырехл1^тш1мъ 
я  обратиться  за  помощью  къ  Россш,  гаранта ровазш'й  црож- 
-^рхрой  РЬчп  Лосполитой.  При  участ1и  генерала  Додова  составл^^ггь 
т  юамый  акгь  конфедерацш  и  обращея1я  ея  къ  Росс1и,  подъ 
шэторвагь  яодшссалось  14-  челов4къ.  Съ  своей  сто^)опы  русское  ^равк- 
рриготоБлло  декларащю  касательно  вмешательства  своего  аъ 
Д'к.та.    Декларащя    обвиняла    110сл*дн1й    сеймъ  -въ  йарушен1« 
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трактатовъ,  въ  негостепр1имств'6  по  отношению  къ  русской  арм1и,  въ  пре- 
слгЬдованш  руссквхъ  подданныхъ,  въ  незаконномъ  извращенш  республикан- 
скаго  строя  и  т.  д.  и  объявляла,  что  ивгаератрица,  внимая  желашямъкон- 
федерацхи  большого  числа  поляковъ  знатнаго  рода  и  высокаго  положен1я, 
лосылаетъ  свои  войска  въ  пред-Ьлы  Полыпи  для  возстановлен1я  правь 
и  прерогативъ  реслубликанскюсъ.  Эту  декларащю  русское  правительство 
предъявило  польскому  министру  ииостранныхъ  д-Ьлъ  въ  ма*  1792  г.,  не- 
посредственно посл-Ь  того,  какъ  Фраиц1я  объявила  войну  Австрши,  связавъ 
ее  по  рукамъ  и  ногамъ,  предоставила  свободу  дМстехл  Россш.  Почти  одно- 
временно съ  врученгемъ  декларац1и  100  т.  русскаго  войска  вступило  въ 
пред-Ьлы    Польши.  ' 

Образован1е  Таргевихрсой  коифедера][0и;  ветуплея1е  русеккхъ  войежъ 
въ  Польшу.  Вм'Ьст'Ь  съ  русскимъ  войскомъ  прибыли  и  вожаки  консер- 
вативной парт1и.  19  мая  въ  Тарговиц-Ь,  м-Ьстечк-Ь  Врацлавскаго  воевод- 
ства на  р.  Синюх-Ь,  они  огласили  составленный  ран-Ье  акть  конфе- 
дерац1н.  По  этому  акту-  конфедераты  соединялись  подъ  знаменемъ  ка- 
толической в*ры,  равенства  всей  шляхты,  а  не  только  одной  осЬдлой, 
целости  границъ  государства  и  республиканской  формы, — противъ  на- 
сл'^Ьдственности  престола  п  конституц1и  3  мая;  для  освобожден1я  Р-Ьчи 
Посполитой  отъ  угнетателей  взывали  къ  помощи  императрицы.  Вс1хъ 
конфедератовъ,  выступавлшхъ  отъ  имени  всего  государства,  было  перво- 
начально только  14. 

Польша  застигнута  была  врасплохъ  этими  событ1ямн ;  противъ  русской 
арм1и  она  могла  выставить  только  два  отряда  по  16  т.  челов-Ькъ  съ  небодь- 
шимъ,  которые  естественно  принуждены  были  отступать  предъ  непр1яте- 
лемъ,  подавлявпшмъ  ихъ  численностью.  Въ  затруднительно*»  яоложен1и 
Польша  обратилась  къ  своему  союзнику — Прусс1и.  Но  Фридрихъ-Виль- 
гельмъ  отв-Ьчаль,  что  онъ  не  считаетъ  себя  обязаннымъ  спасать  Польшу 
отъ  посл-Ьдствхй  введен1я  новой  конститущи,  сд'^Ьланнаго  ^езъ  его  в'Ьдома 
и  участ1я.  Тогда  король  Станиславъ-Авгухть  обратился  къ  самой  Екатерин-Ь 
и  пытался  умилостивить  ее  предложен1емъ  польскаго  престола  цесаревичу 
Константину  подъ  услов1емъ  сохранен1я  конститущи  3  мая.  Екатерина 
отвечала,  что  она  не  отступится  отъ  своего  нам-брентя,  что  ее  можно  умило- 
стивить единственно  покорностью  и  щ)исоединен1емъ  къ  конфедеращи, 
составившейся  въ  Тарговиц-Ь.  Станиславъ-Августъ  ислолнилъ  желаще 
императрицы  п  присоединился  къ  конфедеращи.  Посл-Ь  того  маршалкя 
сейма,  записавъ  протесть  противъ  поступка  короля,  уЬхали  заграницу; 
ихъ  прим-Ьру  посл-Ьдовали  Коллонтай,  Игнат1й  и  Станиславъ  Потощае 
и  друг1е;  а  главно  команду  ющ1й  польскими  войсками,  королевск1й  племян- 
никъ  Тосифъ  Понятовсшй,  и  около  двухъ  сотъ  генераловъ  и  офицеровъ 
подали  въ  отставку.  Войско  осталось  безъ  вождей,  и  война  такимъ  образомъ 
кончилась  сама  собою.  Русск1я  войска  вступили  безпрепятственно  въ  Вар- 
шаву и  разставили  караулы  въ  королевскомъ  замк'Ь.    Канцлеръ  Малахов- 
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СК1Й  получилъ  приказъ  не  прилагать  печати  ни  къ  одному  документу  безъ 
разр-Ьшетя  русскахю  резидента  Булгакова. 

Отм'Ьна  |>еформъчетырехл']&твяго  сейма  и  торжество  реакщи.  Пом']^р']^ 
того,  какъ  РУССК1Я  войска  двигались  вглубь  страны,  возростала  п  конфе- 
дерац1я.  составившаяся  въ  Тарговиц-Ь.  Ея  вожаки  сгоняли  шляхту  по 
воеводствамъ  и  принуждали  ее  угрозами  къ  прдсоединен1ю  къ  конфеде- 
рацш.  Въ  начал*  сентября  1792  г.  въ  Брест-Ь  состоялся  съ-Ьздъ  старишны 
«Наиясн^Ьйшей  конфедерац1и  обоихъ  народовъ»,  на  которомъ  было  поста- 
новлено отправить  посольство  къ  императриц-Ь  съ  изъявлен1емъ  благо- 
дарности за  великодушную  помощь  и  къ  королю  съ  благодарностью  за 
присоединеше  къ  конфедеращи  п  съ  просьбсю  сов-Ьтобъ  о  возстановлети 
республиканскаго  устройства.  Въ  начаVтЬ  ноября  1792  г.  старшина  конфе- 
дерацш  пере-Ьхала  въ  Гродно,  гд*  нам-бревалась  созвать  чрезвычайный 
сеймъ.  Но  еще  ран^е,  ч-Ьмъ  собрался  этотъ  сеймъ,  вс-Ь  реформы  четырехл-Ьт- 
няго  сейма  были  отменены,  упразднены  были  вс*  новыя  магистратуры 
и  подверглись  пресл1Ьдовашямъ  вожаки  прогрессистской  партш,  къ  кото- 
рымъ  предъявлены  были  обвинен1я  въ  государственной  изм'Ьн'^.  Полити- 
ческШ  клубъ  прогрессистовъ  былъ  закрытъ  и  наступило  господство  крайней 
,  реаквди.  Введенъ  былъ  полицейск1й  надзоръ  за  вс^ми  иностранцами,  строгая 
цензура  для  книгъ,  газетъ  и  журналовъ;  н-Ькоторые  журналы  либеральная 
направлен1я  бы^ш  закрыты;  д-Ьятельнорть  эдукащонной  коммпссш  была 
опорочена,  и  конфедеращя  стала  хлопотать  въ  Рим-Ь  о  возстановленш 
въ  Польш-Ь  ордена  1езуитовъ.  Посланнику  французскаго  правительства, 
какъ  революц10ннаго,  вел-Ьно  вы-Ьхать  изъ  Польши  и  т.  д.  Конфедерац1я 
ознаменовала  свое  управлеп1е  и  разграбленхемъ  государственныхъ  иму- 
ществъ:  ея  вожаки  Орали  огромный  жалованья,  распоряжались  доходами 
эдукащонной  коммиссш,  какъ  своими  и  т.  д. 

Второй  разд'Ьлъ  Польши.  Въ  упоен1и  своею  поб-Ьдою  конфедеращя 
не  в-Ьдалта  ничего  о  переговорахъ,  которые  гЬмъ  временемъ  шли  между 
Росс1ею  и  Прусс1ею  о  новомъ  разд-Ьл*  Польши.  Фрпдрихъ-Вильгельмъ, 
пользуясь  гЬмъ,  что  Австр1я  потерп-бла  поражен1е  отъ  франщ'зскихъ  войскъ, 
вынудилъ  у  нея  соглас1е  на  занят1е  Прусс1ею  Данцига,  Торна  и  западныхъ 
воеводствъ  РЬчи  Посполитой,  посл-Ь  чего  обратился  съ  предложен1ями 
въ  этомъ  смысл-Ь  къ  Росс1и  Росс1я  съ  своей  стороны  дала  соглас1е  и  23  января 
1793  года  заключила  съ  Прусс1ею  конвенц1ю  относительно  новаго  разд'Ьла 
Польши.  Одновременно  съ  т-^Ьмъ  прусск1й  посланникъ  Бухгольцъ  ув-Ьдо- 
милъ  польское  правительство  о  вступлении  прусскихъ  войскъ  въ  пред-блы 
Польши,  мотивируя  этотъ  поступокъ  распространен1емъ  въ  Польш-Ь  фран- 
цузскаго демократизма  и  необходимостью  предохранить  отъ  заразы  имъ 
Прусс1ю.  Напрасно  конфедеращя  въ  отв-Ьтной  ногЬ  ссылалась  на 
закрыт1е  политическаго  клуба  и  м-Ьры,  принятый  для  подавлеюя  револю- 
щоннаго  духа,  а  также-  на  опеку  Росс1и,  совершенно  достаточную  для 
поддержаЕ1я  легальнаго  порядка;  напрасно  обращалась  за  помощью  къ 
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Роши,  не  в*Ьдая,  что  Прусс1я  дМстауеть  аь  соглас1я  Росаи.  Въ  конц'*^ 
марта  1793  г.  Прусс1я  обнародовала  оккуиац10нн111Й  «патент!?»,  а  Россия— 
оккупащоиную  «пуашкащю»  касательно  занимаемыхъ  пмп  земель  съ 
прлкаломъ  )1хъ  жцтелямъ  принести  присягу  на  подданство.  Пруссхя  зани- 
мала Данццп>  и  Тор>1ъ;  воеводства  1^ц1)зценское  и  Познанское,  Калишское, 
Шфадзьское  съ  землею  Велюнскою,  Илоцкое,  оба  Куявскихъ  съ  землею 
Добриискою,  части  воеводствъ  Краковскаго,  Равскаго  и  Мазовецкаго — 
всею  1060  кв.  миль;  Росс1Я  занимала  уголъ  сбверо-восточный  Валенскаго 
воеводства,  Шнское,  восточную  часть  Брестскаго  и  Волыт  каго,  Шевское, 
Брацлавское  и  Подольское — всего  около  4560  кв.  м.  Нл  долю  Польши 
оставалось  всего  около  3830  к.  м.  съ  населенхемъ  въ  4  милл.  Причиною 
оккупант  выставлялась  необходимость  подавлен1я  распространяющагося 
въ  Польше»  револющоинаго  духа  и  уменьшешя  ея  гранидъ. 

Посл'Ьдн!!!  еенмъ  Р'Ьчи  Посполитой;  союзъ  съРоее1ею  пв4юетав«]ыев1е 
Штакельберговской  конститущп.  Посл-Ь  того  Росс1я  и  Прусс1я  потребовазщ 
созван1я  чрезвычайнаш  се]Си1а  для  «-дружескаго*  р-Ьшешл  террпторхальйаго 
вопроса.  Только  теперь  вожаки  конфедерацш  увидали  въ  наетоящемъ  св*г6 
положеи1е  вещей,  п  некоторые  изъ  нихъ,  какъ  Щасный  Потощай,  канцлеръ 
МалаховскШ,  Севернпъ  Ржеву ск1й  и  др.  лосп'Ьшили  отстраш^ться  отъ  д^кть 
и  даже  эмигрировали  за  границу. 

17  1юня  1793  г.  собра.тся  въ  Гродн*  посл-Ьдшй  сеймъ  Р^&чи  Посполитой. 
Несмотря   на   то,   что  заступивш1н  м-Ьсто  Булгакова  Сиверсъ   постарался 
провести  па  него  какъ  можно  бол'Ье  сторонннковъ  Россш,  д-бло  не  обоныось 
безъ  слльныхъ  протестовъ.  Прим-Ьръ  подалъ  самъ   король  Станиславъ-Ав- 
густь,  который  заяви лъ,  что  онъ  прнступалъ  къ  Тарговидкой  конфедерации 
на  осн(1ван1И  ея  акта,  утверждавшаго  Ц'Ьлость  Р'Ьч^^  Цосполитой,  и  потому 
несогласенъ   на  уменьшсн1е  ея  грашщъ.   За  королемъ  пошелъ  и  сеймъ, 
который  объявилъ  свое  несоглас1е  на  уступку'  земель  и  потребовалъ  удале- 
Н1Я  прусскнхъ  войскъ.  Тогда  Сиверсъ  окружилъ  залу  зас'6дан1й  войскомъ, 
наложнлъ  секвестръ  на  королевскхе  доходы  и  им'Ьнья  наибол-Ье  видныхъ 
членовъ  оппозпц1н  н  ста.ть  угрожать  сейму  роспускомъ.  Сеймъ  устуиилъ 
и  выд-Ёлиль  делегац1ю  для  переговоровъ  съ  Петербургскимъ  Дворомъ,  ко- 
торая подписала  проектъ  русской  оккупащи.  17  августа  1793  года  окку- 
пац1ю  санкц10нировалъ  и  ссйлгь.  Гораздо  дол^е  упорствовалъ  сеЙмъ,  когда 
пришлось  сапкщошгровать  прусскую  оккупащю.  Подъ  преддогомъ  охраны 
короля  отъ  замышляющагося  покушен1д  на  его  жизнь  Сиверсъ  окружилъ 
войскомъ  за.1у  с^ймоьыхъ  сов'Ьп1;ан1й,  ввелъ  офицеровъ  и  солдатъ  въ  самую 
залу  и  арестовалъ  депутатовъ,  которые  сильн'Ье  другихъ  ратовали  противъ 
уступокъ  Прусс1и.  Несмотря  на  это  сеймъ  не  сдавался.  Когда  23  сентября 
маршалокъ   сейма    прочесть  проектъ    трактата  съ  Пруссхею,  содоржащ1й 
требуемыя  уступки,  н  спросилъ,  согла'сны  ли  на  него  члены  сейма,  посл-Ь- 
довало  продолжительное  гробовое  мол  чаше.  Наконедъ,  посолъ  Кр&ковскаго 
воеводства  Тосифъ  Анквпчъ  заявилъ,   что  модчан1е  есть  знакъ  согласия, 
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И  такюгь  иутемъ  сеймовая  делегация  0ыла  уполномочена  на  подписание 
трактата  съ  Прусс1ею. 

На  посл'Ьдштхъ  зас^Ьдан1яхъ  иосл^дняго  сейма  заключенъ  былъ  союлъ 
съ  Росс1ею  и  введенъ  новый  порядокъ  уп.равлешя.  Въ  силу  договора  съ 
Росс1ею  Польша  обязывалась  выставлять  своп  войска  на  помощь  России 
не  заключать  трактатовъ  съ  другими  государствами  безъ  согласхя  Росс1и, 
а  Росс1я  съ  своей  стороны  гарантировала  Польш*  защиту  и  будущ1Й  пра- 
вительственный строй.  Этотъ  строй  былъ  не  ч'Ьмъ  ииымъ,  какъ  реставрац1ею 
прежней  Штакельберговской  конституцхн  съ  постояннымъ  сов-Ьтонъ  въ 
роли  цечтральнаго  правительства.  Эта  констптущя,  впрочемъ,  не  вошла 
въ  жизнь  всл'Ьдств1€  возстан1я  Костюпша  и  посл-Ьдовавшаго  всл'Ьдъ  загЬмъ 
окончательнаго  разд-Ьла  РЬчп  Посполитой. 

Во9став1е  въ  Краков'^;  Костюшко.  Наибол'^е  рьяные  изъ  патр1отовъ 
думали  о  возстанш  уже  во  время  сессш  Гродненскаго  сейма.  Они  Ч5нос1Ыись 
съ  военными  и  эмигрантами,  пребывавшими  въ  Саксон1и,  Г^'го  Коллонтаемъ 
и  Игнат1емъ  Потоцкимъ.  Для  возбужден1я  умовъ  эмигранты  выпустили 
въ  ЛейпднгЬ  книжку  подъ  заглав1емъ  «Обь  установлении  и  упадк'6  поль- 
ской констнтуцш  3  мая»,  въ  которой  клеймили  иреступлен1е  Тарговиц- 
кихъ  конфедератовъ  и  коварную  политику  дворовъ.  Начальникомъ  буду- 
щаго  возстан1я  заговорщики  нам'Ьтили  генерала  Тадеуша  Костюшк»;!, 
выдававшагося  своими  военными  способностями,  энерг1ею  п  благород- 
ствомъ  характера.  Костюшко  въ  чисд*  Другпхъ  генералова»  вышелъ  въ 
отставку  въ  то  время,  когда  король  Станиславъ-Авгусгь  приступилъ  къ 
Тарговицкай  конфедеращи,  и  поел*  отставки  у-Ьхалъ  за  границу  Костюшко 
мечталъ  о  сласенш  Польши  при  помощи  Франц1и  и  'Ьздилъ  съ  этою  ц^^лью 
въ  Парижъ  для  переговоровъ  съ  тамопшимъ  правительствомъ.  Осенью 
1793  года  онъ  былъ  уже  въ  Саксон1и,  гд'Ь  и  принялъ  предложенную  е>1у 
имигрантами  диктатуру.  Отсюда  онъ  черезъ  своихъ  эмиссаровъ  разослалъ 
по  всей  Польш*  грамоты  съ  приглашешемъ  къ  поголовному  вооружен1ю. 

Эти  грамоты  попали  какъ  разъ  въ  то  самое  время,  когда  Постоянный 
Сов-Ьгв  согласно  постановлен1ямъ  Гродненскаго  сейма  редуцировалъ  поль- 
скую арм1ю  на  1&  т.  челов'Ькъ.  Офицеры  и  солдаты,  остававш1еся  за  шта- 
томъ,  были  въ  сильн^Ьйшемъ  негодованш,  и  они-то  первые  подняли  знамя 
возстан1я.  Генералъ  Мадалинскхй  собралъ  свою  бригаду,  предназначенную 
къ  уйразднеи1ю,  и  направился  съ  нею  къ  Кракову,  гд'Ь  не  было  русскихъ 
войскъ  и  находился  только  местный  польсшй  гарнизонъ  подъ  началь- 
ствомъ  генер.  Водзицкаго.  23  марта  1794  года  въ  Краковъ  прибылъ  Ко- 
стюшко. На  атЬдующхй  день  польское  войско  собралось  на  рынк-Ь,  куда 
около  полудня  прибылъ  и  Костюшку,  прив-Ьтствуемый  криками  огромной 
толпы  народа.  Войско  хфисягнуло  Костюшку,  как-ъ  высшему  начальнику 
вооруженныхъ  силъ,  а  Костюшко  съ  своей  стороны  далъ  присягу  пользо- 
ваться своею  властью  только  для  обороны  целости  государства,  для  воз- 
становлен1я   его   независимости  и   обезпечен1я   всеобщей  свободы.   Посл-Ь 


—  362  — 

ТОГО  въ  городской  ратуш-Ь,  гд*  собрались  выдаюнцеся  обыватели  воевод- 
ства Краковскаго,  былъ  составленъ  актъ  возстан1я  воеводства  Кракоб- 
скаго.  Актъ  гласилъ,  что  нижеподписавш1еся  соединились  для  выгЬсненхя 
иноземныхъ  войскъ  изъ  Польши.  возстановлен1я  пгЬлбсти  границъ  и  освобо- 
ждеи1я  края  отъ  насил1й  и  узурпац1й  чужеземцевъ  и  своихъ;  для  достиже- 
ц1я  этихъ  ц-блей  они  признаюгь  наивысшимъ  началызшсомъ  и  заправите- 
лемъ  возстан1я  Костюшка  и  учреждаютъ  для  помощи  ему  Высш1й  народ- 
ный сов-Ьтъ,  который  долженъ  зав-Ьдовать  сборомъ  податей  и  рекрутовъ, 
закупкою  оруж1я  и  аммуницш,  сношен1ями  съ  иноземными  государствами  и 
такъ  дал-Ье.  - 

Поб'&да  подъ  Рацлавицами;  возстан1е  въ  Варшав^§  и  Вильн^^.  4апр'1Ьдя. 
подъ  Рацлавицами  Костюшко  щ&Ыт^  5000  русскаго  войска  подъ  началь- 
ствомъ  генерала  Денисова.  Эта  поб^Ьда  произвела  огромное  впечатл1Ьн1е, 
и  возстан1е  стало  быстро  распространяться  по  стран*.  Скоро  поднялась 
и  Варшава.  Въ  Варшав*  стоялъ  русск1й  гарнизонъ  въ  8000  челов'Ькъ,  и 
кром^Ь  того  около  Варшавы  находилось  1600  русскихъ  солдать.  Польск1й 
гарнизонъ  состоялъ  изъ  3000  челов-Ькъ  и,  сл-Ьдовательно,  не  могъ  вступить 
въ  борьбу  съ  русскимъ  отрядомъ  безъ  поддержки  населен1я.  Возбужде- 
н1емъ  населен1я  къ  возстан1ю  занялись  ксендзъ  1осифъ  Мейеръ  и  порт- 
ной Килинск1й.  РусскШ  посланникъ  Игельстромъ;  зам-ЬнившШ  Сиверса, 
разузналъ  о  подготовляющемся  возстан1и  и  задумалъ  заблаговременно^ 
завлад-Ьть  арсеналомъ.  Но  комендантъ  польскаго  гарнизона  Цихоцк1й 
сообщилъ  объ  этомъ  Мейеру,  и  тотъ  р-Ьшился  предупредить  Игельстрома. 
Въ  ночь  съ  17  на  18-е  апр-бля  населеще  города  Варшавы  соединилось  съ 
польскимъ  войско мъ  и  напало  на  русскихъ  солдатъ.  Около  2000  изъ  нихъ 
было  убито,  1500  попались  въ  пл'Ьнъ,  а  остальные  отступили  вм-Ьст-Ь  съ 
Игельстромомъ,  бросившимъ  въ  Варшав-Ь  посольскую  казну  и  архивъ.  Подоб- 
ное нападете  пять  дней  спустя  совершено  было  и  въ  Вильни,  при  чолгь 
повстанцы  пов-Ёсили  гетмана  Симона  Коссаковскаго,  сторонника  Росс1н. 
Казнь  Коссаковскаго  подала  сигналь  къ  подобной  же  расправ-Ь  съ  рус- 
скими сторонниками  въ  Варшав-Ь.  Толпы  черни  подъ  предсЬдательствомъ 
ксендза  Мейера  и  Казимира  Конопки,  бывшаго  секретаря  Коллонтая, 
наполнили  рынокъ  и  потребовали  у  властей  наказан1я  изм'Ьнникамъ.  Власти 
уступили,  и  четверо  лицъ,  въ  числ*  ихъ  бискупъ  Коссаковск1й  и  Анквичъ, 
упоминавш1йся  рац^Ье  посолъ  Гродненскаго  сейма,  были  пов-Ьшены. 

Универсалъ  объ  освобождевш  крестьянъ.  Между  гЬмъ  Костюшко 
всячески  старался  привлечь  къ  возстанш  крестьянъ.  Сначала  онъ  обра- 
тился къ  панамъ  съ  просьбою  вооружать  хлоповъ  и  отправлять  ихъ  на 
театръ  военныхъ  д-Ьйствай.  Посл-Ь  битвы  подъ  Рацлавицами,  въ  которой 
принимали  доблестпое -участ1о  2000  хлоповъ,  Костюшко  объявилъ  всЬлгь: 
хлопамъ,  находящимся  въ  ополчении,  увольнен1е  огь  барщины  на  все 
время  службы,  приказа лъ  м-Ьстнымъ  властямъ  определить  разм^Ьры  повин- 
ностей крестьянскихъ  семей,  остававшихся  дома,  и  взялъ  всЬхъ  вообще 
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крестьянъ  подъ  охрану  1рсударства.  «Необходимо, — писалъ  онъ, — дать 
почувствовать  народу,  что,  сражаясь  противъ  общаго  врага,  онъ  дости- 
гаегь  при  этомъ  улучшен1я  своей  участи,  что  въ  освобожденной  огь  неволи 
ПольпгЬ  онъ  найдеть  бол-Ье  счастливое  положете,  ч*1гь  тамъ,  гд1Ь  будутъ 
господствовать  иноземцы».  Чтобы  доказать  это  д-Ьломъ,  Костюшко  7  мая 
1794  г.  выдалъ  универсалъ  объ  освобожден1и  крестьянъ.  Каждый  кре- 
стьянинъ  получалъ  личную  свободу  и  право  переходить  съ  м-Ьста  на  м1>от() 
и  селиться  тамъ,  гд^Ь  ему  угодно,  липп.  бы  только  выплатилъ  свою  подать 
и  долги  влад-Ьльцу.  Вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  крестьянинъ  признавался  собствен- 
нйкомъ  своей  земли,  съ  которой  панъ  не  могъ  его  согнать,  если  онъ  исправ)то 
выполнялъ  свои  повинности. Воеводства,  земли  и  пов-Ьты  д^Ьлятся  на  «дозоры». 
о^фуги  съ  2000  крестьянскихъ  хозяйствъ;  въ  каждомъ  дозор*  устанавли- 
вается «дозорца»  для  разбора  жалобъ  крестьянъ  на  своихъпановъ  и  обратно. 

Собьтя  показали,  что  польск1й  правящ1й  клаесъ  слишкомъ  поздно 
выступилъ  съ  этими  м-Ьрами,  клонившимися  къ  превращешю  хлоповъ 
въ  патр1отовъ  своего  отечества.  Чувство  любви  къ  отечеству,  вытравляв- 
шееся систематически  въ  продолжение  многихъ  в^Ьковъ  рабства  и  угнете- 
н1я,  не  могло  быть  привито  народной  масс*  сразу,  однимъ  почеркомъ  пера. 
Въ  Польш*  не  произошло  массоваго  народнаго  двпжешя  для  освобожде- 
Н1Я  отечества.  Шляхта  должна  была  запщщать  независимость  государ- 
ства почти  одними  своими  силами,  при  незначительной  помопщ  со  стороны 
мещанства.  Естественно,  что  въ  конц*  концовъ  она  должна  была  потер- 
п-бть  полный  разгромъ,  т-Ьмь  бол-Ье,  что  къ  русскпмъ  войскамъ  вскор* 
пройсоединились  прусск1я. 

Казни  д'Ьятелей  консервативной  пар11и.  «^Ты  не  будемъ  следить  за 
перипет1ями  да-^ьн-Ьйшей  борьбы,  которая  представ  л  яетъ  интересъ  глав- 
нымъ  образомъ  съ  военной  точки  зр-Ьихн.  Упомянемъ  только  о  томъ,  какъ 
отражались  поражешя  поляковъ  на  ихъ  взаимныхъ  отношен1яхь.  По 
м-Ьр*  того,  какъ  росли  неудачи  поляковъ,  возростала  и  злоба  противъ 
тарговицкихъ  конфедератовъ  и  русскихъ  сторонниковъ,  которымъ  патр1оты 
приппсывали  ВС*  б-Ьдствхя  отечества.  Поел*  капптуляцш  Кракова  толпа 
народа  въ  Варшав*,  руководимая  Конопкою,  потребовала  огь  властен 
казни  н*которыхъ  видныхъ  д*ятелей  консервативной  партии,  уже  сид*в 
шихъ  въ  заключенш.  Когда  власти  отказали,  толпа  ворвалась  сама  въ 
тюрьмы  и  пов*сила  бискупа  Мосальскаго,  бывшаго  президента  эдука- 
щонной  К0МНСС1И,  кн.  Антошя  Четвертинскаго  и  н*которыхъ  другихъ. 
ЗатЬмъ,  когда  уже  руссшя  и  пруссш я  войска  подошли  къ  Варшав*,  на- 
родная ярость  обрушилась  на  примаса,  Михаила  Понятовскаго,  котораго 
молва  обвиняла  въ  игм*нническихъ  сношен1яхъ  съ  неир1ятеляш1.  Народъ 
ириготовилъ  уЯкб  для  него  вис*лицу,  но  примасъ  посп*пгалъ  самъ  умереть, 
какъ  говорили  тогда,  по  сов*ту  короля. 

Трв11й  разд^ъ  Польши.  Посл*днимъ  актомъ  польской  трагедш  былъ 
штуфмъ  Праги  Суворовымъ,  капйтуляц1я  Варшавы,  отречен1е  Станислава- 

23 


—  354  — 

Августа  отъ  престола  и  окончательный  разд-кль  Польши  въ  1795  г.  Россия 
получила  Лптву,  Жмудь  и  западную  часть  воеводства  Волынскаго  и  Брест- 
скаго;  Австр1я— пространство  между  Шлицею,  Вислою  и  3.  Бугомъ,  т.-е. 
Краковское,  Сандомирское,  Люблинское,  Подляшское  и  часть  Мазовецкаго 
воеводства,  Пру сс1я— воеводство  Мазовецкое  и  западную  часть  Троцкаго. 
Такъ  кончила  свое  существован1е  Польская  РЬчь  Посполитая.  Как1я 
причины  обусловили  ея  паден1е?  Причины  эта  коренились  въ  особенностяхъ 
ея  организац1и  и  историчсскомъ  восиитан1и  польскаго  общества.  Это  госу- 
дарство не  сплотилось  гЬсно,  а  представляло  изъ  себя  собственно  федерац1ю 
областей  или  щляхетскихъ  республикъ  воеводствъ.  Въ  этомъ  государств* 
не  выработалось  сильной  и  авторитетной  центральной  власти,  не  было 
достаточна  го  количества  финапсовыхъ  средствъ  и  войска.  Это  государство, 
какъ  улсе  было  сказано,  всецело  предоставлено  было  въ  своемъ  существо- 
вании граждаискп.мъ  доброд-Ьтелямъ  своего  общества  Но  этихъ  добро- 
д-ЬтелеЁ  не  пр1обрЪтали  ни  высп11й  классъ  общества  —  шляхта,  ни  низш1е  — 
м-Ьщанство  и  крестьянство;  первый  потому,  что,  поработнвъ  народную 
массу,  создалъ  вокругь  себя  атмосферу  безделья  и  барства,  въ  которой 
растрачпвалъ  физнчесшя,  умственныя  и  нравствениыя,  силы,  а  посл*ди1е 
потому,  что  были  загнаны  и  забиты  и  не  им-Ьли  случаевъ  испытывать 
на  ееб-Ь  благо д1>яп1я  нащональныхъ  порядков-ъ. 
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Борьба  поляковъ  за  незавиеимоеть  въ  союз'Ь  съ  Фран- 
щею;  княжество  Варшавское  и  его  судьба. 

Существование  особаго  Польскаго  государства  при  всЬхъ  недостаткахъ 
(ти  внутрепняго  строл  все-таки  обезпеч!шало  польскому  народу  свободу 
нащопальпаго  развитая.  Съ 'паден1емъ  этого  государства  и  разд'Ьломъ  его 
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территор1п  и  йаселен1я  между  сосЬдями  стала  угрожать  опасность  сущоство- 
ван1ю  самой  польской  народности,  какъ  особаго  этнографнческаго  и  куль- 
турно-историческаго  типа.  Въ  наибольшей  степени  проявилась  эта  опасность 
въ  коренной  Польш'Ь,  на  территор1яхъ,  бывшихъ  исконпымъ  достоян1емъ 
польскаго  народа,  и  въ  наименьшей  степени  на  территор1яхъ,  гд-Ь  полякп 
были  позднМшими  пришельцами,  и  гд-Ь  оик  составляли  меньшинство 
населешя,  т. -е.  въ  Литв1>,   Б-Ьлоруссш  и  Малоросс1И. 

11ольск|я  области  подъ  владычествомъРоссш  при  Ёкатерин1;  II;  поли- 
тика 1Ч)сударстввннаго  объединен  1Я.  Б-блорусс^я,  Малоросс1я  (за  исклщче- 
н1омъ  Галиц1и)  и  Литва  съ  Курлянд1ею,  какъ  уже  сказапо,  дг'^тались 
на  долю  Росс1и.  Изъ  вихъ  посл-Ьдовательно,  иосл-Ь  н1Ьсколькихъ  пере- 
кроекъ,  образованы  были  при  Екатерин-Ь  II,  Павл'Ь  I  и  Александр-Ь  I 
ныи'Ьшн1я  губернш:  Могнлевская,  Витебская,  Минская,  Виленская, 
(включавшая  и  Ковенскую),  Гродненская,  РСурляндская,  Волынская  и  По- 
дольская. Екатерина  въ  новоприсоединенныхъ  провинц1яхъ  стала  неуклонно 
проводить  политику  государственнаго  объединен1я  ихъ  съ  импер1ей.  ВсЬмъ 
дворянамъ  и  духовенству  предписано  было  принести  присягу  на  русское 
подданство;  у  отказавшихся  конфискованы  были  ихъ  земельный  имущества 
и  розданы  были  частью  даромъ,  частью  за  деньги  русскймъ  сановникамъ 
и  дворянамъ;  введены  были  съ  н-Ькоторыми  видоизм'Ьненхями  русск1я 
губернск1Я  учрежден1я;  распрост\)анено  было  на  новыя  земли  и  д-Ьйстихе 
жалованныхъ  грамотъ  дворянству  и  городамъ  1785  года.  Въ  ц-Ьляхъ  бол-Ье 
т^снаго  соединен1я  новопр1обр'Ьтенныхъ  провинцтй  съ  импер1ею  Екатерина 
изм'Ьнила  соотв'Ьтствоннымъ  образомъ  положен1е  католической  церкви. 
Во  глав'Ь  католической  1ерарх1и  она  поставила  предапнаго  Россзи  челов-Ька 
Станислава  Богуша  Сестшеньцевича  съ  титуломъ  архиепископа  Могилев- 
скаго.  Открытая  пмъ  въ  Могилев-Ь  католическая  духовная  семинар1я 
съ  преподаван1емъ  русскаго  языка  должна  была  подготовлять  пастырей, 
преданныхъ  новому  отечеству.  Католически. мъ  епископамъ  было  запрещено 
непосредственно  сноситься  съ  папскою  кур1ею,  держать  въ  свопхъ  епарх1яхъ 
.'^аграничныхъ  священниковъ  и  т-Ьхъ,  которые  не  принесли  присяш  па 
подданство.  Екатерина  приняла  вс^  М'Ьры  къ  возсоединен1ю  русскихъ 
ун1атовъ  съ  православною  церковью.  Арх1епископъ  Бълорусск1й  Георпй 
Конисск19  и  Минск1й  Садковск1Ё  обратили  въ  православ1е  большую  часть 
ун1атовъ,  всл^Ьдств1е  чего  Екатерина  особымъ  указомъ  упразднила  вс1^ 
ун1атск1я  епископства,  кром1Ь  арх1епископства  Полоцка  го. 

Но  принимая  всевозможныя  м-Ьры  къ  бол'Ье  т-Ьсполу  соеди!1СП1ю  быв- 
шихъ частей  Р-Ьчи  Посполитой  съ  Росс1ею,  Екатерина  въ  то  же  время  не 
посягала  на  нац1ональныя  особенности  м-Ьстнаго  населенхя.  Назначая 
русскихъ  генералъ-губернаторовъ  и  губернаторовъ,  она  наказывала  и>п, 
ладить  съ  польскимъ  дворянствомъ  н  духовенствомъ.  Вводя  губсрнск!}! 
учрежден1я,  она  разр-Ьшала  дворянству  въ  шьзшихъ  суд«м1ныхъ  нистанц1яхъ 
пользоваться  польскпмъ  языкомъ  и  прежними  законами.  Подчиняя  като- 
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лическую  1ерарх1Ю  государственной  власти,  Екатерина  сохранила  въ  Б-бло- 
руссш  1езуитовъ,  къ  которымъ  не  изсякли  симпатхи  въ  польско-католи- 
ческомъ  ласеленш.  Политика  Екатерины  заключалась  въ  томъ,  чтобы, 
по  возможности  никого  не  раздражая,  провести  т^сн-Ьйшее  соединен1е 
иовыхъ  провинщй  съ  импер1ей.  Политика  эта  им-Ьла  несомн'Ьнный  усп^хъ. 
Когда  въ  1780  году  Екатерина  предприняла  путешествзе  по  Б'6лорусс1и, 
польское  дворянство  новоприсоединенныхъ  областей  встр^Ьчало  ее  восторг 
женно.  Польская  дворянская  молодежь  охотно  поступала  въ  гвардейсюе 
полки;  чиновники,  оостоявш1е  на  служб-Ь  РЬчи  Посполитой,  охотно  шли 
въ  новыя  русск1я  учрежден1я.  Вынужденная  силою  обстоятельствъ  принять 
участ1е  въ  окончательныхъ  разд-Ьлахъ  Польши  и  уничтоженш  самостоятель- 
наго  Польскаго  государства,  Екатерина  вовсе  не  задавалась  мыслью  обь 
искоренеши  польской  народности. 

Баагоскдонлая  къ  подякамъ  политика  Павла  I  и  Алекеандра  I.  Па- 
нель I  не  одобрялъ  разд-Ьла  Польши»  но  при  всемъ  томъ  не  считалъ  возмож- 
нымъ  изм^Ьнить  то,  чта  уже  было  сд'Ьлано.  Возвращая  генералу  Костюшко 
свободу,  онъ  говорилъ  ему:  «я  всегда  быль  противъ  разд-Ьла  Польпщ,  при- 
знавая его  д-Ьломъ  настолько  же  несправедливымъ,  какъ  и  неполитичнымъ . 
Но  теперь  это  уже  совершивш1Йся  фактъ.  Для .  возстановлен1я  Польши 
необходимо  сод-Ьйствхе  и  соглас1е  со  стороны  трехъ  державъ  на  возвра- 
щен1е  отобранныхъ  частей:  но  представляется  ли  возможнымъ,  чтобы 
Австр1я  и  въ  особенности  король  Пруссюй  отдали  свои  доли?  Не  могу  же 
я  одинъ  отдать  принадлежащую  мн*  часть  и  ослабить  себя  въ  то  время, 
когда  они  усилились.  Это  нево.зможно.  Разв-Ь  я  одинъ  обязанъ  объявить 
нмъ  войну,  чтобы. нхъ  къ  тому  принудить?  Это  представляется  еще  мен^е 
возмо:!1кнымъ .  Импер1я  моя  крайне  нуждается  въ  мпр-Ь.  Итакъ,  вы  видите, 
что  вамъ  сл-Ьдуеть  подчиниться  обстоятельствамъ  и  оставаться  спокойными» 
Последняя  фраза  какъ  будто  бы  указываетъ,-  что  Павелъ  не  считалъ  поль- 
ск1й  вопросъ  р'Ьшеннымъ  окончательно  и  безповоротно.  Лично  онъ  всячески 
старался  облегчить  положен1е  поляковъ  въ  русскомъ  «забор-Ь».  Онъ  осво- 
бодилъ  вождей  польскаго  возсташя,  даровалъ  амнист1ю  всЬмъ  полякамъ, 
участвовавпшмъ  «въ  зам-Ьшательств^Ь»,  короля-  Станислава- Августа  псре- 
селилъ  изъ  Гродна  въ  Петербургь  и  дружески  обходился  съ  нимъ  и,  на- 
конецъ,реставрировалъ  н1§которые  польете  порядки  въ  м-Ьстнонъ  управле- 
нш.  Указомъ  1797  и  1798  годовъ  предписывалось  «для  суда  и  расправы 
возстановить  въ  Литовской  губернш  существовавш1е  по  правамъ  тамошнимъ 
суды  земсюе,  гродскхе  и  подкоморск1е  и  надъ  ними  бывшей  литовсгай  три- 
буналъ,  подъ  именован1емъ  главнаго  литовскаго  суда»;  всЬ  члены  этихъ 
суХовъ  должны  были  избираться  тамошнимъ  обществомъ  (т. -е.  вдляхтою) 
и  представляться  па  утвержден1е  государя,  «какъ  по  правамъ  установлено». 
Подобное  же  распоряжение  сд-Ьдано  было  и  относительно  малороссШскихъ 
и  б'Ьлорусскихъ  г>^берн1й.  Возстановлены  были  должности  маршалковъ 
пов'Ьтовыхъ    (вм-Ьсто    предводителей    дворянства)   и    хоружихъ,   которые 
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должны  былк  избираться  «изъ  людей  достойиыхъ  и  заслуженныхъ  на  осно- 
ваши  лрань  и  установлешй  тамошнихъ».  Для  Выбора  пов^товыхъ  чиновъ 
и  депутатовъ  въ  главные  суды  (т.-е.  литовск1Й  трибуналъ  и  кхевсюй  главный 
судъ)  дворянству  повел'Ьвалось  собираться  ежегодно  на  сеймики.  Въ  судахъ 
разр-Ьшалось  пользоваться  прльскимъ  языкомъ  съ  росс1йскимъ  переводомъ, 
всл'Ьдствхе  чего  правительство  требовало  назначен1я  въ  секретари  лицъ, 
знающихъ  польсюй  языкъ  и  м-Ьстное  право.  Павелъ  показалъ  свою  благо- 
склонность и  къ  католической  церкви  въ  присоединенпыхъ  отъ  Польши 
областяхъ:  Могилевскаго  арх1епископа  Сестшеньцевича  онъ  возвелъ  въ 
митрополиты  римско-католической  церкви  Росс1Йской  имперш  и  выхлопо- 
талъ  ему  въ  Рим*  зван1е  кардинала,  увеличилъ  число  епископскихъ  ка- 
еедръ,  учредилъ  въ  ПетербургЬ  спещальный  департаментъ  «для  римско- 
католицкихъ  юстицкихъ  д-Ьлъ»  подъ  предс^дательствомъ  арх1епископа 
Могилевскаго;  отдалъ  въ  зав-Ьдыванае  1езуитовъ  главную  Виленскую  школу 
и  ВС*  учебныя  заведения  въ  русскомъ  «забор*»,  возвратилъ  вс*  фундуши 
1езуитскаго  ордена,  и,  наконещ»,  возстановилъ  дв*  ушатсшя  спархш, 
подчинивъ  ихъ  департаменту  католическихъ  духовныхъ  д*лъ. 

Александръ  I  продолжалъ  политику  отца  въ  отношении  къ  полякамъ. 
Онъ  приблизить  къ  себ*  князя  Адама  Чорторыйскаго  и  сд*лалъ  его  по- 
печителемъ  Виленской  главной  школы,  переименованной  въ  университетъ, 
и  учебнаго  округа,  въ  составь  котораго  вошли  вс*  литовск1я,  б'Ьлоруссюя 
и  малоруссюя  области  Р*чи  Посполитой,  доставш1яся  Росс1и.  Вся  деятель- 
ность Чорторыйскаго  и  его  помощниковъ — Чацкаго  (визитатора  или  ре- 
визора школъ),  Снядецкаго  (ректора  университета)  и  др.  была  направлена 
на  укр*плен1е  польскаго  сознатя  въ  населен1и  этого  обширнаго  района, 
который  поляки  считали  «Польшею».  Виленск1й  университетъ  сталъ  очагомъ 
польскаго  просв*щешя  и  полонизащи  края,  насел еннаго  преим^'щественно 
русскими  и  литовцами.  Александръ  такъ  же,  какъ  и  отецъ,  оказывалъ 
благоволен1е  и  католической  церкви.  Онъ  возвелъ  Полоцкаго  ун1атскаго 
арх1епискапа  Лисовскаго  въ  звате  митрополита,  преобразовалъ  департа- 
ментъ .католическихъ  духовныхъ  д*лъ  въ  такъ  называемую  духовную  колле- 
гию, разделенную  на  дв*  независимыхъ  другъ  отъ  друга  секцш — латинскую 
и  ун1атскую,  учредилъ  новую  ун1атскую  епарх1Ю — Виленскую  и  т.  д.  Но 
такъ  же,  какъ  и  отецъ,  онъ  до  поры  до  времени, считался  съ  «совершившимся 
фактомъ»  и,  относясь  несомненно  отрицательно  къ  разделу  Польши,  не 
думалъ  серьезно  объ  ея  возстановлен1и. 

Въ  общемъ  приходится  признать,  что  подъ  скинетромъ  русскаго  импе- 
ратора полякамъ  не  угрожала  опасность  потерять  своей  народности. 
«Въ  некоторыхъ  отношен1яхъ, — свидетельствуегь  одинъ  волынсшй  поме- 
щикъ, — теперь  намъ  лучше,  чемг  въ  польское  время;  въ  значительной 
мере  мы  имеемъ  все,  что  давала  намъ  отчизна,  но  мы  не  несемъ  тяготъ  и 
опасностей  Уманьской  резни,  и  хотя  безъ  Польши,  мы  находимся  въ  Польше 
и  остаемся  поляками». 
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Но  этого  не  могли  сказать  поляки,  очутивш1еся  подъ  скипетромъ 
Габсбурговъ  и  въ  особенности  Гогенцоллерновъ. 

Положен1е  польекихъ  областей  подъ  владычествомъ  Габсбурговъ; 
политика  государственнаго  объединевхя  и  ок^мечев1я  края.  Земли,  достаь- 
ш1яся  Австр1и  по  первоьгу  разд-Ьлу,  вошли  въ  ея  составъ  подъ  именемъ 
особаго  королевства  Галищи  и  Лодомерш  и  составили  однл^  администра- 
тивную единицу.  Управлеше  въ  этомъ  «королевстве»  было  организовано 
по  одномл^  типу  съ  другими  «королевствами  Ич  землями»  Габсбургской  ко- 
роны. Во  главе  стояло  бюрократическое  уч]^ежл,ея1е— губертумъ  въ  Львове 
изъ  губернатора  и  несколькихъ  сов-Ьтниковь,  которые  и  правили  факти- 
чески краемъ.  По  аналогш  съ  другими  «королевствами»  Мар1я-Терез1я 
патентомъ  1775  года  учредила  въ  Галицш  постулатповый  сеймъ  (ландтагъ). 
Въ  составъ  его  входили  лично  магнаты,  т. -е.  князья,  графы  и  бароны  (Мар1я- 
'Герез1я  подтвердила  княжеск1е  титулы  и  разрешила  прежнимъ  воеводамъ, 
каштелянамъ  п  старостамъ  гродовымъ  ходатайствовать  о  графскомъ  зван1И, 
а  пов'Ьтовымъ  урядвикамъ  о  баронскомъ),  арххепи скопы,  епископы  и  всЬ 
митрофорные  духовные  какъ  римскаго,  такъ  и  греческаго  обряда,  а  иьъ 
остального  рыцарства  (простая  шляхта,  прелаты  и  каведральные  каноники) 
т-Ь,  которые  платили  300  злотыхъ  въ  годъ  доминикальной  подати,  и  на- 
конецъ  два  депутата  отъ  города  Львова.  Этотъ  сеймъ,  созываемый  ежегодно, 
долженъ  быль  выслушивать  требован1я  (постулаты)  монарха  и  обсуждать, 
какъ  ихъ  исполнить,  не  им-Ья  права  обсуждать,  подлежать  ли  они  исполне- 
шю;  кроме  того,  ему  было  предоставлено  право  черезъ  губернатора  обра- 
щаться къ  монарху  съ  покорными  представлен1ями  и  нижайпшмп  просьбами . 
Въ  качестве  исполнительнаго  органа  при  сейме  учреждался  сословный 
комнтетъ  (^^убгга!  81апо)уу)  изъ  четырехъ  магнатовъ  и  четырехъ  рыцарей 
по  выбору  сейма  подъ  председательствомъ  губернатора.  Онъ  долженъ  былъ 
приводить  въ  исполнен1е  требован1я  монарха  по  указанш  сейма,  раскла- 
дывать подати,  заведывать  фондами  на  сооружен1е  общественныхъ  дорогъ 
и  т.  д.  Но  ни  сеймъ.  ни  комнтетъ  на  деле  не  имели  никакого  значешя  и 
почти  не  функц10нировали .  Правили  чиновники  большею  частью  изъ  нем- 
цевъ  и  чеховъ. 

Тосифъ  II  и  въ  Галиц1н  проводилъ  все  те  реформы,  который  имели 
целью  сгладить  все  местныя  особенности,  все  нивеллировать,  привести 
къ  единообраз1ю.  Онъ  навязалъ  польскимъ  землямъ  уголовный  и  граждан- 
сюй  колексъ,  принятый  въ  другихъ  австр1йскихъ  провинц1яхъ,  ввелъ  въ 
оффнч1алъное  делопроизводство  вместо  польскаго  латинсюй  и  немецшй 
я;шкн,  распространилъ  на  Галищю  свой  патентъ  о  веротерпимости  со 
всемп  его  последств1ями,  столь  тягостными  для  католической  церкви, 
упразднилъ  много  католическихъ  монастырей,  распространилъ  на  Галищю 
свои  крестьянская  реформы  и,  наконецъ,  уравнялъ  галищйсше  города 
въ  отношении  законовъ  и  организащи  съ  прочими  австр1йскими  городами. 
При  немъ  явно  выступили  и  чисто  германизаторсшя  стремлен1я  австр1йскаго 
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правительства.  Въ  государственныя  и  1езуитск1Я  им'Ьн1я  Гал11ц1и  привле- 
кались н1^мецк1е  колонисты,  получавш1е  земли  въ  собственность  съ  кяоен- 
нымъ  инвентаремъ,  освобожден1емъ  на  н-Ьсколько  л1лъ  отъ  податей  и  воен- 
ной службы.  Образованъ  былъ  особый  колонизац1онныЁ  фондъ  для  со- 
дМствхя  н-Ьмецкой  колонизацш  не  только  на  государственныхъ,  но  н  на 
частныхъ  земляхъ.  Германизаторск1я  ц-Ьли  сказывались  и  въ  школьномъ 
Д'Ьл'Ь.  Въ  среднихъ  школахъ,  им-Ьвягау-ъ  въ  виду  главнымъ  образомъ,  под- 
готовлен1е  чиновдиковъ,  преподаван1е  должно  было  вестись  на  н'Ьмецкомъ 
язык*.  Основанный  въ  1784  году  Львовсшй  университетъ  съ  преподава- 
н1емъ  на  н^&медкомъ  язык-Ь  поставленъ  былъ  подъ  опеку  правительственной 
власти;  были  указываемы  книги,  по  которымъ  профессора  должны  были 
вести  преподаван1е;  деканы  должны  были  давать  правительству  отчетъ 
о  д-Ьятельности  факультетовъ  и  т.  д. 

Такая  же  политика  проводилась  позже  и  во  второмъ  аветр1йскомъ 
«забор-Ь»,  получившемъ  назван1е  Новой  пли  Западной  Галицги.  Между 
прочимъ  въ  1801  году  главная  Краковская  школа  была  переустроена  по 
образцу  австр1йскпхъ  университетовъ .  Польскихъ  профессоровъ  зам'Ьнили 
н-Ьмещае  побор кцки  централизацш  и  германизац1и.  Въ  1805  году  съ  Кра- 
ковскнмъ  университетомъ  былъ  соединенъ  и  Львовск1й,  а  въ  Львов-Ь  былъ 
устроенъ  лицей  для  преподаванхя  богословхя,  юридическихъ  и  философ- 
скихъ  наукъ. 

Экононичеекое  113нурев1е  АветрШской  Польши.  Тягость  всей  этой 
ломки  прежняго  уклада  жизни  усугублялась  для  м-Ьстпаго  населен1я  ра- 
зорительными налогами  и  прит'Ьснен1Ямп  н-Ьмецкаго  чиновничества.  Пра- 
вительство собирало  съ  частновлад1Ьльческцхъ  им'Ьн1й  налогов'ь  въ  полтора 
раза  больше,  ч*м7>  самъ  влад-Ьлецъ  получалъ  дохода.  •  Кром'Ь  прямыхъ 
налоговъ,  население  обременяли  еще  налоги  косвенные — таможенные, 
гербовые  и  др.  Правительственная  монопол1я  на  соль,  табакъ,  спички, 
порохъ  и  др.  способствовала  вздоро}кан1ю  предметовъ  первой  необходи- 
мости. Чиновники,  набранные  преимущественно  изъ 'н-Ьмецкихъ  и  чешскпхъ 
отбросовъ,  нагло  и  оскорбительно  обращались  съ  шляхтою,  налагали 
на  нее  произвольные  штрафы,  сЬяли  ненависть  среди  низшихъ  классовъ 
общества  къ  высшимъ  своими  безтактными  выступлениями  и  вм1^шатель- 
ствами.  Поэтому  изъ-  устъ  польской  шляхты,  попавшей  подъ  власть  Габс- 
бурговъ,  мы  сльшшмъ  иные  голоса,  ч^Ьмъ  изъ  областей  подъ  русскимъ 
владычествомъ.  Въ  1790  году,  когда  на  престолъ  вступилъ  Леопольдъ  И, 
группа  галиц1йской  аристократ1и  обратилась  къ  императору  съ  адресомъ, 
въ  которомъ  подвергла  суровой  критик-Ь  управление  Галищей.  «Земле д-Ь- 
д1е,~читаемъ  зд-Ьсь, — эта  самая  в-Ьриая  опора  экономическаго  развпт1я 
всякой  страны,  т*мъ  бол^Ьс  земле д-бльческой,  въ  Галищн  упало.  Насо- 
лен1е  ея  явно  уменьшается  съ  каждымъ  днемъ,  деньги  текутъ  изъ  страны 
за  границу,  проценты  при  заключеши  займовъ  подымаются,  а  ц'Ьиность 
имуществъ  падаетъ...  Подати  такъ  высоки,  что  превышаютъ  чистый  доходъ 
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съ  имуществъ,  а  косвенные  налога  отнимаютъ  самое  последнее .  Польская 
породность  унижена:  она  не  составляетъ  интегральной  части  государства, 
но  оказывается  въ  положен1п  второстепенной,  подчиненной  господствую^ 
щсму  народу  Пом11ПЩК1»,  отстраненный  отъ  всякаго  участ1я  въ  управлен1и. 
оказался  какимъ-то  иностранцемъ  на  собственной  своей  земл*  и  лишенъ 
способа  съ  честью  служить  своей  родин'Ь  или  исполнять  свои  высш1я  обя- 
;и1нности  по  отношен1ю  къ  стран-Ь  и  монарху.  Еще  немного,  и  управлен1е 
вс^ми  д'Ьлами  какъ  частными,  такъ  и  общественными  перейдетъ  въ  руки 
иностранцевъ,  такъ  какъ  въ  судебных ь  учрежден1яхъ  введенъ  языкъ, 
котораго  мы  не  знаемъ  по  по  нашей  впи-Ь.  Сослов1я  (т. -е.  сеймы)  превра- 
тились лишь  въ  прпзракъ  народнаго  представительства,  фактически  уничто- 
женнаго;  они  организованы  такъ  неправильно:  что  не  въ  состоян1и  даже 
лринеета  къ  стопамъ  трона  выраженхя  жалости  п  отчаяния  всего  народа». 

Польск1я  земли  подъ  владычествомъ  Прусс1и;  политика  угветеи1Я  и 
■он'Ьмечси1я.  Едва  ли  не  хуже  должны  были  чувствовать  себя  поляки,  ока- 
завш1еся  въ  прусскомъ  «забор-Ь».  Земли,  доставш1яся  Пруссш  по  первому 
разд-Ьлу,  получили  назвап1е  Западной  Прусс1И  по  второму  и  третьему—. 
Южной  1Трусс1и,  Новой  Восточной  Прусс1и  и  Новой  Силез1И.  Чтобы  удер- 
жать ихъ  въ  должномъ  йовнноБен1и,  прусское  правительство  немедленно 
прим-Ьнило  къ  нимъ  систему  круговой  отв-Ьтственности.  Патенгь  о  под- 
держан1и  порядка  и  спокойствия,  изданный  въ  авглхтЬ  1796  года,  возлагалъ 
на  землевлад'Ьльцевъ  отв-Ьтственность  за  подданныхъ,  которые  окажутся 
бунтоыщнсами,  а  съ  другой  стороны  требовалъ,  чтобы  подданные  доносили 
на  своихъ  господъ,  возбуждающихъ  подозр^ше.  Е1пнскопамъ,  деканамъ 
м  настоятслямъ  монастырей  патентъ  грозилъ  секвестромъ  доходовъ  п  отня- 
т]смъ  долнсностей,  если  ихъ  подчиненные  окажутся  участниками  загово- 
ровъ,  и  бол-Ье  тяжкими  карами,  если  они  сами  окажутся  виновными  въ 
укрьшаяельста'Ь  и  соучастш;  учрежден1ямъ — капитуламъ,  монастырямъ  и 
другимъ  корпорац1ямъ  патентъ  угрожалъ  окончательнымъ  закрыт1емъ  п 
секвестромъ  ихъ  пмуществъ  за  участ1е  ихъ  членовъ  въ  буйтовщическихъ 
д1^ян1яхъ.  Въ  ц1>ляхъ  обезпечеп1я  спокойств1я  края  прусское  правительство 
старалось  всячески  отд^^латься  огь  безземельной  и  малоземельной  шляхты, 
представлявшей  паибол1>е  безпокойный  элементъ  въ  стран*.  Каждый  не- 
ос']>длый  шляхтичъ  обязанъ  былъ  до  пстечен1я  шести  нед*Ьль  по  опублико- 
ван 1п  патента  явиться  къ  подлежащей  власти  и  сообпщть  ей,  желаетъ  ли 
онъ  оставаться  въ  кра'Ь  илп  вы'Ьхать  за  гранищ^  Огь'Ьздъ  всячески  по- 
ощрялся, а  пр^-Ьздъ  затруднялся  паспортными  и  другими  формальностями. 
Прежнее  свободные  перс^^зды  мелкой  шляхты  огь  одного  магната  къ  другому 
были  воспрещены. 

Ц-Ьлью  своей  политики  В7>  отношенш  къ  польскимъ  о бластямъ  прусское 
правительство  прямо  и  откровенно  поставило  полное  сл1ян1е  всЬхъ 
эткхъ  новыхъ  «Прусс1й^^  съ  старою.  Въ  правительственныхъ  заявлешяхъ 
на  разные  лады  повторялось  одно  и  то  же:  сИезе  Ргот1п2еп  тй^йзеп  децьвсЬ 
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^сГ(1еп.  Соотв*тственнымъ  образомъ  устроено  было  п  упра'вленхе  этихъ 
П1к>винд1й.  По  образцу  другихъ  прусскихъ  провпнцШ  они  получили  овоттхъ 
президентов  язгь  служилой  прусской  знатп.  Каждая  провинщя  под^Ьлона 
была  на  дфпарпшменти,  каждый  департаментъ — на  повтьты.  Камера  въ  де- 
партамент* и  ландратъ  въ  пов^гЬ  исполняли  административныя  обязан- 
ности; регенцгя  въ  департамент-Ь  и  судебная  комиссгя  въ  пов1'.т^Ь  отправляли 
граждавешб  и  уголовный  судъ.  Управленхе  и  судъ  поручены  были  н-Ьмец- 
кимъ  чнновяикамъ;  оффиц1альнымъ  языкомъ  былъ  признанъ  языкъ  п'Ь- 
иещай.  Въ  каждой  регенцш  должны  были  заседать  три  поляка,  знающи хъ 
языкц  н*мецк1й,  французск1й  и  латинсюй;  но  они  им'Ьли  лишь  совещатель- 
ный голосъ  по  д^^амъ,  щЪ  требовалось  знан1е  прежнпхъ  польскихъ  законовъ. 
Въ  1797  году,  вирочемъ,  уничтожена  была  обязательная  сила  больптанства 
польскихъ  законовъ,  и  введено  было  прусское  земское  право  (Ьап(1гес111); 
только  въ  д4лахъ,  касающихся  насл-Ьдстеа,  церковныхъ  десятинъ  и  чиншей 
дозволено  было  руководствоваться  польскимъ  правомъ.  Въ  поветовой 
судебной  комиссш  долженъ  былъ  находиться  одинъ  полякъ,  но  только 
какъ  переводчикъ  и  хранитель  архива: 

Подъ  пяту  н-Ьмецкаго  чиновничества  подогнуты  были  выи  всЬхъ  поль- 
скихъ СОСЛ0В1Й.  11амера  черезъ  своихъ  коммиссаровъ  руководила  выборами 
епнскоповъ,  прелатовъ  и  другихъ  начальниковъ  церковныхъ  учрежден1й, 
приводила  священниковъ  къ  присягЬ  на  в-Ьриоподданничество,  давала 
инструкдш  относительно  молен1й  за  короля  и  т.  д.  Регенщя  судила 
духовныхъ  дищ>  по  гражданскимъ  и  уголовнымъ  д-Ьламъ.  Земельный  иму- 
щества католическаго  духовенства  были  взяты  въ  собственность  казны, 
которая  уже  оть  себя  выдавала  духовенству  часть  доходовъ  съ  этихъ  иму- 
ществъ;  десятины  1ц  платы  за  требы  духовенство  должно  было  получать 
по  правительственной  таксЬ.  ВсЬ  эти  м-бры  клонились  къ  тому,  чтобы  пре- 
вратить духовенство  въ  прусскихъ  чиновниковъ.  Для  поддержан1я  лойяль- 
ности  въ  шляхт*  наложены  были  различный  ограничен1я  на  ея  землевла- 
дение. Шляхтичи,  ве  имевшхе  земельной  собственности  въ  моментъ  при- 
соединения польскихъ  земель  къ  Прусс1и,  могли  ирхобр-Ьтать  ее  только  по 
иолучен1в  такъ  иазЬюаемаго  «инколата»,  т. -е.  особаго  разр-Ьшенхи  на  про- 
живание въ  области.  Наследство,  духовное  завещан1е,  дарственная  запись 
не  давали  права  владен1я  земельною  собственностью,  если  не  было  инко- 
лата  или  королевскаго  соизволешя.  Акты  купли-продажи  имений  не  имели 
значетя  безъ  утверждеи1я  регенц1и,  которая  должна  была  давать  это 
утверждеше  после  справокъ  у  полищи  о  новомъ  пргобретателЬ.  Не  уничто- 
жая вотчиннаго  суда  и  полищи  для  владельческихъ  крестьянъ,  прави- 
тельство обязало  шляхту  отправлять  суды  въ  именьяхъ  черезъ  особыхъ 
юстищар1евъ,  а  полицейск1я  функцш  черезъ  солтысовъ,  назначаемыхъ 
владельцами  по  соглашетю  съ  ландратомъ.  Подъ  власть  чиновничества 
лопали,  и  города,  Королевск1е  города  потеряли  право  избрашя  своихъ 
доляшостныхъ  лиць  и  подчинены  были  камерамъ,  которыя  вмешивались 
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ВО  вс^Ь  внутренн1е  распорядки  городской  жизни;  въ  частныхъ  городахъ 
должны  были  функц1онировать  бурмистры,  также  назначенные  камерою, 
при  сод-ЬйстЕхи  низшихъ  чиновниковъ  по  выбору  влад-бльцевь  или  насе- 
лен1я.  • 

Но  не  только  общественная,  но  и  частная,  домашняя,  и  духовная 
жизнь  польскаго  общества  взяты  были  подъ  опеку  и  руководство  прусскаго 
чиновничества.  Отд1^льными  распоряжешями  учили  обывателей,  какъ 
пасти  скотъ,  держать  въ  порядк-Ь  деревенскихъ  собакъ,  лечить  ^Ьшенство; 
подъ  угрозою  денежнаго  штрафа  или  ареста  запрещали  при  св'ЬгЬ  лучины 
молотить  хл-Ьбъ,  теребить  ленъи  коноплю;  запрещали  деревенсше  праздт 
НИКИ  сбора  пера  ПИ! цъ  и  посид1Ьлки  прялокъ;  опред-Ьляли,  какой  тра^фъ 
и  сколько  времени  должны  носить:  жена  по  муж-Ь,  д-Ьти  по  родителямъ, 
по  д-Ьдамъ  и  вообще  родственнйкамъ,  насл-Ьдиики  по  зав'кцателямъ.  Для 
охраны  общества  отъ  вредныхъ  вл1ян1й  была  учреждена  цензура  для  всЬхъ 
произведен1й  печати,  независимо  отъ  ихъ  содержатя.  Цензура  книгъ  и 
сочинен1й,  касающихся  м'Ьстной  администращи,  экономш  и  медицины, 
была  поручейа  камер-Ь,  прочихъ  печатныхъ  произведений — регенцш.  Опу- 
бликован1е  сочинен1я  безъ  разр-Ьшенхи  цензуры  влеклр  за  собою  денежный 
штрафъ,  даже  если  бы  авторъ  напечаталъ  его  за  границею;  за  содержан1е 
сочинен1я  авторъ  отв-Ьчалъ  даже  въ  томъ  случае,  если  сочинен1е  прошло 
черезъ  цензуру  п  было  разрешено  ею  къ  печати. 

Не  ограничиваясь  порабощен1емъ  польскаго  населешя,  прусское  пра- 
вительство приняло  рядъ  м-Ьръ  къ  распространению  н-Ьмецкаго  элемента 
и  германизацш  края.  До  9000  н-Ьмецкихъ  чиновниковъ  отправлено  было 
только  Бъ  Южную  и  Нововосточную  Прусс1ю.  Отобравъ  въ  казну  церковный 
им'Ьнья  и  крулевпщзны  (староства),  правительство  устроило  изъ  нихъ 
амты,  который  отдало  въ  управлен1е  камеръ,  уплачивая  прежнимъ  пожпз- 
неннымъ  Блад'Ьльцамъ  чистый  доходъ,  вновь  же  отдавало  въ  аренду  амты 
только  н'Ьмцамъ,  лрусскимъ  сановникамъ  и  разоривпшмся  дворянамъ. 
Много  конфискованныхъ  у  шляхты  им-Ьтй  повыпрошено  было  пруссаками 
у  короля  черезъ  его  любимца  Бишофсвердера.  Правительство  всячески 
поощряло  переселен1е  въ  польсюя  провинц1и  н'Ьмецкихъ  крестьянъ  и 
горожанъ:  переселенцамъ  оплачивалась  стоимость  пути,  дава.1шсь  кормо- 
выя  деньги  до  пршскан1я  заработка,  субсид1и  и  ссуды  на  хозяйственное 
обзаведен1е  и  т.  д.  Переселенцы  хлынули  на  Варту  и  Вислу  съ  разныхъ 
сторонъ,  главнымъ  образомъ  изъ  Виртемберга,  и  образовали  среди  польскаго 
населен1я  н-Ьмецкая  колонии.  Польская  шляхта  присоединенныхъ  провинц1й 
съ  своей  стороны  содМствовала  вн^Ьдрен1ю  й-Ьмецкаго  элемента.  Въ  вихр'Ь 
удовольствай  и  развлечен1Й  она  старалась  заглушить  свое  нащональное 
горе,  проживала  свои  средства  и  закладывала  свои  им'Ьн1я  въ  Берлинскомъ 
банк-Ь,  который  оказывалъ  ей  дешовый  кредитъ.  Въ  конц^Ь  концовъ  именья 
попадали  въ  продажу  съ  публичнаго  торга  и  скупа.тшсь  немецкими  при- 
шельцами, предлагавшими   наибольшую  ц*ну. — Исходя   изъ    той    мысли, 
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что  «школа  является  самымъ  сидьнымъ  политическимъ  орудкмъ^,  прусское 
правительство  приступило  къ  учрежден1ю  ц-Ьлыхъ  сотенъ  сельскихъ  и  го- 
родскихъ  школъ  и  разсылало  туда  тысячи  экземпляровъ  н-Ьмецкой  азбуки 
(ЬезеЬисЬ).  Средн1я  учебныя  завбден1я  также  должны  были  сближать 
польскую  молодежь  со  вс^Ьмъ  н-Ьмецкимь,  и  въ  нихъ  также  вводилось  уси- 
ленное преподаван1е  н']Ьмепкаго  языка.  Правительство  уклонилось  отъ. 
учрежден1я  университета  въ  Варшав-Ь,  желая  направить  польскую  моло- 
дежь въ  старые  н^^мецк1е  университеты,  поощряя  ее  къ  тому  стипенд1ями 
изъ  похезуитскихъ  фондовъ,  оставшихся  йосл-Ь  эдукащонной  комиссш. 
Только  въ  1804  году  былъ  открыть  лицей  въ  Варгаав-Ь,  который  только 
отчасти  могъ  заменить  университетъ.  Пруссше  политики  прямо  и  недву- 
смысленно выставили  положеше,  что  жители  новыхъ  нровинщй,  Южной 
и  Новой  Восточной  Пруссш  должны,  слиться  и  составить  одинъ  народъ 
съ  населен1емъ  старыхъ  провинц1й,  съ  ихъ  языкомъ;  релипей,  обычаями 
и  установлешями.  Для  этой  ц-Ьли  особенно  могутъ  быть  полезны  старые 
университеты,  и  потому  основан1е  новаго  университета  не  нужно. 

Польская  эмигращя  и  ея  усил1я  къвозсозданш  отчизны:  леповы  и  ихъ 
деятельность.  Польское  общество  не  могло  помириться  съ  создавшимся 
положенхемъ  вещей.  Еще  не  остылъ  у  него  пылъ  посл^^дней  борьбы  за  не- 
зависимость, еще  живы  были  патрхоты,  д-Ьятели  посл^днихъ  реформъ  и 
участники  Костюшковскаго  возстанхя.  Некоторые  изъ  нихъ  томились 
въ  заключенш  въ  Австрш  и  Прусс1и,  но  мног1е  спаслись  б-Ьгствомъ  въ  Ита- 
Л1ю,  Франщю  и  Турц1ю.  Эти  эмигранты  и  начали  д-Ьйствовать.  Находясь 
подъ  впечатл'Ьнхемъ  краха  Польши  отъ  неблагопр1ятнаго  стечен1я  обстоя- 
тельствъ»  польские  патраоты  естественно  и  возсозданае  Польши  стали  ожидать 
отъ  поворота  этихъ  обстоятельствъ.  Взоры  йхъ  обратились  прежде  всего 
на  республиканскую  Франц1ю,  которая  вела  войну  съ  Австшею  и  готова 
была  вести  борьбу  и  съ  другими  монархическими  гевударствами  Европы. 
Составившаяся  въ  Париж-Ь  изъ  бывшихъ  участниковъ  возстан1я  «Польская 
депутащя»  (разбившаяся,  впрочемъ,  скоро  на  дв-Ь  депутац1и)  завязала 
сношен1я  съ  конвентомъ,  а  зат-^мъ,  уже  по  сов-Ьту  французскаго  прави- 
тельства,  съ  Турщею,  которая  готовилась  воевать  съ  Австр1ею  и  Россхею. 
Результатомъ  всЬхъ  этихъ  сношен1й  явилось  образован1е  въ  Валах1И  двух- 
тысячной польской  арм1и  подъ  начальствомъ  Ксавер1я  Домбровскаго., 
которая  должна  была  при  первомъ  ясе  благопр1ятномъ  случа-Ь  вторгнуться 
въ  польсшя  земли  и  поднять  тамъ  знамя  возстан1я.  Одновременно  эми- 
гранты завели  сношен1я  съ  своими  единомышленниками  на  родин-Ь,  резуль- 
татомъ чего  было  возникновенге  тайныхъ  организащй  и  кружковъ  во  всЬхъ 
частяхъ  бывшей  Р^Ьчи  Поспо  литой  для  поддержки  эмигранте  въ  и  готови»- 
шагося  возстаная. 

Этотъ  первичный  планъ,  однако,  былъ  вскоре  изм-Ьненъ.  По льсше 
патр1оты  усомнились  въ  усп1^х*  самостоятельныхъ  выступлен1й,  который 
они  предпринимали  параллельно  съ  Франщею  и  Т^фщею  противъ  Австрш 
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и  Россш,  н  нашли  бол-Ье  ц1у1есообразньпиъ  слить  свои  силы  съ  силами  респу- 
бликанской Франщи  для  борьбы  за  свободу  народовъ.  Генералъ  Генрихъ 
-ДомбровскШ  предложилъ  директорш  въ  1796  году  образовать  во  Франщи 
польск1й  лет1онъ,  который  вм-ЬсгЬ  съ  французами  будетъ  сражаться  за  д^^ло 
свободы.  Но  директория  отклонила  это  предложен1е  въ  силу  закона,  за- 
прещавшаго  принимать  иностранцевъ  на  французскую  службу  за  жалованье, 
и  направила  Домбровскаго  къ  союзному  ломбардскому  правительству. 
Такъ  возникли  польскге  леггоны  на  служб-Ь  Ломбардш.  Въ  короткое  время 
подъ  начальстввмъ  Домбровскаго  и  прпбывшаго  къ  нему  генерала  Князевича 
образовался  пятитысячный  отрядъ  пзъ  офицеровъ  и  рядовыхъ  бьгешаго 
польскаго  войска,  изъ  поляковъ,  бывшихъ  на  австр1йской  служб-Ь  и  по- 
павпшхъ  въ  пл'Ьнъ  къ  французамъ,  дезертировъ  и  тому  подобнаго  люда. 
Лег1оны  носили  нащональные  мундпръ  и  кокарду  «освободителей  м1ра», 
т.-е.  трехцв-Ьтную  французскую  съ  итальянскою  надписью:  «свободные 
люди — братья»;  сохраняли  п  польсшй  командный  языкъ.  Среди  нихъ  разда- 
вался маршъ,  сочиненный  генераломъ  Выбпцкпмъ:  «Еще  не  сгинула 
Польша»  (Девгсге  Ро18ка  пге  2§п1§}а). 

Однако  и  этимъ  лег1онамъ  не  пришлось  проливать  свою  кровь  за  оте- 
чество. Сливъ  свое  д-Ьло  съ  д-Ьломъ  Франщи,  поляки  запутались  въ  .так1я 
общеевропейск1я  коллизхи  и  комбинац1и,  который  собственно  не  им'Ьли 
никакого  отношен1я  къ  д-Ьлу  возстановлен1я  Польши.  Во  время  войны 
съ  Австр1ею  Домбровск1й  предложилъ  Наполеону  планъ  передвижен1я 
польскихъ  лег1оновъ  черезъ  Хорват1ю  и  Венгр1ю  на  соединен1е  съ  валашскою 
арм1ею  Ксавер1я  Домбровскаго  для  совм-Ьстнаго  вторжен1я  съ  нею  въ. 
Галищю.  Домбровск1й  над-Ьялся  поднять  возстан1е  противъ  Австрхи  хорва- 
товъ,  словинцевъ,  венгровъ  и  поляковъ.  Но  лишь  только  легхоны  двинулись 
въ  этомъ  направлен1и,  какъ  заключенъ  былъ  мпръ  въ  Кампо-Форм10  въ 
1797  году.  Польскимъ  лег1онамъ  предписано  было  безд-Ьйствге»  а  фран- 
цузскому послу  при  Константинопольскомъ  двор-Ь  предцисано  было  рас- 
пустить польскую  а рм1ю,.  образовавшуюся  въ  Валахш.  Посл-Ь  того  одинъ 
изъ  польскихъ  лепоновъ  долженъ  былъ  сражаться  съ  папскими  войсками 
и  брать  Римъ.  Въ  1799  году  польсюе  лепонеры  сражались  въ  Италш  съ 
войсками  Суворова  и  были  чуть  не  поголовно  истреблены.  Пополненные 
новыми  наборами,  польск1е  лег1оны  участвовали  въ  войпЬ  съ  австр1йцами, 
кошшвшейся  Люневильскимъ  договоромъ  1801  года.  Но  всЬ  этв  жертвы 
не  приносили  пока  никакой  видимой  пользы  нащональному  польсколгу  д^Ьлу. 
Первый  консулъ  французский  республики  Наполеонъ  Бонапартъ,  заключивъ 
съ  Павломъ  I  миръ,  далъ  даже  прямое  об-Ьщанхе  прекратить  поддержку 
польскаго  д-Ьла.  Польск1е  лег1оны  были  переданы  имъ  королевству  Этрурш 
(Придунайсшй  лепонъ)  и  Цизальпинской  республик^Ь  (легшнъ  Домбров- 
скаго). Ле11онеровъ  охватила  досада  и  отчаян1е;  офицеры  ломали  шпаги 
и  покидали  службу;  ихъ  прим-бру  сл1^довали  и  рядовые,  истосковавш1еся 
по  родин*  и  домашнимъ  очагамъ.  Свое  отношен1ё  къ  польскому  д-Ьлу  На- 
полеонъ ярко  проявилъ  въ  томъ,  что  отправилъ  польск1е  лег1оны  для  усми- 
ретя  возставшихъ  негровъ  на  остров-Ь  Гаити.  Немного  людей  изъ  этихъ 
лег1оновъ,   сто  съ   ч-Ьмъ-то   челов^къ,   вернулись  въ   Европу;   остальные 
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погибли  въ  бою,  оть  бол-Ьзней  и  лишений  п  въ  пл^Ьну  у  англичанъ;  около 
трехъ  соть  было  броШено  французами  въ  Гаити  на  произволъ  судьбы  и  оста- 
лись тамъ  навсегда. 

Князь    Адамъ  ЧорторыйскШ    и  его  планъ    возстановлён1я  Полыни 
при  помощи  Роее1и;    яеудача    этого  плана.  Когда    исчезли  надежды  на 
возстановлен1е    Польши    съ     помощью  Францш  и  (я    союзннковъ,    вы- 
винулся     планъ,     какъ    разъ     обратный— возстанов  лен  1с    Польши    при 
помощи   враговъ    Франщи.   Планъ  этотъ  возшткъ  въ  кружк-Ь  польскихъ 
патр1отовъ-аристократовъ,  во  глав*   котораго    стоялъ    кн.  Адамъ  '1орто- 
рыйск1й,  другъ  Александра   I  и  русск1й  миш1стръ  ппостранныхъ  д-Ьлъ. 
Посл-Ь  того,    какъ   Прусс1я     отказалась    присоединиться    къ     коалиции 
Россщ,    Австр1и,    111вец1и   и   Англш    противъ   Наполеона,    Чорторыйск1п 
сталь  советовать  Александру  занять  прусскую  Польшу,  склонить  Австр1ю 
къ  уступк-Ь  Галицш  и  объявить  себя  Польскимъ  королемъ.  ЧорторыйскИ] 
и  сблизился  съ  Александромъ  на  почв-Ь  отношен1я  Александра  къ  польскому 
вопросу.    Еще   будучи   великимъ   княземъ,  Александръ   въ   откровенномъ 
разговор-Ь  съ  Чорторыйскимъ  заявилъ,  что  онъ  не  одобрять    политики 
и  дМств1й  своей  бабки,  осуждаетъ  ея  принципы,  что  всЬ  его  желан1Я  были 
на  сторон^!  Польши  и  ея  славной  борьбы,  что  онъ  опла1а1ваетъ  ея  паден1е, 
что  Костюшко  въ  его  глазахъ — великгй  челов'Ькъ,  какъ  по  своимъ  добле- 
стямъ,  такъ  и  по  тому  д-Ьлу,  которое  онъ  защищаетъ, — по  д-Ьлу  гуманности 
и  справедливости.  Неудивительно  поэтому,  если  у  Чорторыйскахо  и  возникъ 
планъ  возстановлен1я  Польпш  при  помощи  русскаго  императора.  Плап7> 
этотъ  сд-блался  широко  изв'Ьстнымъ  и  возбуди лъ  эптуз^азмъ  въ  польскомъ 
населенш.   Когда  Александръ  про-Ьздомъ  на'  войну  за-Ьхалъ  въ  Пулавы 
къ  князьямъ  Чорторыйскимъ,  поляки  изъ  всЬхъ  частей  Польши  прив-Ьт- 
ствовали  его,  какъ  будущаго  короля  Польши.  Но  Чорторыйскхй  нашелъ 
себ'Ь  сильиаго  противника  въ  лиц-Ь  молодого  генералъ-адъютанта  князя 
Петра  Петровича  Долгорукова,   который,  пользуясь  дружбою  государя, 
всячески    противод'Ьйствовалъ    планамъ    и    внушен1ямъ    Чорторыйскаго. 
представлялъ  опасность  разрыва  съ  Прусс1ею,  пагубность  возстановленхя 
Польпш,   прибавляя  исподтишка,  что  князь   Чорторыйск1й  для  Польши 
изм-Ьняеть  Росс1и.   Мшхтельный  и  подозрительный   Александръ   не  могъ 
оставаться    глухимъ    къ    этимъ    нашептыван1ямъ .    Окончательно    р-Ьшила 
вопросъ  королева  Луиза.   Она  послала  Александру  въ  Пулавы  пригла- 
шение прибыть  лично  въ  Берлинъ,  и  Александръ  немедленно  отправился 
на  зовъ  обожаемой  имъ  женщины,  которую  онъ  уже  им-Ьлъ  случай  два 
раза  вид'Ьть,  и  которая  произвела  на  него  чарующее  впечатл'Ьн1е.  Королева 
добплась  своего:  3  ноября  въ  Потсдам*  была  подписана  конвенщя  о  при- 
ступлен1И  Пруссш  къ  коалицш  противъ  Наполеона.    Русск1й  императоръ 
и  Прусск1й  король  на  гроб*  Фридриха  Великаго  поклялись  въ  вечной 
доужб*  Росс1и  и  Прусс1и.  О  возстановлен1и  Польши  не  могло  уже  быть 
и  р*чи. 
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Образовал1е  княжества  Варшавскаго.  Но  планъ  Чорторыйскаго  со- 
служилъ  службу  полякамъ  въ  томъ  отношен1н,  что  вызвалъ  конкурренц1ю 
со  стороны  Наполеона,  который  задумалъ  донять  Пруссио  такъ  же,  какъ 
предлагалъ  Чорторыйсшй  Александру,  т. -е.  при  помощи  поляковъ.  Онъ 
поручилъ  генералу  Зайончку  составить  на  Рейн-Ь  северный  лепонъ  изъ 
польскихъ  солдатъ,  дезертировавшихъ  изъ  прусской  арм1и.  Д^ля  возбуждет 
н1я  поляковъ  Наполеонъ  приказалъ  напечатать  и  распространить  со»шнен1е 
Рульера  «Истортя  анархш  въ  ПольпгЬ»,  въ  которомъ  доказывалась  прусская 
П1ШЦ1атива  въ  нервомъ  разд^Ьл-Ь  Польши,  и  «Мемуары  польской  революцш» 
Пистора.  Разбпвъ  пруссаковъ  при  1ен'Ь  (1806  г.)  и  всту^пивъ  въ  Берлинъ, 
Наполеонъ  провозгла-силъ  «польскую»  войну,  побуждая  поляковъ  къ  воз- 
стан1Ю.  Напрасно  прусское  правительство  грозило  разстр-Ьломъ  въ  двадцать 
четыре  часа  за  изм-Ьну.  Отв-Ьтомъ  было  народное  возстан1е  во  всЬхъ  вели- 
конольскихъ  пов'Ьтахъ  и  разору жен1е  всЬхъ  прусскихъ  гарнизоновъ  между 
Вартою  и  Вислою.  Когда  французы  вступили  на  Польскую  территорхю, 
пхъ  повсюду  встр-Ьчали,  какъ  избавителей,  выносили  у гощен1е,  ц-бловалн 
ихъ  коней  и  т.  д.  ; 

'  Наполеонъ,   однако,   хол одень   быль   к'^   всЬмъ  изл1ян1ямъ   польской; 
благодарностп   и   не  давалъ   никакихъ   положительныхъ   об-Ьщан^й.   Еще! 
въ  бытность  въ  Познани  он'ь  заявилъ  польскимъ  патр1отамъ:  «Посмотримъ,' 
достойны  ли  поляки  быть  нащей;  ваша  судьба  въвашихърукахъ».Прибывъ 
въ  Варшаву,  онъ  потребовалъ,  чтобы  его  арм1я  была  снабжена  всЬмъ  необхо-, 
димымъ;  въ  противномъ  случа-Ь  онъ  выжжсгь  страну  и  отдасгь  ее  па  растер- ^ 
зан1е  врагам!..  Польша  въ  его  глазахъ  была  только  средствомъ,  а  не  ц^Ьлью 
его  политики.  «Польша — это  трудный  вопросъ, — заявлял^ь  онъ  въ  то  время:— 
допуст\1ли  до  разд-Ьла,  перестали  быть  народомъ,  лишены  общественнаго 
духа,  шляхта  играетъ  тамъ  слишкомъ  большую  роль.  Это  трупъ,  въ  кото- 
рый надо  сначала  вдохнуть  яшзнь,  прежде  ч^Ьмъ  я  начну  думать  о  томъ, 
что  съ  нимъ  д-Ьлать...  Я  извлеку  изъ  нкхъ  солдатъ,  офицеровъ,  а  потомъ 
посмотрю».   Поэтому  и  при  заключен1и  Тнльзитскаго  мира  (въ  1807  году) 
Наполеонъ  сообразовался  не  столько  съ  чаян1ями  и  надеждами  поляковъ, 
сколько  съ  соотпошен1емъ  силъ  боровшихся  государствъ.  Польша  не  была 
возстановлена  въ  ирежнемъ  своемъ  объем-Ь.  За  Росс1ею  остались  вс^Ь  ея, 
иртобр-Ьтенхн  насчегь  Польши  и  кром-Ь  того  она  получила  изъ  прежнихъ 
прусскихъ  Елад'Ьнхй  В*лостоцк1й  округъ  въ  160  квадр.  миль  съ  280  тыс.; 
населешя.  Австр1я  сохрани-та  всЬ  свои  влад^н1я,  а  Прусс1я  весь  первый 
заборъ  и  часть  второго.  Городъ  Данцигъ  былъ  объявленъ  вольнымъ  городомъ. 
а  йзъ  остальныхъ  польскихъ  земель,   забранныхъ  Прусс^ею,   Наполеонъ 
образовалъ  Варшавское  кнАоюество,  пространством'Ь  въ  1860  квадр.  миль  съ 
населен1емъ  въ  2400  т.  челов'^^къ.  Наполеонъ  постарался  снять  съ  этого  княже- 
ства всяк1й  обликъ  нац1ональнаг,о  Польскаго  государства...  Данная  княже- 
ству конституц1я   нам-Ьронно   нзб'Ьгала  .выражен1й   «поляки»,    «польск1й», 
зам-Ьняла  ихъ  словами:  «народы  Варшавы  и  Ве.яикой  Польши»,  «варшавский». 
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Но  хотя,  такимъ  образомъ,  мечты  польскихъ  патр10товъ  и  не  сбылись 
въ  полной  м'Ьр'Ь,  %се  же  для  хшхъ  было  великое  угЬшен1е  въ  томъ,  что  въ 
самолгь  центр-Ь  польской  нац1ональноЙ  территор1и  образовалось  государ- 
ственное ядро,  которое  при.  благопр^ятныхъ  обстоятельствахъ  могло  раз- 
растись, и  вобрать  въ  себя  и  друг1я  польск1я  зсмлп.  Факты  подтверждали 
это.  Во  время  борьбы  Австрш  съ  Наполеопомъ  въ  1809  году  княжеству 
удалось  не  только  вытеснить  вторгнувшихся  австрШдевъ,  но  и  запять 
значительную  часть  польскихъ  земель,  находившихся  подъ  владычествомъ 
Австрш.  Въ  награду  за  помощь,  оказанную  французамъ,  княжество  полу- 
«шло  по  В-Ьнскому  договору  1809  года  весь  второй  заборъ  Австр1И  и  часть 
перваго.  Территор1я  его  и  населен1е  увеличились  почти  вдвое  (на  960  кв. 
миль  и  ^Vа  милл.  жителей). 

Его  конетитущя.  Дарованная  княжеству  конститухия  давала  возмож- 
ность этому  государственному  ядру  отверд-бть  и  усилиться  внутренне, 
набраться  жизненныхъ  силъ.  Конституц1я,  признавая  католическую  рели- 
гию господствующей,  въ  то  же  время  допускала  п  друг1я  в'^^^роиспов'Ьдан^я 
безъ  воякихъ  ограничений  въ  права хъ  ихъ  посл-Ьдователей,  гарантируя, 
такимъ  образомъ,  внутренн1й  религиозный  миръ.  Социальному  миру  слу- 
жили статьи,  уничтожавш1я  кр^Ьпосткое  право  и  всЬ  сословныя  привилег1и 
и  объявлен1е  всЬхъ  гразкданъ  равными  передъ  законами.  Конститущя 
давала  княжеству  и  сильную  правительственную  власть,  недостатокъ 
которой  былъ  больньшъ  м-Ьстомъ  старой  Польши.  Исполнительная  власть 
по  этой  конституции  принадлежала  каслтьдственному  Саксонскому  королю, 
обладающему  правомъ  законодательной  пнищативы  и  санкц1й,  правомъ 
назначенгя  епископовъ  и  вс1^хъсв'Ьтскихъ  должностныхъ  лицъ  и  им-Ьющему 
ближайпшхъ  помощииковъ  въ  лиц-Ь  мипистровъ  и  государственнаго  сов-Ьта 
(гайа  81апи).  Министры  юстицш,  внутреннихъ  д-Ьлъ  и  релпг1ознаго  культа, 
военный,  доходовъ  и  финансовъ,  полиц1и  и  ста^^ъ -секретарь  должны  были 
зав-Ьдывать  отд-Ьльными  отраслями  управлен1я  по  припадлгжности;  госу- 
дарственный совгьть,  состояпцй  изъ  всЬхъ  министровъ  и  четырехъ  рефе- 
рендар1евъ,  долженъ  былъ  изготовлять  проекты  законовъ,  разр1&шать 
споры  о  подсудности  и  подчиненности  между  судебными  и  администра- 
тивными властями,  привлекать  къ  отв11ТстБеЕгности  чиновниковъ  и  т.  д., 
д1>йствуя  во  всемъ  этомъ  съ  утвержден1я  короля.  Часть  своей  власти  король 
могъ  передать  вв^^е-кородю;  если  королю  не  будетъ  угодно  назначить  впце- 
королй,  онъ  назначаетъ  гредсгьдателя  государственнаго  совгьта.  Въ  шести 
департамектахъ,  на  которые  д-ЬлилОсь  княжество,  административная  власть 
возлагалась  на  префектювъ,  въ  шестидесяти  пов^тахъ,  подразд'Ьлен1яхъ 
департаментов!,  на  подпрефект^въ,  въ  сорока  гминахъ  на  бургомистровъ; 
при  всЬхъ  этихъ  начальникахъ  по;1агались  советы  изъ  гражданъ — ради. 
избранный  на  шляхетскихъ  пов'Ьтовыхъ  сеймикахъ  (дёпартамент- 
ск1я  и  пов1^товыя  рады)  и  на  гмиккыхъ  собран1яхъ  (гмлнныя  рады).  Д.1я 
всЬхъ  жителей,   бозъ  ^^шзличхя  сословий  и  в'1^роиспов'ЬдаЕ1й,   учреждены 
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были  по  одному  мировому  суду  въ  пов^т-Ь,  по  одному  гражданскому  три- 
буналу на  департаментъ,  по  одному  уголовному  на  два  департамента,  одпнъ 
высппй   аппелляцгонний  судъ   для   всего    княжества;     функцш    высшаго 
кассацгопнаго  суда  долженъ  былъ  отправлять    государственный    сов^Ьтъ. 
Обязательнз'ю  силу  получйлъ  въ  княжеств-Ь  гражданский  кодексъ  Напо- 
леона, проводивш1й  начало  равенства  всЬхъ  гражданъ  предъ  закономъ, 
граждаиск1е  браки  п  разводы.  Такимъ  образомъ,  въ  организацш  уцравлен1я 
Варшавскаго  княжества  отразились  до  известной  степени  тогдашюе  фран- 
цузск1е  порядки.  Еще  Оол-Ье  справедливо  это  въ  отношенш  законодате.'хь- 
ной  власти,  которая  такъ  же,  какъ  и  въ  имперш,    расчленялась  и  была 
въ  подчинен ш  у  исполнительной  власти.  Органомъ  законодательной  власти 
признанъ  сеймъ,  который  долженъ  былъ  созываться  королемъ  каждые  два 
года.  Какъ  и  встарь,  сеймъ  слагался  изъ  двухъ  избъ— сенаторской  и  по- 
сольской, но  составъ  этихъ  палатъ  былъ  уже  не  тотъ,  что  прежде.  С<?ма?»гор- 
ская  изба  Составлялась  изъ  восемнадцати  пожизненныхъ  членовъ,    назна; 
чаемыхъ  королемъ:  шести  епископовъ,  шести  воеводъ  и  шести  каштоляновъ; 
но  въ  ней  уже  не  было  мпнистровъ.  Посольская  изба  составлялась  не   только 
пзъ  шестидесяти  постювъ,  пзбираемыхъ  шляхетскими  пов^Ьтовыми   сеймп- 
ками,  но  и  изъ  сорока  депутатовъ,  избираемыхъ  гмипными,   муниципаль- 
ными собран1ями  собственнпковъ- -не  шляхтичей,  плебановъ  и  викар1епъ, 
рсмесленшшовъ,  купцовъ,  артистовъ,  отставныхъ  офицеровъ,  унтеръ-офиде- 
ровъ  и  солдагь;  кром11  того,  въ  посольской  изб^Ь  зас^Ьдали  и  члены  госу- 
дарственнаго  сов^Ьта  съ  р'Ьшаюпщмъ  голосомъ.  Прохожден1е  д'Ьлъ  ,чврезъ 
сеймъ  но  им-^ло  ничего  общаго  съ  прежними  сеймовыми  порядками  и  въ 
общемъ  согласовано   было   съ  течетемъ  французскаго   законодательства. 
Пов-Ьтовые  сеймикп  и  глшнныя  собран1я  должны  были  только   избирать 
пословъ  и  депутатовъ;  но  они  не  пм-бли  права  заниматься  предваритель- 
нымъ  обсуждешемъ  подлежащихъ  сеймовому  р1^шепш  вопро^сов>,  «оста- 
влять просьбы,  давать  посламъ  и  депутатамъ  инструкцш.  Законодательная 
ипиц1атива    предоставлялась    государственному    сов-Ьту    исключительно. 
Для  разсмотр'Ьн1я  законопроектовъ,  вносимыхъ  государственнымъ  сов'Ь- 
томъ,  посольская  изба  въ  самомъ  начал-Ь  сессш  избирала  три  коммйсс1и: 
финансовъ,  гражданскаго  законодательства  п  уголовнаго.  Получивъ  закоио- 
проектъ,  К0ММПСС1Я  обсуждала  его , сносясь  съ соотв-Ьтствующимъ министромъ , 
и  зат-Ьмъ  вносила  въ  посольскую  избу.  Прешя  вели  -тишь  члены  коммпссш 
государственнаго  сов'Ьта,  а  остальные  послы  и  депутаты  должны  были 
только  слушать  эти  прен1я  и  по  окончанш  ихъ,  по  предложои1ю  маршал ка 
избы,  тайно  голосовать.  Законопроектъ,  принятый  большинствомъ  голосовъ. 
долженъ  былъ  представляться  загЬмъ  на  савкц1ю  избы  сенаторской.  Сена- 
торская изба  или  утверждаегь  р*шен1е  посольской  избы,  иди  отвергаегь 
его,  если  находит^.,  что  оно  последовало  безъ  соблюдения  законныхъ  ^юр- 
мальностей,  угрожаотъ  спокоЙств1ю  страны  или  противно  духу  консти- 
т\'д1и.   Въ   случа-Ь   неутвержден1я   по    формальнымъ   лричинамъ  король. 
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заслушавъ  нн'^^ци!  государственнаго  совета,  предлагаеть  посольской  изб1'> 
вновь  разсиотр^тъ  законопроедстъ,  и  если  изба  снова  допустить  нарушен1е 
законныхъ  формальностей  роспускаетъ  ее  и  назначаетъ  новые  выборы. 
Но  король  можеть  найти,  что  исправь  сенатъ,  отвергая  законопроект'ъ: 
въ  1аких>  случаяхъ  онь  можеть  назначить  шесть  невыхъ  воеводъ  и  шесть 
новыхь  каштеляновъ  и  внести  р^Ьшеше  посольской  пябы  на  новое  разсмотрф- 
яхе  сеиатодюкой.  РЬшенхе  посольской  избы,  утвержденное  сенаторскою 
или  даже  опубликованное  королемь  вопреки  миЬнш  селата,  немедленно  же 
становится  обязательнымъ  закономъ.  Вс^Ь  должности  и  звашя  должны  были 
зам-ЬщатьсА  гражданами  княжества;  все  оффищальное  д-Ьяопроизводство 
вестись  на  польскому  язык*.  Такимъ  образомь,  польская  народность, 
предйазначенная  было  къ  он^Ьмвчен^го,  снова  цолучила  въ  законодательств*. 
адмиийСтратЦи,  суд*  и  школ*  свой  родной  яЛлкъ,  доступъ  къ  служ(ЙЬ  и 
политической  жизни.  Пользуясь  вс*мь  этимъ,  польск1е  патр1отц,  участники 
великаго  сейма,  возсташя  Костюшки  и  эмигращонныхь  трудовъ  по  воз- 
становлешю  отчизны,  стали  у  кормила  правлен1я  Варшавскаго  княжества 
и  развили  энергическую  д*ятельность  по  его  вйутреннему  устроешю. 
Особенно  плодотворна  была  д*ятельность  вдукацюнной  избы,  подчиненной 
министру  внутреннихъ  д*лъ.  Она  покрыла  небольшое  княжество  ц*лою 
«*тью  низшихъ  школь,  увеличввъ  ихь  число  съ  147  до  1.110,  умножила 
я  средшя  школы.  Патр1оты  Позаботились  и  о  высшемь  образоваши.  Были 
учреледены  школы  правов*д*п1я,  медицинская,  инженерное  училище, 
артиллер1йское  и  т.  д. 

Но  какь  ни  ц*нны  были  сами  по  себ*  вс*  эти  внутренше  задатки  для 
дальн*йшаго  развитая,  маленькое  Варшавское  княжество,  им*вшее  три- 
дцатитысячную арм1ю,  среди  сос*днихъ  великихь  державь,  Ьлад*впшхъ 
крупными  частями  польской  государственной  территорш,  могло  существо- 
вать и  развиваться  только  при  особо  благопраятныхь  вн*шнихъ  обстоя- 
тельствахъ.  Так1я  благопрхятныя  обстоятельства  представились  полякамъ 
въ  1812  году,  во  время  борьбы.  Наполеона  съ  Россхею. 

Учает1е  подяковъ  въ  войя'Ь  1812  года  въ  ц*ляхъ  возетановлен1я  оте- 
чества.'  Когда  стала  надвигаться  война  съ  Наполеономь  въ  1811  году. 
Александръ  вступил^  въ  оживленную  переписку  съ  Чорторыйскинъ,  кото- 
рый уже  уволился  огь  русской  службы  и  проживалъ  въ  своемъ  им*н1и 
Пулавахъ.  Императоръ  тщательно  учитывалъ  шансы  сторонъ  въ  предстоящей 
борьб*  и  приходилъ  къ  выводу,  что  окончательная  поб*да  нринадлежип. 
Росс1и,  а  сл*довательно  и  полякамъ  надо  помогать  ому.  Александру,  а  не 
Наполеону.  Императоръ  цриглашалъ  Чорторыйскаго  стать  во  г.т1ав*  своего 
народа  и  склонить  его  къ  союзу  съ  Росс1ею,  въ  частности  просилъ  уговорить 
княая!  1осифа  Понятовскаго,  командира  польскихъ  войскъ,  покинуть  На- 
полеона и  п1^едатЬ(1я  на  сторону  России.  Для  облегчен1я  ему  ^того  шага 
Александръ  предлагалъ  устроить  внезапное  вторжеше  русскихъ  войскъ 
въ  Польпп' ,  при  чемъ  князь  ПонятовскЮ  какъ  бы  по  необходимости  долженъ 
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былъ  сдаться  на  капвтуляшю.  Но  Чорторыйск1й  уже  горько  разочаровался 
въ  своемъ  царственномъ  друг^Ь,  мало  в-Ьриль  въ  его  усп'Ьхъ,  а  главное— 
очень  хорошо  понималъ,  что  поднять  поляковъ  за  Россию  противъ  На- 
полеона— несбыточная  мечта.  Поэтому  онъ  не  только  не  срипяль  предло- 
жеп1й  Александра,  но  даже  счелъ  своимъ  долгомъ  остеречь  князя  Поня- 
товскаго  насчетъ  замысловъ  русскаго  император1а.  Не  такой  пр1емт>  встр-Ь- 
тили  предложения  ншгератора  французовъ. 

Въ  ^юн'Ь  1812  года  въ  Варшаву  явился  арх1епископъ  Прадтъ,  назна- 
ченный фрапцл'зскнмъ  посломь  при  двор-Ь  Саксокскаго  короля,  н  нарисовалъ 
нолякамъ  перспективу  возможнаго  при  наступаюпщхъ  обстоятельствахъ 
возрождеи1я  нхъ  отечества  собственными  кхъ  усил1ями.  Польск1е  патр1оты 
приня.тл  это  указан1'3  къ  руководству.  Сов'Ьтъ  министровъ,  которому  осто- 
рожный король  ФридрЕХъ-Авхусть  особымъ  декретомъ  передалъ  прави- 
тельственную власть,  посп-Ьпшлъ  вемедленпо  же  созвать  чрезвычайный 
сеймъ  для  принятая  сооТв-ЬтствующЕхъ  р'Ьшешй.  На  сейм-Ь  была  прочитана 
петиц1я  отъ  жителей  забраияыхъ  Росс1ею  земель,  призывавшая  сеймъ 
къ  возстаповлен1Ю  Польши  въ  историческихъ  границахъ.  Правда,  что  эта 
петищя  была  составлена  и  под1шсана  только  н'Ьсколькими  десятками  лицъ, 
прожизавшихъ  въ  Баршав-Ь.  Но  при  создавшемся  уже  настроенш  умовъ. 
и  эта  петищя  была  достатбчнымъ  основашемъ  для  постановки  вопроса 
о  возсоздаши  отчизны.  Волковышская  прокламащя  Наполеона,  объявляв- 
шая «вторую  польскую  войн>^»,  возбудила  въ  полякахъ  сильн1^йш1й  энту- 
з1азмъ.  По  получети  ея  мивистръ  фпнансовъ,  бывппй  посолъ  четырехл-Ьт- 
няго  сейма  Тадеушъ  Матушевичъ  произнесъ  въ  зас^^дан]и  сейма  р-Ьчь, 
въ  которой,  упомянувъ  о  ФранД1Н  и  Наполеон*,  заяви лъ,  что  пришелъ 
момептъ  возрождешя  родины:  с Итакъ,  вновь  будетъ  Польша!  Что  я  говорю? 
Есть  уже  Польша>^1  Наполнявшая  залу  засЬданхй  публика  восторженно 
прив-Ьтсгаовала  эти  слова;  восторрь  передался  и  толп-Ь,  собравшейся  подъ 
окнами  сеймоваго  зала.  По  лредлвжен1ю  Матушевича,  сеймъ  провозгласи  лъ 
по.1ьск1й  народъ  снова  соединеннымъ  въ  одно  Т'1^то,  объявилъ  объ  обра:ю- 
вапш  генеральной  ко'ифедерацш  польского  народа  и  прнглашалъ  жителей 
всЬхъ  забранныхъ  земель  собираться  на  сеймики  и  присоединяться  къ 
конфедерацш.  Р-Ьшено  было  отправить  къ  Наполеону  и  Саксогнскому  королю 
депутащю  съ  просьбою  о  покровительств-Ь  и  помопщ  возрождающемуся 
государству.  Сеймъ  учредилъ  зат^Ьмъ  ^^генеральный  сов-Ьтб»  конфедерацш 
Польскаго  королевства  кзъ  десяти  своихъ  членовъ  подъ  предс^дательствомь 
маршалка  князя  Адама  Чорторыйскаго  и,  передавъ  власть  этому  сов-Ьту, 
разошелся.  Вс1^  эти  д11Йсть1я  сейма  затрогивали  не  только  Росс1ю,  но  и 
Прусс1ю  и  Австрш,  коимъ  гарантированы  были  ихъ  польс^1я  влад-Ьшн 
по  Тильзитскому  и  В-Ьнскому  догоБорамъ.  Н&полеонъ,  однако,  игнорировалъ 
это  я  г.азсматривалъ  польское  движен1е,  какъ  направленное  исключительно 
пр  ивъ  Россзк.  Когда  въ  качеств*  депутата  отъ  генеральнаго  совета 
у     'и^сращи  явился  къ  нему  генералъ  ВыбицкШ,  Наполеонъ  заявилъ: 
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«Если  бы  а  былъ  полякомъ,  я  думалъ  бы  и  поступалъ,  какъ  вы...  Я  люблю 
вашъ  народе»...  Хвалю  все,  что  вы  сд^Ьлали.  Если  ваши  ж(злашя  и  Д'Ьйств1я 
будутъ  единодушными,  вы  може"о  над-Ь^лься...  Пусть  Литву,  ЛСмудь, 
Витебскъ,  Могил евъ,  Волынь,  Украину  и  Подол1ю  воодушевип.  теть  самый 
духъ,  который  я  вид'Ьлъ  въ  Великой  Польш-Ь,  п  Провид-Ьихе  ув^Ьков•Ьчнтъ 
усц^хомъ  святость  вашего  д-бла».  Эти  заявлешя  сильно  рас  ;1одили 
польскихъ  патр1отовъ,  засъдавшихъ  въ  генеральномъ  сов-Ьт-Ь  конфедерации. 
Сов-Ьтъ  пересталъ  работать,  а  его  предс^^датель  даже  уЬхалъ  пзъ  Варшавы. 

Какъ  бы  то  пи  было,  но  войска  княжества  Варшавскаго  подъ  началь- 
ствомъ  кн.  Хосифа  Понятовскаго  соединились  съ  «великою  арм1ею»  и  раз- 
делили всЬ  ея  труды,  опасности,  поб-Ьды  п  п.оражешя.  Кром-Ь  войска  кня- 
жества, въ  состав-Ь  «великой  армш»  были  и  т1Ь  поЛьск1е  отряды,  которые 
были  на  жаловань-Ь  франщ^зовъ  и  сражались  раньше  въ  Испанш  (такъ 
называемый  «привислянсшй  лепонъ»  и  «шволежеры»,  легкая  кавалерия 
подъ  пачальствомъ  Красипскаго).  Всего  подъ  знаменами  Наполеона  сра- 
жалось около  70  тыс.  поляковъ,  которые  распред-блены  были  по  разнымъ 
корпусамъ.  Поляки  не  покинули  Наполеона  и  посл-Ь  того,  какъ  онъсъ 
остатками  великой  арм1и  удалился  изъ  пред-Ьловъ  Россш  и  Польши.  Князь 
Понятовск1й  сражался  подъ  Лейшщгомъ,  гд-Ь  и  закончилъ  свои  бурные 
дни,  потонувъ  въ  волнахъ  Эльстера.  Но,  не  смотря  на  полное  поражеше 
Наполеона,  усил1я  польскихъ  патр1отовъ  не  пропали  даромъ.  Эти  усил1я 
произвели  изв-Ьстное  моральное  впечатл'Ьн1е,  вооч1ю  показали,  что  народъ 
не  умеръ,  что  онъ  хочетъ  жить  собственною  нащ опальною  жизнью  и  готовъ 
нести  велик1я  жертвы  за  эту  жизнь.  Это  моральное  впечатлите  легло 
несомн-Ьино  на  чашку  в-Ьсовъ,  когда  взв-^Ьшивалась  судьба  Польши  по 
окончанш  борьбы  съ  Наполеономъ. 

Отношвык  Александра  I  къ  1Тольш'1Ь  поел'Ь  войны  1813  года.  ПосЛ']^ 
крушен1я  надеждъ,  связанныхъ  съ  Р1аполеономъ,  въ  верхкихъ  кругаз^ъ 
польскаго  общества  снова  возобладало  течен1е,  стремившееся  къ  возрожде- 
Н1Ю  Польши  въ  единенш  съ  Росс! ею.  Князь  Адамъ  Чорторыйсшй  уже 
съ  декабря  1812  года  сталъ  переписываться  съ  Алексайдромъ,  предлагая 
ему  возстановить  Польшу  подъ  скипетромъ  великаго  князя  Михаила  Павло- 
вича. Александръ,  однако,  даль  сдержанный  отв'Ьтъ.  Онъ  указывалъ,  что 
обраэъ  поведен1я  польской  армщ,  грабежи  въ  Смоленске  и  Москве,  опусто- 
шен1е  всей  страны  оживили  прежнюю  ненависть  русскихъ  къ  полякамъ, 
что  разглашеихе  его  нам-Ьротй  относительно  Польпш  можетъ  бросить 
Австр1ю  и  Пр>сс1ю  въ  объят1я  Францш.  Онъ  предостерегалъ  зат^лгь,  что 
о  возстановлеши  Польпш  въ  прежнихъ  гранпцахъ  не  можетъ  быть  и  р-Ьчи. 
«Не  забывайте, — пнсалъ  онъ,— что  Литва,  Подол1я  и  Волынь  считаюттэ  себя 
до  сихъ  поръ  областями  русскими,  и  что  никакая  логика  въ  м:-;  *&  йе  уб-Ьдить 
Росс1Ю,  чтобы  он^Ь  могли  быть  подъ  владычествомъ  иного  гисударя,  кром-Ь 
того,  который  царствуетъ  въ  ней».  Въ  общемъ  вывод-Ь  Алслсаи-?/  /-  зав-Ьрялъ, 
что  Польш-Ь  и  полякамъ  нечего  отъ  него  опасаться  какой  о  м  то  ни  было 
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мести,  и  что  его  нам'Ьрешя  но  отношенхю  къ  полякамъ  остаются  прежними. 
Досл^Ь  окончательпоЁ  поб'Ьды  надъ  Наполеономъ  Александра  оталъ  мен1»е 
сдержанъ  и  больше  пошелъ  навстр-Ьчу  польскому  течешю.  Онъ  ьшлостивр 
принялъ  депутац1ю  отъ  польскаго  войска,  явившуюся  къ  нему-^въ  Париж-Ь 
1,3  апр'Ьля  1814  г.,  посл-Ь  отречешя  Наполеона,  похвалилъ  поляковъ  за 
ихъ  храбрость  и  любовь  къ  родин'Ь  и  разр1^шилъ  имъ  вернуться  въ  кня- 
жество Варшавское  съ  св(жми  офицерами  н  знаменами,  назначивъ  къ  нимъ 
главнокомандуюпщмъ  в.  кн.  Константина  Павловича.  Въ  пнсьмахъ  къ  ге- 
нералу Костюшко  Александръ  выражалъ  надежду,  что  съ  помощью  Все- 
вышняго  ему  удастся  осуществить  возрожден1е  храброй  и  почтенной 
польской  нащи.  Но  при  всемъ  томъ  отъ  какихъ^либо  прямыхъ  и  категори- 
ческихъ  об-Ьщанхй  на  ближайшее  время  Александръ  уклонился,  явно 
сознавая,  кашя  трудности  необходимо  преодо.'^'Ьть  дл*я  того,  чтобы  возста- 
новцть  Польшу.  Въ  Пулавахъ,  куда  Александръ  за-Ьхалъ,  отправляясь 
на  В-Ьнсшй  конгрессъ,  онъ  1;оворилъ:  «"Вду  на  конгрессъ,  чтобы  работать 
для  Прльпш,  но  надо  двигать  д-^ло  постепенно.  У  Польши  три  врага: 
Прусс1я,  Австр1я  и  Росс1я  и  одинъ  другъ — это  я.  Если  бы  я  хот^лъ  при- 
соединить Галиц1Ю,  пришлось  бы  сражаться.  Прусс1я  соглашается  возста- 
новить  Польшу,  если  ей  отдадутъ  часть  Великой  Польши.  А  я  хочу  отдать 
польскимъ  провинц1ямъ  около  12  милл10новъ  жителей.  Составьте  себ'Ь 
хорошую  конституцш  и  сильную  арм1ю,  и  тогда  посмотримъ».  Изъ  этихъ 
заявлетй  видно,  что,  предвидя,  затруднешя  со  стороны  сосЬдей  и  со  сто- 
роны русс1;аго  общестаеннаго  мн-Ьтя  1съ  возстановлешю  Польши  въпреж- 
немъ  объем*,  Александръ  все  бол-Ье  и  бол^Ье  сосредоточивался  на  мыбли 
создать  Польское  государство,  какое  только  можно  по  условхям'ь  момента , 
соединить  его  съ  Росс1ею  и,  если  будетъ  можно,  усилить  польскими  про 
винщями  Россш,  окончательное  же  возстановлеше  предоставить  будущему, 
кргда  разовьется  и  01^р*пнетъ  созданное  Польское  государство,  и  когда 
бол-Ье  Олагопр1ятнымъ  образомъ  слолсатся  вн*шн1я  обстоятельства. 
Въ  конц-Ь  концовъ  и  князь  Чорторы[йск1й  должеяъ  былъ  принять  ту  же 
самую    программу. 

ПольсвШ  вопросъ  на  В'Ьнскомъ  конгрессЬ.  Польсшй  вопросъ  на  В-Ьн- 
скомъ  конгрессе  едва  было  не  сталъ.  причиною  разрыва  между  недавними 
союзниками  и  новРй  европейской  войны.  Талейранъ  ухватился  за  него 
именно,  какъ  за  средство  перессорить  союзниковъ  и  дать  р-Ьшительный 
перев-Ьсь  Францш  въ  предстоявшемъ  устройств-Ь  европейскихъ  д^лъ.  Онъ 
вручилъ  кн.  Меттерниху  ноту,  въ  которой  заявлялось,  что  французск1й 
король  почиталъ  бы  себя  счастливым7>,  если  бы  разр-Ьгаенъ  былъ  польск1й 
вопроеъ^  и  народъ,  столь  интересующШ  друг1е  народы  своею  древностью, 
храбростью,  оказанными  Европ-Ь  услугами  и  своими  несчаст1ями  полу- 
чилъ  бы  свою  прежнюю  и  полную  независимость.  «Разд-Ьлъ,  который  вычерк- 
нулъ  его  изъ  списка  народовъ,  был'^  провозв'Ьстникомъ  происшедшихъ 
въ  Европ-Ь  смятен1Й».  Представитель  Австрш,  несмотря  на  то,  что  его  го- 
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сударство  участвовало  въ  разд'Ьлахъ  Польши,  не  только  не  оскорблялся 
предложен1ями  Австрш,  но  даже  пошелъ  къ  нимъ  навстр-Ьчу.  «Никогда 
Австр1я, — писаяъ  онъ,— не  вид'Ьла  врага  въ  свободной,  независимой 
ПольпгЬ...  Отношен1е  Австр1и  къ  этому  краю  было  только  сл-Ьдствхемъ 
обслоятельствъ  неодолимыхъ  и  независящихъ  отъ  волн  австрШскихъ  монар- 
ховъ».  Къ  этому  Меттернихъ  добавлялъ,  что  Австрия  не  пожал-Ьеть  ника- 
кнхъ  жертвъ  для  возстановлешя  королевства  Польскаго  независимаго  н 
управляемаго  народнымъ  правительствомъ.  ВсЬ  эти  заявлешя  были  про- 
диктованы, конечно,  не  какими-либо  добрыми  чувствами  къ  ПольпгЬ, 
а  соперничествомъ  съ  Россхею,  боязнью,  что  черезъ  присоединен1е  Польши 
она  станетъ  еще  бол-Ье  сильною  и  опасною,  ч4мъ  въ  данное  время.  Лордъ 
Кэстльри  отъ  имени  Великобритан1и  заявилъ,  что  и  его  правительство 
также  желаетъ  видеть  Польшу  въ  большемъ  или  меньшемъ  объемЬ,  но 
непрем-Ьино    независдмою. 

Но  эти  заявлен1я  шли  уже  въ  разр-йзъ  съ  нам'Ьреншми  и  ^амолюб1емъ 
русскаго  государя,  желавшаго  возсоздан1я  Польши  непременно  въ  союз'Ь 
съ  Росс1ею.  Адександръ  употребилъ  всЬ  усил1я  къ  тому,  чтобы  въ  этомъ 
0  наяравленш  возд-Ьйствовать  на  общественное  мн'Ьнхе  поляковъ  и  показать, 
что  самъ  народъ  польскШ  желаетъ  соединенхя  съ  Росс1ею.  Въ  Польш* 
распространялись  в-Ьсти,  что  всЬ  правительства  стоять  за  разд'Ьлъ  и  уничто- 
жеше  Польши,  что  одинъ  только  Адександръ  защищаешь  ее  и  домогается 
ея  возстановлешя.  Власти  устраивали  въ  честь  Александра  банкеты,  тор- 
жественный молебств1я.  Какъ  бы  въ  подтверждете  ходившихъ  слуховъ 
в.  князь  Константивъ  29  ноября  издалъ  приказъ  по  польской  армш,  при- 
зываюпцй  ее  къ  защигЬ  отечества.  Результатомъ  всЬхъ  этихъ  усилхй  были 
адреса,  посланные  императору  Александру  въ  В1^ну  отъ  различныхъ  об- 
щественныхъ  группъ  Польши.  Эти  адреса  нарочно  распространялись  во 
всеобщее  свЪд-Ьнхе.  Руссшй  министръ  иностранныхъ  д-Ьлъ  Нессельроде 
сд-Ьлалъ  заявлете  конгрессу,  что  восемь  миллхоновъ  поляковъ,  по  приказу 
его  государя,  готовы  бороться  за  независимость  своей  родины.  Но  все  это 
привело  лишь  къ  тому,  что  22  декабря  Талейранъ,  Меттернихъ  и  лордъ 
Кэстльри  для  обуздашя  претенз1й  Россш  подписали  тайную  конвенщю, 
въ  силу  которой  Франщя,  Австр1я  и  Англ1я  обязывались  выставить,  если 
понадобится    противъ  Росс1и  по  120  т.  п*Ьхоты  и  30  т.  конницы. 

Новый  разд']^ъ  Польши;  образован1е  царства  Польскаго.  Польск1й 
вопросъ  готовился  стать  причиною  новыхъ  кровавыхъ  столкновен1й  въ 
Европ-Ь.  Но  преждевременная  высадка  Наполеона  во  Францш  предотвра- 
тила борьбу  коалицщ  съ  Росс1ею.  Чтобы  отвлечь  Росс1ю,  Наполеонъ  опо- 
в-Ьстилъ  Александра  о  заключенной  противъ  него  тайной  конвенцш  и  при- 
слалъ  кошю  договора  Австрш,  Францш  и  Англш.  Но  Александръ  остался 
непоколебимъ  въ  своей  вражд-Ь  къ  Наполеону  и  простилъ  своимъ  союзии- 
камъ  ихъ  тайные  замыслы  противъ  Россш.  Началась  борьба  противъ  На- 
полеона, кончившаяся  окончательнымъ  низложешемъ  его  и  ссылкою  на 
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островъ  св.  Елены.  Во  время  борьбы  съ  Наполеономъ  державы  уже  не 
ставили  серьезнаго  вопроса  о  возстановлен1и  п  независпмостп  Польппг 
и  хлопотали  только  о  томъ,  чтобы  поменьше  досталось  на  долю  Росс1и. 
Александръ  съ  своей  гтороны  выставилъ  желаше  соединить  съ  Росс1ею 
только  княжество  Варшавское  въ  полномъ  его  объем^Ь,  при  чемъ  гаран- 
тировалъ  ему  конституцш  и  народныя  учреждеи1я.  Эта  гарантхя  являлась 
какъ  бы  исполнешемъ  его  прежцихъ  об-Ьщатй  касательно  возсоздан1я 
Польши  п  удовлетворен1емъ  либеральныхъ  заявленШ  Англш,  Австр1и 
и  Россш.  ПрхЬхавпай  въ  В-Ьну  князь  Чорторыйск1й  хорошо  понималъ. 
что  о  возстановлеггш  прежней  Польши  при  данныхъ  обстоятельствахъ 
не  можетъ  быть  и  р-Ьчн,  и  всячески  поддерживалъ  Александра  въ  его  стремле- 
нш  получить  все  Варшавское  княясество.  Но  имъ  не  удалось  и  этого  до- 
стигнуть. 21  апр-Ьля  ]815  года  были  подписаны  трактаты  между  Россхею, 
Австрхею  и  Прусс1ею,  въ  силу  коихъ  Варшавское  княжество  было  лод'Ьлено 
на  четыре  част-и,  а  именно:  изъ  двухъ  его  псв'Ьтовъ — Познанскаго  и  Быд- 
гощскаго  было  образовано  великое  герцогство  Познанское,  которое  отда- 
валось Прусскому  королю  въ  добавлен1е  къ  тому,  что  оставлено  было  за 
нимъ  по  Тильзитскому  договору  1807  года,  съ  присоединеп1емъ  города 
Данцига  съ  округомъ;  городъ  Краковъ  съ  округомъ  въ  2371  квадр.  мили 
былъ  признанъ  вольнымъ  городомъ,  т. -е.  самостоятельною  республикою 
подъ  покровительствомъ  Россш,  Австрш  и  Пруссзи;  территор1я  около 
Кракова  и  соляныя  копи  Велички  были  отданы  АвсТр1и  въ  придачу  къ 
королевству  Галицш  и  Лодомерш,  съ  Тарноиольскимъ  пов'Ьтомъ,  возвра- 
щеннымъ  отъ  Россш;  остальная  часть  (2.312  квадр.  миль)  образовала 
королевство  (царство)  Польское,  «неразрывно  связанное  конститущею 
съ  всеросс1йскимъ  престоломъ».  Такпмъ  образомъ  не  только  не  исполнились 
чаян1я  польскихъ  патр1отовъ,  одушевлявшая  ихъ  въ  борьб-Ь  подъ  знаме- 
нами Наполеона,  но  разд-блено  было  на  части  небольшое,  полунезависимое 
государство,  которое  представляло  изъ  себя  княжество  Варшавское.  Однако, 
державы,  производя  эту  операщю,  сознава.1и,  что  он'Ь  разд^Ьляютъ  на  части 
нсивоЁ  и  даже-  живуч1й  организмъ.  Чтобы  удовлетворить  до  изв^Ьстной, 
степени  и  умиротворить  поляковъ,  В'Ьнск1й  конгрессъ  обязалъ  Россш, 
Австр1ю  и  Прусс1ю  дать  ихъ  польскимъ  подданнымъ  представительство 
и  нащональныя  учреждешя,  кашя  они  сочту тъ  полезными  и  подходящими. 
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Царство  Польское  и  его  конститущя. 

Возетановлеи1е  королевства  (царства)  *  Польскаго .  Согласно  ст.  III 
В-Ьнскаго  трактата  уменьшенное  въ  своихъ  разм'Ьрахъ  княжество  Варшав- 
ское «въ  силу  своей  конституцш>  должно  было  состоять  «въ  неразрывной 
съ  Россхею  связи  и  во  влад-Ьши  Его  Величества  Ишгератора  Всеросс1йскаго, 
Насл^^дниковъ  Его  и  Преемяиковъ  на  в^Ьчныя  времена».  Трактатъ  конста- 
тировалъ  со  стороны  Русскаго  государя  не  то  об'6щан1е,  не  то  обязательство 
(«предполагаетъ»)  «даровать  по  своему  благоусмотр'Ьп1ю  внутреннее  рас- 
пространен1е  сему  государству,  им^Ьющему  состоять  подъ  особымъ  управлс- 
шемъ»,  и  присовокупить  къ  свонмъ  титуламъ  и  титулъ  Царя  (короля) 
Польскаго.  Вм-Ьст-Ь  съ  тЬмъ,  какъ  и  друг1я  дороваривающ1яея  стороны, 
Александръ  об-Ьщалъ,  что  поляки,  его  подданные  «для  обезпечен1я  правъ 
и  особаго  народнаго  быт1я»  будуть  1Iм^Ьть  ^:внутрепн1я  государственный 
учрежден1я,  согласиыя  съ  т4мъ  образомъ  политическаго  существовашя, 
который  б^детъ  признанъ  за  пол€Зн*йш1й  и  при.лич1гЬйппй  для  кнхъ  въ 
кругу  его  влад-Ьнхй»:  Во  исполнеше  этого  об^^щашя  Александръ  подписалъ 
въ  В-Ьн^  26  мая  1815  года  «основашя»  будущей  констит\^ц1н,  Вл1работанныя 
Чорторыйскимъ,  и  опубдиковалъ  манифесть  объ  учреждети  царства  Поль- 
скаго. 

'  у  1юня  1916  года  въ  Варшав-Ь  состоялось  торжество  возстановлешя 
королевства  Польскаго.  Въ  соборномъ  костел'Ь  собрались  вс^Ь  должностныя 
лица  бы[Вшаго  княжества  Варшавскаго.  Посл'Ь  торжественной  мессы  были 
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прочтены  актъ  отречен1я  отъ  польскаго  нрестола  короля  Саксонскаго, 
ма1Ш(]^стъ  императора  Всероспйскаго  и  короля  Польскаго  и  ^юсповаихя» 
будущей  констит\'ц1и.  Государственнь^сов'Ьть,  сенатъ,  чиновники  и  жители 
принесли  присягу  въ  вЬрностя  государю  и  констнтущи.  Польское  знамя 
съ  б^лымь  орломъ  было  водружено  на  королевскомъ  замк*  и  на  всЬхъ 
правительс1венныхъ  учреждешяхъ,  а  во  всЬхъ  костелахъ  было  отслужен»» 
благодарствецное  молеб€тв1е  съ  колокольнымъ  звономъ  и  пушечкою  пальбою, 
Близъ  Воли  на  равнин-Ь  собрались  польсшя  войска  передъ  сооруженныигь 
алтаремъ  и  въ  присутствш  великаго  князя  Константина  присягали  по 
батальонно  на  в-Ьриость  королю.  Торжество  закончилось  канонадою,  ру- 
жейными залпами  и  криками:  <Да  здравствуетъ  напгъ  король  Александръ!» 

31  октября  состоялся  торжественный  въ^дъ  Александра  въ  столицу 
королевства  Польскаго.  Александръ  въ^хадъ  въ  окруженш  польскихг 
войскъ  и.  польскихъ  сановниковъ;  толпы  народа  прив-Ьтствовали  его  кри- 
ками: «Да  здравствуетъ  Александръ,  нашъ  король!»  Александръ  оказывалъ 
своимъ  новымъ  подданпымъ  всяческое  распо.1ожен1е.  Снятъ  былъ  секвестръ.' 
наложенный  на  им'Ьнщ  гЬхъ,  которые  служили  подъ  знаменами  Напо- 
леона. Государь  удосгоивалъ  своимъ  посЬщешемъ  дома  знатнМшнхъ 
поляковъ,  присутствовалъ  на  многихъ  балахъ,  гд*  очаровывалъ  вс*хъ 
своею  любезностью,  носилъ  польскШ  мундиръ  и  ор'денъ  Б'Ьлаго  Орла, 
пожал овалъ  многихъ  Д']^вицъ  во  фрейлины,  назначилъ  къ  се&к  н^сколькихъ 
польскихъ  генералъ  и  флигель-адъютаптовъ,  учредилъ  ц*лый  штаН  поль- 
скаго двора. 

Притязан1Я  иоляковъ  на  Литву  и  Зашщную  Русь.  Но  полякамъ  всего 
этого  было  мало:  ихъ  помыслы  и  ожиданья  прежде  всего  направлены  были 
на  то,  какое  «внутреннее  расширеше»  дасгь  Александръ  своему  маленькому 
королевству,  согласно  съ  предоставленнымъ  ему  В-Ьнскимъ  трактатомъ 
правомъ,  и  какую  дастъ  этому  королевству  конститущю.  По  свид-Ьтельству 
одного  русскаго  очевидца,  "шоляки  смотр'Ьли  вообще  на  насъ  пасмурно». 
Они  казались  недовольными  и  даже  не  скрывали  въ  разговорахъ,  ^гго  имъ 
сл1щуегъ  возвратить  Могил евъ,  Витебскъ,  Волынь,  Подолхю  и  Литву. 
Этотъ  вощ)осъ  цоднялъ  въ  секретной  аудхенцш  кн.  ОгннскШ,  прибывш1й 
въ  Варшаву  съ  депутатами  губерн1й  Виленской,  Гродненской  и  Минской. 
Но  Александръ  просилъ  не  компройетировать  его,  не  ставить  въ  затрудни- 
тельное положен1е.  «Я,  не  могу  допл^стить, — говорилъ  онъ  депутатам!..— 
чтобы  вы  просили  о  присоединеищ  вашихъ  областей  къ  Польш'Ь,  такъ  какъ 
не  сл^дуетъ  подавать  невода  къ  мысли,  что  вы  меня  о  томъ  просите.  Необ- 
ходимо, ч»)бы  всЬ  были  уб^Ыдены  въ  томъ,  что  я  это  д-Ьлаю  по  собствен 
ному  прчинл%  что  я  именно  желаю  этого».  Зд*сь  говорило-,  повидимому. 
не  одно  только  опасен1е  общественнаго  мн1>и1я  Россш,  но  и  самолюбхе 
императора,  затронутое  назойливостью  поляковъ:  Александръ  не  прочь 
былъ  благодетельствовать  По льпг]^,  но  только  добровольно,  а  не  подъ 
давлен  1емъ  поляковъ.  Не  отказываясь  огь  мысли  когда-нибудь  соединить 
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западныя  губернш  съ  Польшею,  Александръ  заявилъ,  что  онъ  устроить 
это  соединеше  тогда,  когда  упрочится  связь  этихъ  областей  еъ  импер1ею, 
и  когда  соединение  съ  Росс1его  будетъ  сопровождаться  дов'Ьрхемъ  и  полнымъ 
соглас^емъ  между  обеими  нащямн.  Другими  словами, — Александр']^  откла- 
днвал^ъ  на  неопред-Ьденнос  время  исполнен1е  своего  об^Ьщан1я  о  присоеди- 
нен1и  къ  Польше  12  милл1оновъ  подданныхъ. 

Выработка  конституц1я  царетва  Польекаго.  Огорчи лъ  Александръ 
польскихъ  патрштовъ  и  отногаетемъ  своимъ  Къ  вырабатываемой  консти- 
туцш.  Для  составлешя  ея  образованъ  былъ  особый  комитетъ  подъ  предс^Ь- 
дательствомъ  графа  Островскаго;  въ  работ*  по  желатю  Александра,  при- 
нялъ  учаспе  и  кн.  Чорторыйсюй.  Согласно  1  статьЬ  «оснований» 
конститущя  должна  была  быть  сближена  съ  конституц1ею  3  мая,  «насколько 
позволяеть  различ1е  времени  и  обстоятельствъ».  На  самомъ  же  д-Ьл-Ь  бла- 
годаря указан1ямъ  Александра  новая  конститущя  вышла  переработкою 
конститути  Варшавскаго  княжествгц  а  не  констцтуцш  3  мая.  Въ  ея  текс1ъ 
Александръ  и  Новоснльцевъ  внесли  некоторый  существенныл  изм*нен1я. 
Такъ,  взаМ'Кнъ  статьи:  «Римско-католичесхсая  религия  есть  религ1я  го- 
сударственная» была  вбесена  статья:  «Религ1я  римско-католическая  им-Ьеть 
пользоваться  особымъ  покровительствомъ>;  вм-Ьсто  статьи:  «<;охраняется 
древнее  польское  право:  деппвет  сарЦуаЫтиз  п1з1  ^иге  у1сШт>,  внесена 
статья:  <сх)храняется  право:  пепипет  сарЦуаге  ретииетиз  шв!  заде  у1с- 
^аш»  и  т.  д.  Не  лишено  было  значешя  и  наименован1е  возстанавливаемаго 
королевства  Царствомъ  Польскимъ.  И  только  посл-Ь  всЬхъ  этихъ  изм-Ьненхй 
Александръ  подписалъ  конститущонную  хартхю  Польши  (15/27  ноября 
]815  г.).  . 

Керайюй1екая  (царевая)  власть  въ  новой  конеп^итуцш.  Харт1я  гласила, 
что  Царство  Польское  навсегда  соединяется  съ  Росс1ею,  что  польскШ.  пре- 
столъ  принадлежитъ  Росс1йскому  императору  и  его  насл'Ьдникамъ  п  преем- 
никамъ  въ  порядк-Ь  преемства,  установленномъ  для  императорскаго  Росс1й- 
скаго  престола.  Вс*  преемники  государя,  даровавшаго  конституцш,  обя- 
заны короноваться  польскою  королевскою  короною  въ  столиц*  Царства 
по  установленному  обряду  и  приносить  присягу  по  установленной  формул* 
въ  соблюден1ж  конститущн.  Въ  случа*  уставов лен1я  въ  Россш  регентства 
устанавливается  таковое  и  для  Царства  Польекаго.  Оно  слагается  изъ 
регента  росс1йскаго,  четырехь  членовъ,  избранныхъ  сенатом^  и  министра 
статсъ-секретаря  и  зас*даетъ  въ  столиц*  Росс1йской  имперш,  при  чемъ 
ВС*  его  члены  присягаютъ  въ  соблюден1и  конститущн  и  законовъ  Царства* 
Правительство  страны  сосредоточивается  въ  особ*  короля,  которая  свя- 
щенна и  неприкосновенна.  Король  обладаетъ  верховною  распорядительною 
и  исполнительною  властью  во  всемъ  ея  объем*:  онъ  объякляетъ  войну  и 
заключаетъ  до^говоры,  распоряжается  войсками  ц  доходами  государства 
сообразно  съ  выработаннымъ  бюджетомъ,  имъ  самимъ  утверяеденнымъ, 
назначаеть  Духовныхъ  п  св*тскихъ   сановниковъ  и  должностныхъ  лицъ, 
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командировъ  и  офицсровъ,  раздаетъ  ордваа,  шляхетство,  инколатъ  и 
разныя  почетный  зва^1я.  Всякхе  публичные  акты  судовъ,  трибу н^иювъ  и 
магастратуръ  издаются  отъ  его  имени ;  монеты  и  штемпеля  носятъ  ука- 
занные имъ  знаки.  Право  помнлован1я  принадлежитъ  королю,  который 
можетъ  отменить  или  изм-Ьнить^наказанхе.  Но  в(уЬ  приказы  и  постанов- 
лен1я  короля  должны  скр-Ьпляться  подписью  соотв-Ьтствующаго  министра, 
который  является  отв'Ьтственнымъ  за  все,  что  въ  этихъ  приказахъ  и  по- 
становлен1яхъ  будетъ  противоречить  констнтущи  и  законамъ. 

Государственный  сов']&тънн&]мг1^тт1КЪ.  При  корол*  состоять  госу- 
дарственный совуыпъ,  слагающ1йся  изъ  министровъ,  сов-Ьтниковъ,  референ- 
дар1(евъ  л  лнцъ,  особо  назначеяныхъ  королемъ.  Оиъ  д'1Ьлится  на  администра- 
тивный сов-бть  и  общее  собран1е.  Админ'»Аст/ратиеный  сов4тъ  слагается 
пзъ  министровъ  п  лицъ,  особо  приглашенныУь,  съ  которывш  король  со- 
в-Ьтуется  о  текущихъ  д'Ьлахъ;  при  чемъ  чденамъ  административнаго  сов-Ьта 
принадлежитъ  только  сов-Ьщательный  голось.  Общее  собран1е  государствен- 
наго  совета  подъ  предсЬдательствомъ  короля  или  его  нам-Ьстника  выраба- 
тьшаетъ  проекты  законовъ  и  установлен1й,  р'Ьшаетъ  вопросы  объ  отдач1Ь 
подъ  судъ  чиновнике  въ  за  преступлешя  по  должности,  р'Ьшаетъ  споры 
властей  объ  юрисдикщи,  о бсуждаетъ  ежегодные  отчеты  в-Ьдомствъ,  собираетъ 
данный  о  .злоупотребленгяхъ  и  обо  всемъ,  что  можетъ  вредить  конституц!^!, 
н  д^'.лаетъ  обо  всемъ  этомъ  общ1я  представлетя  государю,  который  отсы- 
лаетъ  ихъ.либо  въ  сеиатъ,  либо  въ  сеймъ,  и,  наконецъ,  обсуждаетъ  и  друпе 
вопросы  по  приказан1ю  короля  или  нам-Ьстннка  или  по  желан1ю  начальника 
того  НЛП  другого  ведомства.  ВсЬ  р']&шен1Я  общаго  собранхя  государствен- 
наго  сов-Ьта  подлежать  утвержден1ю  короля;  т*  же,  кои  касаются  отдачи 
подъ  судъ  чиновниковъ  и  спора  о  юрисдикщи,  подлежать  немедленному 
исполнен1ю.  Въ  отсутствхе  короля  д-Ьйствуетъ  въ  пред'Ьлахъ,  предоставлен- 
ныхъ  ему  королемъ  полномочий  намгьстникь  совм11Стно  съ  государст^'н- 
нымъ  сов^Ьтомъ. 

Правптельственныя  коммиссш  (министерегва)  н  м'Ьетныя  адвпшиетра- 
тивныя  учрежден  1я.  Текущее  управление  вверяется  пяти  коммиесгямъ: 
в-Ьроиспов-Ьданхй  и  народнаго  просв-Ьщетя,  юстипш,  впутреннихъ  Д'кть 
и  полицш,  военной,  финансовой  подъ  предсЬдательствомъ  и  руководствомъ 
соотв'Ьтственныхъ  мипиетровъ.  Ером'Ь  того  при  особ'Ь  короля  находится 
министръ  статс:о- секретарь,  который  докладываеть  ему  вс*  д15ла,  присы- 
лаемыя  нам-Ьстникомь,  и  обратно— пересылаётъ  наместнику  королевск1я  ,^ 
постановлетя ;  еМу  же  вверяются  и  внешнхя  отношешя,  насколько  они 
будутъ  касаться  Царства  Польскаго.  Все  министры  й  члены  коммиссШ  за 
нарушете  констнтущи,  законовъ  и  королевских^  постановлен1й  подле- 
жать сеймовому  суду.  Учреждается  особая  %<ттрольн41я  1лалата,  которая 
зависить  только  отъ  короля,  и  йоторая  проверяетъ  все  денежные  отчеты 
и  выдаетъ  квитанц1и  представляюпщмъ  этп  отчеты.  Для  вЫполнен1я  при- 
казовь  центра льныхъ  властей  въ  воевод ствахъ  пмеютъ    быть    воееодскЫ 
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-колшиссги  изъ  назначенныхъ  коммиссаровъ,  въ  м1>стахъ — муниг^шгальныя 
власти,  въ  гминахъ — войты.  Все  Царство  делится  на  восемь  воеводствъ, 
на  сг'мьдесятт,  семь  пов-Ьтовь  и  пятьдесятъ  одну  гмпцу.  Въ  воеврдствахъ 
на  ряду  съ  воеводскими  коммисс1ями  устанавливаются  органы  самоуправле- 
ния—во^водскгл  рады  изъ  соз-Ьтниковъ,  избранныхъ  на  шляхетскихъ  сейми- 
кахъ  (по  два  отъ  каждаго  сеймика)  и  гмннныхъ  собранхяхъ  (по  одному  отъ 
каждой  гмины).  На  воеводскихъ  радахъ  избираются  члены  судовъ  первыхъ 
двухъ  инстанщй,  окончательно  вырабатываются  списки  кандидатовъ  на 
административный  должности  на  основа н1и  представлен1й  сеймиковъ  п 
гминныхъ  собранай  и  вообп^е  охраняется  общее  благо  воеводства. 

Свймъ,  сеймики  и  гминныя  еобран1я.  Законодательная  власть  сосре- 
доточивается въ  особ-Ь  короля  и  въ  двухъ  сеймовыхъ  избахъ,  сенаторской 
и' посольской.  Сенашъ  слагается  взъ  принцевъимператорско-королевской 
крови,  достиппихъ  18  л'Ьтъ  отъ  роду,  бискуповъ,  грекб-ун1атскаго  митро- 
полита, воеводъ  и  каштеляновъ,  назначаемыхъ  королемъ  пожизненно, 
по  представленхю  самого  сената,  изъ  лиць,  им-Ьющихъ  не  мен'Ье  30  л-Ьтъ 
отъ  роду  и  платящихъ  не  мен'Ье  2000  злотыхъ  налоговъ.  Кром-Ь  выполнен1я 
законодательной  функшп  на  сейм%,  сенатъ  по  зову  первоприсутствующаго 
члена  собирается  и  не  во  время  сейма'.  Онъ  обсуждаетъ  и  р-Ьшаеть  вопросы 
о  предаши  суду  сенаторовъ,  министровъ,  члеиовъ  государственнаго  сов-Ьта 
и  референдархеьъ  за  прест>'плен1я  по  долзйности  либо  по  указан1ю  короля, 
либо  по  жалоб-Ь  посольской  избы,  вопросы  относительно  законности  сейми- 
ковъ и  гминныхъ  собранШ  и  происходивпшхъ  на  нпхъ  выборовъ  и  т.  д. 
Посольская  изба  слагается  изъ  77  пословъ  отъ  шляхетскихъ  сеймиковъ 
и  51  депутата  отъ  глшнъ.  Послы  и  депутаты -избираются  на  шесть  л^тт>  и' 
выОьшатотъ  по  жреб1ю  каждые  два  года,  такъ  что  треть  членовъ  посольской 
избы  остается  въ  своемъ  званш  только  два  года,  другая  треть— четыре 
и  третья — шесть  л-Ьтъ.  Послы  и  депутаты  избираются  изъ  лицъ,  пользую- 
п^лхся  всЬми  гражданскими  правами,  им-Ьющихъ  не  мен^е  30  л-^тъ  отъ 
роду  и  плаТяпщхъ  не  мен'Ье  100  злотыхъ  налоговъ.  Сеймики, ^  на  которыхъ 
избираются  послы,  члены  воеводскихъ  радъ  и  составляются  списки  канди- 
дйтовъ  на  администратпвныя  должности,  созываются  королевскимъ  ука- 
зомъ;  предсЬдательствуютъ  на  нихъ  назначенные  отъ  короля  маршалки. 
Правомъ  голоса  на  сеймикахъ  пользуются  только  шляхтичи-землевла- 
д'Ьльцы,  записанные  въ  обывательскую  пов-Ьтовую  книгу,  составленную 
воеводскою  радою  п  утвержденную  сенатомъ,  и  им'Ьющхе  не  мен'Ье  двадцати 
одного  года  отъ  роду.  Гминныя  собрангя,  на  коихъ  избираются  депутаты 
на  сеймы,  ч.тены  воеводскихъ  радъ  и  кандидаты  на  административный 
должности,  созьшаются  также  королемъ;  предсЬдательствуютъ  маршалки 
по  назначен1ю  короля.  Въ  эти  собрашя  допускаются:  влад'Ьлыщ  недви- 
жимой собственности,  но  не  шляхетскаго  звашя,  ремесленники  и  хозяева 
ремесленныхъ  заведен1й,  купцы,  им^Ьюпце  товары  на  склад-Ь  или  въ  мага- 
зин-Ь  на  10  тыс.  злотыхъ,  плебаны  и  викарш,  профес^оры  и  у'чптеля,  худож- 
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НИКИ,  изв^Ьстные  талантомъ,  знан1емъ  или  услугами,  оказаншлш  торговл'Ь 
или  искусству.  Никто  не  можетъ  голосовать  на  Гминныхъ  собран1яхъ, 
кто  не  пользуется^  правами  гражданстаа,  не  записанъ  въ  обывательской 
книг*  и  не  им-Ьеть  21  года  возраста. 

Обыкновенные  сеймы  собираются  по  указу  короля  каждые  два  года 
на  30  дней;  чрезвычайные— по  м-Ьр*  надобности.  Сеймъ  обсуждаетъ  проекты 
гражданскихъ,  уголовныхъ  и  административныхъ  законовъ,  выработанные 
государственнымъ  сов-Ьтомь,  а  равно  и  проекты  объ  изм-Ьненаи  или  огра- 
нпчен1и  комлетендш  властей,  у  станов  ленныхъ  конститупДею,  проекты 
финансовые  и  военные  и,  наконецъ,  общ1й  отчетъ  о  состоянш  государства, 
составленный  государственнымъ  сов-Ьтомъ.  Сеймъ  выеду шиваетъ  также 
заявлен1я  и  представлен1я  пословъ  и  депутатовъ  и  пересылаетъ  ихъ  въ  госу- 
дарственный сов-Ьтъ  для  передачи  монарху  и  выработки  соотв'Ьтствуюшихъ 
законопроектовъ.  -Законопроекты  вносятся  государственнымъ  сов-Ьтомъ, 
по  приказашю  короля,  либо  въ  сенаторскую,  либо  въ  посольскую  избу, 
за  исключенхемъ  проектовъ  финансовыхъ,  которые  обязательно  предста- 
вляются сначала  въ  посольскую  избу.  Для  предварительнаго  разсмотр-Ьихн 
законопроектовъ  въ  каждой  избЬ  тайною  подачею  голосовъ  избираются  три 
коммиссш — ^изъ  трехъ  членовъ  въ  сенаторской  изб*  и  пяти  въ  посольской: 
коммиссхя.  финансовыхъ  законовъ,  коммисс1я  гражданскихъ  и  уголовныхъ 
законовъ  и  коммисс1я  законрвъ  органическихъ  и  административныхъ.  Эти 
К0ММИСС1И  и  сносятся  съ  государственнымъ  сов-Ьтомъ,  который,  по  ихъ  пред  ло- 
жен1ю,  перерабатываетъ  внесенные  законопроекты.  Изъ  коммисс1й  законо- 
проекты поступаюгь  уже  на  обсужден1е  избъ,  при  чемъ  члены  государствен- 
наго  совета  им-Ьютъ  только  сов'Ьп^ательный  голосъ,  если  не  состоять  одно- 
временно сенаторами ,  послами  или  депутатами .  Сов^щатя  сейма  публпч  ны, 
но  по  жедашю  десятой  части  членовъ  можетъ  быть  образованъ  тайный 
комитетъ.  Голосоваше  происходить  открыто.  Проектъ,  принятый  большин- 
ствомъ  голосовъ  въ  одной  избЬ,  переходить  въ  другую  палату,  гд*  долженъ 
быть  приняв)  т-Ьмъ  же  порядкомъ;  при  равен^'Ь  мн*н1й  проектъ  считается 
принятымъ.  Проектъ,  принятый  одною  нзбою,  не  можетъ  изменяться  другою, 
но  долженъ  быть  ц-Ьликомъ  либо  принять,  либо  отвергнуть.  Принятый 
обеими  изба(ми  законопроектъ  становится  закономъ  лишь  только  поел* 
санкцш  короля. 

Организащя  судебной  влаетп.  Власть  судебная  по  конститущи  1815  года . 
вверялась  и  назначеннымъ  королемъ,  и  выборнымъ  судьямъ;  первые  должны 
быть  пожизненны,  вторые  несменяемы  до  сл*дую1цаго  выбора;  и  гЬи  дру- 
Г1е  могуть  быть  устраняемы  за  злоупотреблен1я  по  должности  за  преступле- 
н1я  не  иначе,  какъ  по  суду.  Учреждалось  несколько  судебныхъ  инстанцШ: 
мировые  суды  для  всЬхъ  классовъ  общества,  обязанностью  которыхъ  было 
примирять  стороны  до  переноса  д*ла  въ  гражданскШ  судъ  первой  инстан- 
цш;  суды  грлоюданскге  и  полщш  въ  каждой  гмин*  и  въ  каждомъ  <м*ст*» 
для  разбора  д^лъ,   суммою   иска  цревышающихъ  пятьсотъ  злотыхъ;  по 
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я^сколъку  земскиссъ  судоеъ  и  еыьзддвъ  въ  каждомъ  воеводств-Ь  для  разбора 
д^Ь^^ь,  суммою  иска  птэевышающихъ  пятьсотъ  злсгыхъ,  а  также  торговые 
еубы;  по  нескольку  уголобныхъ  судовъ  въ  каждомъ  воеводств*  для  д-Ьлъ 
уголовныхъ  и  исправительной  по лицш;въ  качеств-Ь  судовъ  второй  ннстанцш 
два  трибунала  для  всего  государства  для  разбору  Д'Ьлъ  уголовныхъ,  гра- 
жданскихъ  п  торговыхъ  и,  наконецъ,  верховный  трибуналъ  въ  Варшав* 
ДЛЯ  всего  горударства,  въ  которомъ  должны  заседать  по  очереди  сенаторы 
и  пожизненно  назначенные  крролемъ  судьи,  д  въ  которомъ,  какъ  въ  посл-Ьд- 
ней  инсЛганцш,  должнь!  разбираться  всякхя  граждансшя  и  уголовныя  д-Ьда, 
8а  исключенхемъ  государстаенныхъ  преступлешй  и  преступлензй  по  долж- 
ности выспшхъ  сановргиковъ,  разбираемыхъ  сеймовымъ  судомъ. 

В1»ф1шыя  силы.  Вооруженная  сила  государства  состоитъ  изъ  войска, 
сбстоящаго  на  дМствительной  служб*  и  на, жалованье,  и  зат'Ьмъ  милицш, 
готовой  въ  случа*  надобности  его  подкрепить.  Количество  постоянПаго 
войска  определяется  монархомъ  сообразно  съ  доходами,  определенными 
въ  бюджете.  Войско  сохраняетъ  цвета  своего  мундира,  свой  нац1ональный 
уборъ  и  все,  что  касается  его  нащональнаго  характера. 

Обпця  гражданск1я  гарантш.  Констптуцхя  содержала  и  обпця  граждан- 
сшя, и  разныя  друг1я  гарантш.  Католическая  религхя  объявлялись  предме- 
томъ  особаго  попечешя  правительства,  безъ  ущерба,  однако,  для  свободы 
другихъ  вероисповеданШ,  последователи  которыхъ  пользуются  одина- 
ковыми съ  католиками  политическими  и  .гражданскими  права1>ш.  Земельный 
имущества-  римско-католическаго  и  греко-унитскаго  духовенства  соста- 
вляютъ  неотъемлемую  и  общую  собственность  духовной  лерархш;  духо- 
венству евангелическо-аугсбургскаго  и  е^^^нгедическо-реформатскаго  веро- 
исповедан1я  обещалась  ежегодная  субсид1я  по  назначен1ю  короля.  Вй"^ 
граждане  о^являлпсь  равными  передъ  закономъ;  имъ  гарантировалась 
яеприкосновенность  личности  и  имущества.  Польск1й  языкъ  объявлялся 
обязательнымъ  въ  публичномъ  делопроизводстве — административномъ, 
судебномъ  и  военномъ;  объявлялось  замещеше  всехъ  публичныхъ  должно- 
стей природными  или  натурализованными  поляками.  Сох:ранялись  граждан- 
ские и  военные  ордена:  Велаго  Орла,  Св.  Станислава  и  Военнаго  Креста 
(У1г1и1;1  т1И1ап).  Конститущонный  уставъ  предполагалось  развить  орга- 
ническими статутами,  при  чемъ  те  рзъ  нихъ,  которые  не  будутъ  изданы, 
немедленно,  подлежатъ  предварительному  разсмотрен1ю  въ  Государствен- 
нокйь  Совете.  Первый  бюджетъ  доходовъ  и  расходовъ  имеетъ  быть  со- 
ставленъ  королемъ  и  государственнымъ  советомъ;  изменяться  этотъ  бюджеть 
долженъ  уже  королемъ  и  обеими  палатами.  Органичесше  статуты  и  книги 
законовъ  не  могуть  изменяться  иначе,  какъ  въ  законодательномъ  порядке — 
королемъ  и  двумя  палатами.  Зйконы,  постановлен1я  и  распоряжен1я 
короля  публикуются  въ  «Дневнике  законовъ  Царства  Польскаго».  Все 
прёжше  законы  и  уставы,  противоречащ1е  настоящей  конститудш,  от- 
меняются. 
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Обицй  характеръ  конетитуцш  царства  л  ея  яеобезпеченностъ.  Консти- 
тущя  царства  Польскаго  вышла  чуть  ли  не  самою  либеральною  въ  Европ-Ь. 
Въ  особенпости  справедливо  это  относительно  содержащагосявъ  ней  изби- 
рательна го  права,  основаннаго  на  ум-бренномь  цеыз'Ь  и  прямыхъ  выборахъ. 
Въ  небольшомъ  царств-Ь  Польскомъ  въ  1820  году  было  около  100  т.  изби- 
рателей, тогда  какъ  въ  тогдашней  Францш  было  только  80  т.;  пропорц1о- 
нально  общему  количеству  населен1я  въ  царств^^  было  вдесятеро  больше 
избирателей,  ч-Ьмъ  во  Францш.  И  въ  отношеши  гарантШ  гражданской  п 
политической  свободы  конститущя  царства  въ  общемъ  стояла  на  уровн-Ь 
требован1й  своего  времени.  Но  при  всемъ  томъ  ея  существование  было  шатко 
и  необезпечено.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  съ  этою  констит^щею  пришлось  им'&ть 
д-Ьло  абсолютному  монарху  мог\'щественной  имперш,  съ  которой  царство 
связана  была  постоянными  узами.  «Соединен1е  на  одномъ  чел-Ь  короны 
самодержца  и  конститущоннаго  короля, — говорить  участникъ  и  псторикъ 
возстаи1я  1831  года  Мохтацк1й, — было  политическимъ  уродствомъ,  которое 
долго  существовать  не  могло».  Предв-Ьспя  этого  обнаружились  уже  прп 
Александр-Ь  I,  теоретичесшя  воззр-Ьнхя  котораго  всегда  были  слаб'Ье  его 
чувствъ  и  привычекъ  во  вл1яи1и  на  волю,  и  который,  будучи  либераль- 
нымъ  и  конститущоннымъ  на  словахъ,  всегда  оставался  автократомъ  на 
д-Ьл*. 

Новосильцевъ  и  в.  кн.  Конетантанъ  и  ихъ  ]1л1ян1е  на  ходъ  д'Ьлъ  въ 
Царств'15.  Началось  съ  назначен1я  нам^Ьстника.  Общественное  ив^те  Польши 
ожидало  назначен1я  на  этотъ  постъ  того  самаго  челов-Ька,  который  при- 
нималъ  такое  близкое  учаспе  въ  возсоздаши  королевства  Польскаго, 
т. -е.  кн.  Чорторыйскаго.  Но  неожиданно  для  всЬхъ,  уступа^!  представле- 
н1ямъ  своего  брата  в.  кн.  Константина  и  Новосильцева,  Александръ  назна- 
чилъ  нам'Ьстнпкомъ  царства  Польскаго  генерала  Зайончка.  Зат-Ьмъ  появи- 
лась непреду  смотр-^^нная  ко  петиту  ц1ею  должность  императорского  коммис- 
сара.  Александръ  назначилъ  Новосильцева  своимъ  коммиссаромъ  на  время 
введеп1я  констит^щш,  на  к-Ьсколько  м^Ьсяцевъ.  Но  зат-Ьмъ  и  посл-Ь  Ново- 
сильцевъ остался  въ  этой  должности  и  сталъ  своего  рода  ревизоромъ  надъ 
Д'6йств1ямл  польскаго  правительства.  Вопреки  конетитуцш  онъ  сд-^ланъ 
былъ  членомъ  административнаго  (государственнаго)  сов-Ьта,  хотя  не  былъ 
ни  природнцмъ,  ни  натурализован  нымъ  полякомъ;  знакомясь  съ  положе- 
н1емъ  Д'Ьлъ  въ  Царств!  онъ  посылалъ  еженед^Ьльпые  рапорты  въ  Петер- 
бурп»  и  оказьшалъ  давлен1е  на  нам'Ьстника  и  министровъ.  Этотъ  нам-Ьстигось, 
долженствовавш1й  по  конститущи  быть  въ  непосредстьенномъ  подчинен!» 
у  короля,  фактически  оказался  въ  подчинеши  у  великаго  князя  Констан- 
тина, главнокомандующаго  польскою  арм1сю.  Онъ  докладывалъ  ему  обо 
всЬхъ  постановленхяхъ  и  предположен1яхъ  административнаго  сов-Ьта, 
отдавалъ  на  его  одобрен1е  всЬ  назначешя  и  повьш1ен1я  чиновниковъ.  Кон- 
стантинъ  и  Новосильцевъ  стали  властно  распоряжатьсл  въ  Царств*,  мало 
справляясь  съ  конститущею. 
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Первыя  иар|ушеи1а  ковстпт>1^ш.  Подъ  ихъ  опекою  и  руковбдствомъ 
польсшя  власти  сталц  издавать  самовольно  разный  постановлешя,  напр., 
безъ  участхя  сеймй  ввели  табачную  н  соляную  монопол1ю,  обложон1е  шинка- 
рей "й  т.  д.  Первый  сеймъ,  созванный  Александромъ  въ  1818  году,  не  пре- 
минулъ  обратить  на  это  вниман1е  государя .  }1о  Александръ  черезъ  министра 
статсъ-секретаря  далъ  понять  сейму ,  что  конститущя  не  даетъ  сейму  права 
критиковать  д'Ьйств1я  правительства  и  въ  чемъ-либо  упрекать  его:  сеймъ 
можетъ  лпть  только  высказывать  свое  мн1>1пе  по  вопросамъ,  переданным!, 
на  его  разсмотр-Ьихе  правительствомъ.  Такое  утвержден1е,  однако,  не  им-Ьло 
дМотвительнаго  основан1я  въ  конститущи,  которая  предоставляла  право 
посламъ  я  депутатамъ  выступать  съ  заявлен1ями  о  пользахъ  ц  нуждах^ 
государства.  Противор'Ьчилъ  копституцш  и  отказъ  на  ходатайства  сейма 
о  предоставленш  на  его  бОсуждён^е  бюджета,  объ  изданш  закона  относи- 
тельно рекрутскато  набора  д  объ  установленш  свв<5оды  печати  путемъ 
отмены  цензуры.  Но  Александра  это  не  смущало.  Въ  его  глазахъ  поль- 
ская конститущя  была  добровольнымъ  даромъ,  который  онъ  моп>  не  только 
изменить,  но  и  отнять^а  коЕститущонная  хартхя  Обязывала  народ ь  польсюй, 
а  ие'государя . — Охваченный  общимъ  в-Ьяшекъ  реакпхоннаго  духа  въ  Европ'Ь, 
Александръ  въ  это  время  уже  не  былъ  ув-Ьренъ  въ  правильности  пути  сво- 
б9Днаго  развитая  народов*ь.  Этимь  объясняются  иредоотереженхя,  которыя 
онъ  сд-Ьлалъ  полякамъ  въ  тронной  р-Ьчи  при  откр^дтш  сейма  1818  года, 
его  приглашение  доказать  ца  д-Ьл-Ь  пользу  «законно-свободныхъ  поста- 
н6влен1й»  п  «т-Ьмъ  дать  ему ^  .императору,  возможиость  распространить 
ихъ  и  на  друг1я  страны,  11ровид'Ьн1емъ  его   цопеченш   вв-Ьренныя». 

Общественное  6рожен1е  въ  царств'Ь  Польсквиъ;  реорессш.  Но  эти  пре- 
достережен1я,  однако,  не  подМствовали  въ  желательномъ  для  Александра 
направлеши.  Въ  1818 — 1820  годахъ,  подъ  вл1ян1емъ  исцанскихъ  и  итальян- 
скихъ  револющонныхъ  событй,  въ  Польш-Ь,  какъ  и  въ  другихъ  страпахь 
Европы,  началось  общественное  брожеше  Газеты  стали  наполняться  на- 
падками на  произвольныя  дМств1я  адм1^нкстр&цш  и  реводющопными 
статьями .  Правительство  отв-Ьтило  на  это  репрессиями:  закрыта  была 
^^-Ежедневная  Газета»  и  «Б-ЬдыЙ  Орелъ»;  публицнстъ  Скоморовсшй  былъ 
арестованъ,  а  редакторъ  «Шлаго  Орла»  МоравскШ  доллсенъ  былъ  спасаться 
б-Ьгствомъ  за  границу.  ПостаноБлен1ями  наместника  въ  жа/Ь  и  декабр1з 
1819  года  введена  была  цензура  сначала  для  журнал овъ  и  пер1одическихъ 
издан1й,  а  зат-Ьмь  для  всЬхъ  проЕзведев1й  печати  вообще.  Сообщен1емъ 
королевскимъ  отъ  13  декабря  1819  года  на  имя  нам-Ьстника  провозглашша 
была  йеизб-Ьжиость  ограниченхя  личной  свободы  гражданъ,  насколько 
будетъ  ну'жно  до  требованш  момента  (Гиг^епс.е  йи  тотеп1).  Это  сообщен1е 
открыло  широкую  дорогу  ад:.П1нистративному  произволу.  Велик1й  князь 
Константинъ  началъ  пресл-Ьдовать  лицъ,  подозр'Ьвасмыхъ  въ  револющон- 
ныхъ замыслахъ,  и  сажать  ихъ  въ  Кар-мелитск1й  монастырь  въ  Л-Ьшн-Ь, 
который  превращенъ  былъ  въ  тюрьму. 
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Се^Ыъ  1в20  года  и  кояфликтъ  его  съ  ион«|^хо11ъ.  Предв'6ст1я  надви- 
гающагося  разрыва  между  королемъ  и  народомъ  обнаружились  явственно 
на  сейм*  1820  года.  Въ  тронной  р-Ьчи  при  открытш  сейма  12  сентября  Але- 
ксандръ  предостерегалъ  поляковъ  относительно  «злого  духа,  который 
носится  надъ  Европою»,  конститущю  йг^ывалъ  порядкоиъ,  который  онъ 
ввелъ  по  своему  у смотр^нШу  наиекая  дтищ>  на  возможность  ея  отмены, 
предупреждалъ  о  возможности  средствъ  насильственныхъ  для^  возста- 
нов лен1я  порядка .  Съ  другой  сторрны ,  ссймъ  отвергъ  подав ляющимъ  числомъ 

•  голосовъ  (117  противъ  3)  уставъ  уголовнаго  судопроизводства,  въ  которомъ 
ничего  не  упоминалось  о  судахъ  присяжяыхъ,  и  органической  статутъ  для 
<1ената,  коимъ  ограничивалось  Высочайшимъ  соизволен1емъ  право  сената 

^  предавать  министровъ  сеймовому  суду.  Въ  многочисленныхъ  (около  90) 
Яетищяхъ  сейма  на  ряду  съ  пожелан1ями  положительнаго  характера  тж^- 
щено  не  мало  жалобъ  на  отступлён1я  правительства  отъ  конституцш.  Въ  сей- 
ховыхъ  дебатахъ  особенно  р*зко  выступалъ  по  этому  поводу  поеолъ  Каашш- 
скаго  воеводства  Викент1й  Н^моёвскШ.  «Конститущя, — говорилъ  онъ,— 
это  собственность  народа.  Король  не  им'Ьетъ  права  ни  оттнимать  ее,  ни 
иам-ЬняТь.  Мы  уже  лишились  свободы  печати,  н1&тъ  у  наеъ  пеприкосновед- 
ности  личности;  Право  собственности  нарушается;  наконецъ,  теперь  хотятъ 
отнять  у  насъ  отв-Ьтственность  министровъ.  Что  же  останется    отъ  всей 
конституцш?  8*а1;  та^п!  потхшзпшЪга»...  Н'Ьмобвсюй  предлагалъ  привлечБ 
къ  суду  министра  иароднаго  просв-Ьщешл  Станислава  Потоцкаго    за  то, 
что  онъ  скр'^^пилъ  своею  подписью  Ьостановлешя  вам^I^стника,  вводивппя 
цензуру.  Все  это  сильно  разгн^Ьвало  Александра  и  въ   прощальной  р-Ьчи 
при  закрытш  сейма  (13  октября)  онъ  бросилъ.  посламъ  упрекъ,  что  они 
своими  д-Ьйствхями  замедлили  д-бло  возстановлетя  своего  отечества,  и  что 
на  нихъ  падетъ  тяжкая  за  это  ответственность.  У-Ьзясая  на  другой  день 
въ  Петербургъ,  Александръ  далъ  великому  князю  Константину  саг<;е  ЫапсЬе, 
т. -е.  предоставилъ  полную  свободу  действовать,  не  стесняясь  конститу- 
Ц1ею.  Вернувшись  въ  Петербургъ,  Александръ  хот^лъ  было  издать  указъ 
объ  уничтожеши  конституцш.  Новосильцевъ,  вырабатывавшей  тогда  лроектъ 
общеимлерской  конституцш,  11редставилъ  Александру   проектъ  постано- 
влен1я,   отм-Ьняющаго  особность  Царства  Польскаго  и  инкорпориргующаго 
его  въ  импер1ю,  какъ  одно  изъ  наместничествъ.  Но  министръ  иностранныхъ 
д-Ьлъ  графъ  Каподистр1я  и  англШскхй  поеолъ  удержали  Александра  отъ 
исполнешя  его  иаМ'Ьхюшя. 

На1гЬрен1я  Александра  упразднить  1вонетитуцио.  Мысль  объ  отмене 
польской  конституДхи,  однако,  не  покидала  Александра.  Въ  рескрипт* 
на  имя  административна  го  совета,  данномъ  въ  ма*  1821  года  по  поводу 
дефицита  въ  несколько  миллхоновъ  злотыхъ,  императоръ  выражалъ  со- 
мн^ше,  можегь  ля  Польское  ко1)олевство  при  существующей  организад1и 
держаться  своими  собственными  средствами,  или  оно  должно  принять 
иную  форму,  бол-Ье  соотв-Ьтстаующую  его  силамъ.  Но  опасность,  надви- 
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гавшуюся  съ  этой  стороны,  сум^Ьлъ  предотвратить  министръ  фпнансовъ 
кн.  Любецкхй.  Онъ  принялъ  всЬ  м-бры  къ  тому,  чтобы  сократить  расходы 
и  увеличить  доходы.  Очень  много  денегь  тратилъ  велик1й  князь  Констап- 
тинъ  на  содержан1е  тайной  полпц1и  и  на  друпя  ц-бли,  не  оправдываемыя 
дЬйствительными  щ'ждами  государстеа.  Любецк1й  составилъ  точный  бюд- 
жетъ  и  отказывался  выдавать  деньги  на  нужды,  не  обозначеннык  опред1>- 
ленно  въ  бюджет-Ь,  безъ  разр-Ьшешл  Петербурга.  Чтобы  увеличить  доходы, 
онъ  назначилъ  коммисс1и  по  воевод ствамъ  для  розыска  и  взыскашя  админи- 
стратйвны>гь  пбрядкомъ  всевозможныхъ  недоимокъ  со  временъ  Станислава- 
Августа,  при  чемъ  для  поощренхя  ихъ  усерд1я  предоставилъ  имъ  долю 
сбора,  ввелъ  государственную  монополию  па  водку,  не  считаясь  съ  при- 
вилепями  городовъ,  самовольно  накладывалъ  подати  и  опред-Ьлялъ  способы 
ихъ  взиман1я,  ВсЬ  эти  поборы  и  фисхсальныя  злоупотреблен1я  возбудили 
ненависть  народа  къ  Любецколгу.  Но  онъ  все  же  прпвелъ  казну  царства 
въ  порядокъ  и  т-Ьмъ  отклонплъ  угрозу  Александра. 

Реакщя  въ  школьной  по-штик*.  Реакцтонный  духъ,  охвативш1й  импе- 
ратора Александра  въ  эту  эпоху,  проявился  и  въ  другихъ  сторонахъ  его 
политики  въ  Польш1>.  Онъ  сталъ  оказывать  особенное  расположеше  като- 
лическому духовенству,  над-Ьясь  на  его  содМствхе  въ  искорененш  лиде- 
ра льныхъ  стремлений  въ  народ-Ь.  1Сатолическое  духовенство  подняло  голову. 
Оно  потребовало  предоставлешя  еппскопамъ  надзора  надъ  ппсолами  и 
правами,  уничтожен1е  гражданскихъ  браковъ,  разр-Ьгаенныхъ  кодексомъ 
Наполеона,  и  устранен1я  неугодныхъ  ему  сановниковъ, — главнымъобразомъ 
министра  народнаго  просв-Ьщенхн  Станислава  Потоцкаго.  Потоцшй  про- 
явплъ  себя  неутомпмымъ  д-Ьятелемъ  народнаго  просв'Ьщен1я  въ  Польш-Ь. 
Его  старан1ями  въ  1816  году  былъ  учрежденъ  въ  Варшав-Ь  университет'ь 
изъ  пяти  факультетовъ  (въ  составъ  ихъ  вошли  между  прочимъ  юридическая 
и  медицинская  школы,  учрежденный  въ  Варшавскомъ  княжеств-Ь)  съ  уста- 
вомъ,  проникнутымъ  началами  нгарокой  академической  автоиом1и.  Кром'Ь 
университета,  царство  Польское  обогатилось  при  немъ  и  другими  высшими 
учебными  заведешямп,  каковы  были:  горная  академ1я  (учр.  въ  1816  г.), 
.и^Ьсная  гакола  (въ  1818  г.)  п  агрономичесшй  инсхитутъ  (въ  1818  году). 
При  нергь  открыто  было  много  и  среднихъ,  и  низшихъ  школъ.  Въ  своей 
просв^Ьтптельной  д-Ьятельности  Потоцкхй  выступилъ  открытымъ  врагомъ 
клерикализма  и  обскурантизма.  Его  старан1ями  закрыто  было  н-бсколько 
богат-Ьйшихъ  монастырей;  онъ  поддерживалъ  союзы  масоновъ,  писалъ 
въ  журналахъ  -Ьдкхя  статьи  противъ  ханжества  и  лицем'Ьрхя.  Его  пов1^сть 
<Путешеств1е  въ  Темно градъ»  вызвала  негодоваше  велпкаго  князя  Коистан- 
тана,  Новосильцева,  духовенства  и  высшей  аристократ1и,  всл'Ьдств1е  чего 
онъ  вынул^денъ  былъ  выйти  въ  отставку.  Назначенный  на  его  м-Ьсто  Ста- 
ниславъ  Грабовсктй  и  его  помощникъ  1осифъ  111анявск1й  явились  ревност- 
ными служителями  реакц1и.  Б1анявск1й,  не  пропускалъ  въ  печать  ни  одного 
произведен1я,  въ  которомъ  крылась  какая-либо  свободная  мысль.  Исходя 
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изъ  убъжден^я,  что  образован1е  только  кружить  голову  нростымъ  людямъ, 
Грабовскзй  н  Шанявсклй  закрьын  множество  нкзшихъ  школъ,  увеличс- 
н'домъ  л  латы  затруднили  досгупъ  въ  средняя  и  высш1я  школы.  Особенное 
вииман1е  было  обращено  на  универснтеть.  Иыспекщя,  состоящая  въ  под- 
чпиешн  генеральнаго  куратора,  обязана  была  сл-Ьдить  не  только  за  пове- 
ден1емъ  студентовъ,  но  и  за  преподаван1емъ  про(|)€ССоровъ  <'СОгласно  съ 
программами  и  особо  изданными  инструкд1ями».  Аналогичный  м'бры 
приняты  были  и  относительно  Внленскаго  университета,  который  подъ 
ионеЧ]1тельствомъ  князя  Чорторыйскаго  развивался  въ  пащонально-поль- 
скол1^  направлеши  и  сталъ  проводиикомъ  полонизма  въ  литовскихгь  и 
западнорусскпхъ  губершяхъ.  Стоя  подобно  другимъ  русскимъ  универси- 
тетамъ  во  глав-Ь  своего  учебнаго  округа,  Внл(!кск2й  университетъ,  въ  ко- 
торомъ  сосредоточились  крупный  ученыя  силы  Польши,  назначалъ  учите-- 
лей  исключительно  изъ  иоляковъ,  пздавалъ  учебнлкн  на  польскомъ  язык-Ь 
и  велъ  все  воспитайте  молодежи  въ  польскомъ  дух'Ь.  Молодежь  и  отв-Ьтила 
по-своему  на  это  педагогическое  возд1;йстз1е.  Въ  годовщину  майской  кон- 
отитущй  1791  года  чегырнадца'П1Л'Ьтн1й  ученпкъ  внленской  гимназш  хМи- 
хаилъ  Платеръ  написалъ  ка  классной  доск-Ь:  «Да  здравствуетъ  конститущя 
3  мая»!  Объ  этомъ  сообщено  было  губернатору,  который  допесъ  о  поступк^Ь 
ученпка  в.  кн.  Константину.  Цесаревичъ  иоручилъ  Новосильцеву  про- 
извести сл-Ьдств^е.  Начались  обыски  въ  квартирахъ  профессоровъ  и  сту- 
дентовъ, и  въ  конц'Ь  концовъ  Новосильцевъ  напалъ  на  сл-Ьдъ  тайнаго  об- 
щества молодежи,  называвшагося  филаретами  и  ставившаго  себ*  тфлъю 
не  то-тько  нравственное  товарищеское  возд-Ьйствхе,  но  и  иаправленхе  къ  вы- 
со1шмъ  гражданскимъ  идеаламъ.  Новосильцевъ  представилъ  лмператору 
обо  всемъ  этомъ  докладъ,  п  въ  результат-Ь  Адександръ  липшлъ  каеедръ 
четырехъ  профессоравъ,-  въ  томъ  числ-Ь  изв'Ьстнаго  историна  Лелевеля 
и  профессора'  фплософ1и  Го.тгуховскаго,  устранилъ  отъ  должности  попе- 
чителя кн.  Чорторыйскаго  п  назначилъ  на  его  м-Ьсто  Новосильцева,  который 
и  уничтожилъ  всю  систему  Чорторыйскаго. 

Ус1!лен1е  обществеинап)  недовольетва  и  таиныя  общссава  въ  царстве. 
Иольекомъ.  Насильственныя  и  произвольныя  д'6йств1я  правительства 
усиливали  недовольство  и  ре«олющонное  брожен1е  въ  обществ-Ь.  Уже 
въ  1817  году  въ  царств-Ь  Польскомъ  началл  (^нормироваться  тайныя  общества 
п  патр1отическ1е  сою,зы,  ставившее  своею  д-блью  освобожден1е  польскахъ 
земель  отт.  иноземной  власти  я  возстановлеп1е  независимаго  Польскаго 
государсгва.  Наиболее  активное  участ1е  приняли  въ  нихъ  лолъсше  офицеры, 
раздражаемые  п  возмущаемые  грубостью  и  жестокостью  в.  кн.  Констан- 
тина, который  передъ  фронтомъ  яодвергалъ  ихъ  оскорблешямъ  и  уннже- 
н1ямъ,  изд^^вался  надъ  конститупДею,  нещадно  шазывалъ  солдатъ  пал- 
ками. Иниц1аторомъ  движен1я  быль  майоръ  Валср1анъ  ЛукасиньскШ. 
Чтобы  изб-Ьжать  преследований,  Лукасииьсклй  и  его  друзья  р-Ьншли  дМ- 
ствовать  подъ  видомъ  лвныхъ,  дозволенныхъ  обществъ  «вольныхъ  камеи- 
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щиковъ».  Лукасиньск1й,иэбранйыйвелшшмъ  мастеррмъ,  нача^ть  устраивать 
масонсшя  ложи  в'ь  польскихъ  полкахъ  п  ввеврдскпхъ  городахъ  и  даже 
за  границею  Кром-Ь  военпыхъ,  въ  нихъ"  ид  чало  вст^'пать  много  граждан- 
скихъ  лицъ— чиновршкн ,  лом^щики  и  др.  Вс^  эти  ложи  йоставили  своею 
ц-Ёлью  политическую  реставрацию  Шльпп!  въ  самыхъ  широкихъ  граннцахъ. 
Эта  эволюц1я  не  ускрльзпула  отъ  вниман1я  правительства,  и  въ  1821  году 
быль  издавъ  указъ,  закрывавпий  вс-Ь  масонск1и  ложи  и  запрещавш1й  вс1^ 
тэ:йныя  общества.  Но  разсЬянное  масонство  скоро  возродилось  тайно  подъ 
жменемъ  «:Нараднаго  патр1отич€Скаго  общества»,  во  глав^Ь  котораго  сталь 
особый  комитетъ.  ГГредсЬдателемъ  его  сталъ  зять  Лукасипьскаго  референда- 
р1й  Вежболовшгг»,  но  фактическимъ  заправилою  былъ  Лукасиньск1й. 
Д^&ятельность  Лукасипьскаго  однако,  скоро  обратила  на  себя-  вниман1е 
прлипди,  и  онъ  былъ  съ  н-Ькоторыми  своими  единомышленниками  аресте - 
ванъ  въ  1822  году  и  присуждевъ  къ  семи  годамъ  каторжныхъ  рабогь  съ 
лищешемъ  зван1я  и  знаковъ  отлич1Я.  Но  тайное  «Патр1отическое  общество» 
не  было  раскрыто  и  продолжало  свою  д-Ьятельность  подъ'  руководство мъ 
сенатора  Станислава  Солтыка  и  подполковника  гвардейскихъ  стр-Ьлковъ 
Кржижановскаго .  Въ  1824.  н  1825  году  это  общество  вело  переговоры 
съ  тайными  обществами,  организовавшимися  въ  Россш,,  о  совм-Ьстномъ 
и  одновремрнномъ  возстан1и,  о  возвращеши  Польш*  независимости  и 
о  иовых*ь  польско'русскихъ  границахъ.  Но  эти  переговоры  не  привели, 
однако,  Къ  какимъ-либо  опред1Ьлеянымъ  соглашешямъ. 

>>ймъ  1825  года;  отмена  публичности  и  засФдан^й.  Въ  182^  году  до л- 
женъ  былъ,  согласно' конститу щи, -быть  созванъ  трет1й  сеймъ.  Но  по  пред- 
ставленш  нам-Ьстпика  о  неспокойндмъ  состоянш  умовъ,  вызванномъ  аре- 
стами.  Лукасиньскаго  и  его  друзей,  созывъ  сейма  былъ  отсроченъ.  Сеймъ 
созванъ  былъ  трлько  въ  1825  году  и  прошелъ  у  лее  къ  услов1яхъ  и  обстановк1Ь 
чрезвычаЙ1шхъ,  не  предполагавшихся  конс'й!тзщ1ею.  Еще  въ  фсврV^Л'I^ 
1825  года  опубликована  была  дополнительная  статья  къ  констнтущп, 
отм^^пявшая  публичность  засЬданхй  сейма.  бтм^1на  эта  мотивировалась 
тфмъ,  что  публичность  прен1й  вызываетъ -въ  ораторахъ  погоню  за  попу- 
утярностью,  что  прен]я  благодаря  этому  вырозкдаются  въ  пустыя  декламацш, 
лишепныя  .спокойствия  и  достоинства.  Изъ  зас'Ьдан1й  сейма  устранены 
были  не  только  публи1са,  но  и.н1)которые  послы,  напр.  ВикентШ  Н-Ьмсёв- 
ск1й-,  посолъ  Калишскаго  воеводства.  Зас'Ьдак1я  сейма  происходили  во 
дворц^Ь,  окружепномъ  войсками,  переполненномъ  русскими  чиновниками 
и  агентами.  Подавленные  всЬми  этими  распоряжсигямп  н  обстановкою, 
лольсше  послы  и  депутаты  обнаружили  крайнюю  осторожность  и  ум-брен- 
ность.  Проекты,  представленные  правительствомъ  объ  изм1^нен1яхъ въ  первой 
книгЬ  Наполеонова  кодекса  и  объ-учрежденш  кредитнаго  общества  были 
приняты  еейзиомъ.  Се^мъ  отказался  отъ  протеста  противъ  дополнительной 
к*ъ  конститущй  статьи,  не  р^Ьшился  представить  и  петпщи,  поданныя  мар- 
шалкувъ  посл'Ьдн1й  день  съ  жалобами,  на  нарушения  ко  петиту  ц1и  и  насил1я 
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властей.  Александръ  остался  очень  доволенъ  поведеп1емъ  сейма  п,  закрывая 
его,  сказа лъ  членамъ  сейма:  «Вы  исполнили  чаян1Я  вашей  от'нхзны  и  опра- 
вдали мое  дов-^рхе.  Моимъ  желан1емъ  теперь  будетъ  убЬдить  васъ,  какое 
вл1ян1е  ваше  поведение  окажетъ  па  вашу  будущпость)!  Въ  пнтимныхъ 
разговорахъ  съ  великимъ  княземъ  царь  заявлялъ,  что  онъ  остается  при 
своемъ  пам^репш  соедиинть  Лптву  съ  царствомъ  Польскимъ.  Но  судьба 
р1^>ш11ла  иначе.  Напряжение  посл'Ьднихъ  л-Ьтъ  царствовап1я  Александра 
не  только  не  разр']^пшлось  посл-Ь  роспуска  сейма  1825  года,  но  еще  бол-Ье 
усилилось  и  въ  конц-Ь-концовь  привело  къ  револющонному  взрыву  и 
крушешю    конституцш    1815    года. 
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XXXII. 

Ноябрьское   возСтан1е  въ  царетв'Ь  Польекомъ  и  отмена 

его  конституцш. 

Николай  I  и  Польша.  Преомникъ  Александра  I  па  русскомъ  нре- 
сто.11^  Николой  I,  не  сочувствуя  установленному  для  Польши  государ- 
ственному строю,  т-Ьмъ  не  мен-Ье  считалъ  для  себя  обязательнымъ  сох- 
ранен1е  за  Польшею  правъ,  даро«анныхъ  его  предшествепникомъ.  Въ 
одномъ  'юлько  отношен1н  онъ  не  считалъ  для  себя  возможиымъ  итти  по 
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стопамъ  брата — это  продолжать  питать  и  поддерживать  въ  поляка х-ь  идеи 
о  возсоединенш  Литвы  съ  Польшею  «Я  долженъ  былъ  бы  перестать  быть 
русскпмъ  въ  своихъ  собственныхъ  глазахъ, — писалъ  оиъ  брату  Констан- 
тину,— если  бы  я  вздумалъ  в-Ьрить,  что  возможно  отд'Ьлить  Литву  отъ 
Росс1и».  Съ  течеп1емъ  времени,  одпако,  онъ  оказался  не  въ  силпхъ  испол- 
нить II  принятыя  уже  на  себя  обязательства,  т. -е.  сохранить  копстптуц1ю 
Царства  Польскаго. 

Первый    конфликтъ;   судъ    надъ    членами    тайнаго    Патрютическаго 
Об1цсства.  Еще  до  коронацш  и  прииесен1я  присяги  въ  соблюдони!  консти- 
туцш  Николай  I  подвергся  сильному  искушенхю  наложить  руку  на  польская 
свободы  и  вольности.   Сл-Ьдстихе  падъ  декабристами  раскрыло  существо- 
ван1е  въ  ПольпгЬ    тайнаго   Народнаго  патр1отическаго    общества,   члены 
котораго  вел1т  переговоры  съ  декабристами  о  замышлявшемся  государствеи- 
номъ  переворот-^  и  будущихъ  отпошенхяхъ  Росс1и  и  Польши.  Посл'Ьдовали 
многочисленные  аресты  въ  царств-Ь  и  литовско-русскихъ  гуоерн1яхъ  лицъ, 
такъ  или  иначе  причастныхъ  къ  тайному  обществу.  Велпк1й  князь  Еонстан- 
тинъ  и  Новосильцевъ  настаивали  на  предан1и  всЬхъ  этихъ  лицъ  военному 
суду,   но  административный  сов111"ъ,   согласно  коиституцги,   преда лъ  ихъ 
сеймовому  суду,  составленному  изъ  сенаторовъ.  Сеймовый  судъ  отвергъ 
обвинен1е  въ  государственной  изм'Ьи'Ь,  призналъ  подсудимыхъ  виновными 
Лишь  въ  образован1и  тайнаго  общества  и  въ  недонесеп1и  правительству 
о  сушествуюпшхъ   за  границею  заговорахъ.  Только    Крукижановск1й   за 
непосредственные  переговоры  съ  декабристами  былъ  присужденъ  къ  тремъ 
годамъ  и  тремъ  м-Ьсяцамъ  кр-Ьпости,  а  остальные  къ  тремъ  м^Ьсядамъ  за- 
ключешя.  Приговорт,  этотъ  возбудилъ  крайнее  негодовап1е  въ  русскомъ 
правительств-Ь.  Царь  сначала  запретилъ  даже  объявлять  .этотъ  приговоръ 
и  предписалъ  всЬмъ  членамъ  суда  не  вы-Ьзжать  изъ  Варшавы,  очевидно, 
нам-брезаясь  расправиться  съ  ними.  И  только  общественное  возмущение 
въ  Польш*  и  нежелаше  дальше  раздражать  поляковъ,  въ  виду  начавшейся 
войны  съ  турками,  заставили  Николая  Павловича,  скрепя  сердце,  утвердить 
въ  март11  1829  года  приговоръ,  и  ограничиться  только  строгимъ  выговоромъ 
судьямъ. 

КоронацАЯ  Няколаа  I.  Эти  же  соображен1я  заставили  царя  согласиться 
и  на  совершеше  обряда  коронащивъма'Ь  того  же  1829  года.  По  обрядъ  этотъ 
совершенъ  былъ  не  въ  собор'Ь,  а  въ  королевскомъ  замк-Ь,  въ  залЬ  сетгата, 
п  ограничился  одною  только  молитвою  примаса,  поел*»  чего  императоръ 
самъ  возлоясилъ  на  себя  корону,  не  польскую,  а  императорскую  русскую, 
привезенн\'ю  изъ  Москвы,  и  прпнесъ  присягу.  Все  это  больно  зад'Пло  поль- 
ское общество,  и  агитаторы  воспользовались  этимъ  для  того,  чтобы  подо- 
греть нерасцоложен1е  и  недов-Ьр^е  къ  царю.  Это  недов'Ьр1е  еще  бол^&е  усили- 
лось посл-Ь  того,  какъ  императоръ  ас  далъ  никакого  отв-Ьта  на  пегацхю 
членовъ  сейма  объ  отм^^н*  добавочной  къ  конституции  статьи.  Варшава 
проводила  государя  довольно  холодно,  и  онъ  не  могь  не  почувствовать 
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этого  и  съ  своей  стороны  не  мо гь  проникнуться  добрыми  чувствами  къ  по- 
лякамъ.  Эта  взаимная  непр1язнь  и  прорвалась  наружу  на  сейм-Ь  3830  года. 

Сеймъ  1830  года;  вопросъордзводахъ,петицшижалобы.  Вопреки  кон- 
.ституц1и  Николай  Павловичъ  долгое  время  не  созывалъ  сейма,  несмотря 
на  неоднократныя  представлешя  о  томъ  ядминистратнвнаго  совета. 
Онъ  р-Ьншлся  на  этотъ  шагъ  лишь  посл'Ь  того,  какъ  Любецк1й  и  друпе 
ув1^рили  его,  что  сеймъ  пройд етъ  благополучно.  .Для  открытая  его  Онъ 
прибылъ  самъ  въ  Варшаву  въ  конц-Ь^  мад  1830  года.  Первыя  засЪданхя 
прошли  гладко.  Закояопроектъ  о  постановке  памятника  Александру  I 
принять  былъ  об'Ьими  палатами  единогласно;  прошли  и  друг1е  закойы, 
касавш1еся  ипотечпыхъ  вопросовъ,  л^Ьсного  хозяйства  и  т.  д.  Но  настроеше 
сразу  изм-Ьнилось,  когда  доШла  очередь  до  изменен1я  первой- к1аиги  кодекса 
Наполеона  въ  отношенш  разводовъл  Духовенство  настой'йпво  добивалось 
и.зъят1я  брачныхъ  и  разводныхъ  д-бль  изъ  компетенц1и  св^тскихъ  властей 
и  передачи  ихъ  въ  в'Ьд'Ьн1е  властей  дерковныхъ.  Правительство  пошло 
на,  компромиссъ  и  представило  законопроектъ,  согласно  которому  гр^ждан- 
ск1е.Т5уды  давали  право  на  разводъ,  но  посл^  этого  развода  стороны,  по- 
желавш1я  вступить  въ  новые  браки,  должны  были  обращаться  за  разр^ше- 
шемъ  къ  церковнымъ  властямъ.  Имнератеръ,  относивппйся  враждебно 
къ  законодательству  кодекса  и  осаждаемый  духовенствомъ,  заявилъ,  что 
принятие  ваконопроекта— его  желаше,  его  воля.  Это  заявлеше  и  подлило 
масла  въ  огонь.  «Какое-то  безумие  въ  погон*  за  суетною  популярностью 
охватило  палату, ^-пишеть  въ  своихъ  мемуарахъ  Н'Ьмцевичъ;— депутатамъ 
непременно  хогЬлос^>  иметь  чисто  граждансше  разводы;  надъ  теми,  кто 
думалъ  иначе,  насмехались.  Юристъ  Воловсюй,  недавтй  выкрестъ,  Леле- 
вель,  сухой,  эру дить,  и  друг!^  по  два  часа  разсу ждали  о  церковномъ  праве, 
о  таияствахъ;  горяч1я  головы  делали  выпады  съ  обеихъ  сторонъ».  Въ  резуль- 
тате законъ,  единогласно  прошедшхй-  въ  сенате,  въ  палате  Депутатовъ 
провалился  92  голосами  противъ  21.  «Трудно  передать, — пишетъ  Немце- 
вичъ. — какъ  возмутился  императоръ  и  король,  узнавъ  объ  этонъ>.  Гяевъ 
его  еще  более  усилился,  когда  посыпались  многочисленный  жалобы  на 
закрыт1о  школъ,  на  разгромъ  университета,  на  иреследован1е  печат», 
на  взиман1е  податей  безъ  соглас1я  сейма,  петицш  объ  отмене  Дополни- 
тельной статьи,  цензуры  и  т.  д.  Императоръ  закрылъ  сеймъ  холодною, 
полною  упрековъ  речью,  и  покиЕул1&  Варшаву,  «чувствуя  все  зло  либе- 
ральной и  преждевременной  организа;щи  этого  края,  которую  охранять 
присягну лъ  самъ».  Но  при  всемъ  трмъ  онъ  не  .ожидалъ  какого-лрбо  ийо'го 
взрыва,  кроме  того,  какой  уже  имелъ  место  на  сейме.  Не  ожидало  его 
въ  большинстве  и  само  дольское  общество.  Событ1я  разразились  внезапно 
и  отвлекли  его  въ  свой  во доворотъ  фатально,  независимо  оть  доброй  воля 
и  разумен1я  лицъ. 

Заговоръ  Высоцкого.  Вще  въ  декабре  1828  года,  после  разгрома  тайнаго 
Патрхотическаго    общества,    инструкторъ     школы    нодхорунжихъ    Петръ 
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Вьгсощай  образовалъ  среди  учащнхся  этой  шкоды  «Военный  сою.ть»  для 
подготовлетя  возстан1л  съ  помонц-ю  войска;  къ  союзу  присоединились 
и  1'радШ1,аиск1е  шоди — упкверситетская  молодежь,  литераторы  и  друпе 
демокуатическк  настроенные  элементы.  Въ  болыпинстз^ лтольскаго  общества, 
однако,  идея  разрыва  съ  Росс! ею  на  первыхъ  порахъ  не  пользовалась 
гсчувствхемъ.  Сначала  заговорщики  хоткли  поднять  возстан1е  во  время 
короняц1м,  овлад'&ть  чособою  императора  к  провозгласить  независимость 
Польши;  по  зат^мъ  р15шил.и  обложить  свое  предпр1ят1е  до  созыва  сейма, 
предполагая  получить  отъ  него  сигналъ  1съ  возстан1ю.  Вожди  иарт1й  и 
видные  д-йятсли  (Чорторыйсклй,  Ледевель  и  др.),  съ  которнАШ  они  вступили 
в-ь  переговоры,  отвечали  уклончиво,  дали  1Х)дько  понять,  что,  если  возста- 
Н1е  пройзойдетъ,  они  не  откажутся  принять  въ  немъ  участ1е.  Друпе  сове- 
товали повременить  до  бол-Ье  благопр1ятнаго  момента,  до  предстоявшей 
войны  съ  Франц1вю.  Горяч1я  головы  среди  заговорпщковъ,  однако,  яе 
хогЬлп  ждать.  Освобожден1е  Грещи  отъ  турецкаго  господства,  а  еще  бол^Ье 
1юльская  рсволющя  во  Францш  и  революпДя  бельгхйская,  ув-Ьнчавцпясл 
усп-Ьхонъ,  окрыляли  ихъ  надеждою  на  успЬхъ  и  польской  революпш. 
Ночь  на  29  ыоября;  вачсло  возстаы1я.  Возстан1е  вспыхнуло  въ  еочь 
на  29  ноября.  Вечеромъ  этого  дня  горсть  студентовъ  (18  челов-Ькъ)  подъ 
начальствовгь  двухъ  подхорунжихъ  вторглась  въ  Бельведерск1й  дворецъ^ 
гд-Ь  жиль  в.  кн.  Кгснстантйнъ,  ранила  вицепрезидента  }х>рода  Варшсвы 
Любовидзскаго,  преградившаго  имъ  дорогу  въ  спальню  великаго  князя,  уби- 
ли генерала  Жандра,  принявъ  его  за  великаго  князя,  и,  сочтя  свою  миссхю 
выполненною,  покинула  дворецъ.  Въ  то  же  самое  время  160  подхорунжихъ 
лодъ  начальствомъ  Высоцкато  напали  на  казармы  трехъ  полковъ  русской 
котгаой  гвардш,  свалили  на  гемлю  н'Ьсколькихъ  солдатъ,  но  въ  конп^Ь  кон- 
довъ  до.лжкы  были  осту111г^*ь  ийр8дъщ>евосходЕымк  силами.  Проходя  затЬмъ 
по  у.1шцамь  Варшавы  и  встр-Ьчаясь  съ  отрядами  русскихъ  и  польски хъ 
войскъ,  спФшквпшхъ  къ  Бельведеру,  заговорщики  приглашали  польсше 
отряды  примкнуть  къ  возсташю  к  убили  нъсколько  польсквхъ  генераловъ, 
отказавшихся  принять  надъ  ними  начальство.  ЗагЬмъ  повстанцы  захватила 
лрсеналъ,  въ  которомъ  хранилось  до  80  т.  ружей,  и  половину  ихъ  роздали 
населетю.  1^ъ  времеаемъ  велиюй  князь  ХСснстантинъ,  прятавшейся 
на  чердак^^  дворца,  вышслъ  и;гь  своего  убежища  и  отправился  на  Уяздовскую 
аллею,  гд-Ь  собралась  вся  русская  кавалер1я;  сюда  же  явился  и  польсшй 
полкъ  гвардейскихъ  стр1>лковъ  и  предложклъ  цесаревичу  свои  услуги. 
Велик1Й  князь  вполп!!  моп>  бы  подавить  начавшееся  движете;  находкв- 
Ш1ЙСЯ  при  немъ  генераль  Г^^рштенцвейгъ  просплъ  великаго  князя  употребить 
противъ  возставпшхъ  сил\',  зав^рялъ,  что  онъ  берется  усмирить  Варшаву 
зъ  четыре  часа.  Но  перепугавшейся  и  рас1ерязш1йся  велик1й  князь  не 
принялъ  этого  предложсн1я.  Прохаживаясь  пе1)едъ  фронтомль  русскихъ 
войскъ,  онъ  безпрерывно  повторялъ,  что  поляки  сами  должны  подавить 
безпорядокъ,   вызвапньш  ихъ  людьми,     что    онъ  не  желаетъ  м^Ьшаться 
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«въ  польскую  ссору»  что  дреступлеше  на  стороне  поляковъ,  и  онъ  не  хочетъ 
пачкать  въ  немъ  рукъ  и  т.  д.  Съ  женою,  свитою  и  частью  оставшагоея  ему 
в-Ьрнымъ  войска  велишй  князь  удалился  пзъ  Варшавы  въ  мызу  Вежбну, 
оставпвъ  Варшаву  на  произволъ  судьбы,  и  давая  пожару  разгораться 
все  бол^^е  и  бол-Ье. 

Попытки  адш1нпстратиБпаго  сов-Ьта  прекратить  возстан1е  и  ихъ  не- 
удача. Административный  сов-Ьтб,  собравпшсь  на  чрезвычайное  засЬдаше 
п  включивши  въ  свой  составъ  н-Ьсколько  лицъ,  пользующихся  довЪрхемъ 
народа, — кн.  Чорторыйскаго,  Радзивилла,  Кохановскаго,  генераловъ 
Паца  и  Хлопицкаго,  отправилъ  къ  великому  князю  депутащю  съ  просьбою 
употребить  силу  для  прекращешя  возстан1я,  но  получплъ  отказъ.  Посл'Ь 
того  совать  началъ  д-Ьйствовать  собственными  силами.  Утромъ  30  ноября 
онъ  издалъ  отъ  имени  царя  воззваше  къ  народу,  въ  которомъ,  называя 
событзя  вчерашияго  дня  печальными,  прпглашалъ  населеше  къ  порядку 
и  спокойств1ю  и  съ  своей  стороны  об^^щалъ  безопасность  жизни  и  имущества. 
Начальство  надъ  польскою  арм1ею  сов'Ьтъ  вручилъ  сначала  Пацу ,  а  потомъ 
Хлопицкому.  Но  скоро  оказалось,  что  занятое  имъ  положен1е  уже  не  им^Ьетъ 
за  собою  общественной  по ддерЖ1ш.  1-го  декабря  въ  сов'Ьтъ  явилась  депу- 
тащя  отъ  членовъ  сейма,  находившихся  въ  Варшав^Ь,  и  потребовала  устра- 
иен1я  пзъ  него  непопулярныхъ  царскихъ  министровъ  и  зам-Ьны  ихъ  члена- 
ми сейма.  Сов']Ьтт>,  подчинился  этому  требовашю  и  въ  большинстве^  своихъ 
членовъ  самъ  себя  распустилъ,  изъ  прежнихъ  членовъ  остались  только 
трое:  президептъ  Соболевск1й,  министръ  финансовъ  Любецк1й  и  внутрен. 
ниХъ  д-Ь-яъ  Мостовсшй.  Такимъ  образомъ  адмийистративный  сов-Ьгв  пре- 
вратился въ  сущности  въ  народное  правительство. 

Это  правительство  отправило  къ  цесаревичу  депутац1ю  изъ  Чорторый- 
скаго, Любецкаго,  Островскаго  и  Лелевеля,  которая  добилась  отъ  великаго 
князя  обЪщатй  не  начинать  военныхъ  д^^Йствхй,  хлопотать  у  императора 
объ  амнист1и  повстанцамъ,  принять  къ  св'Ьд']^н1ю  и  сообщить  императору, 
что  самое  горячее  желан1е  поляковъ — присоединение  къ  царству  лнтов- 
скихъ  губерн1й  и  возстапонлеше  конституцш,  дарованной  Александромъ  I. 
По^  народное  движен1е  зашло  уже  такъ  далеко,  что  самые  эти  переговоры 
съ  цесаревичемъ  были  встр-Ьчены  враждебно.  Наибол-Ье  радикальные  эле- 
менты собрались  въ  городской  ратуш'Ь  и  сорганизовались  въ  клубъ  подъ 
назван1емъ  <чПатр1отическаго  общества»  подъ  предс1^дательствомъ  бывшего 
профессора  Вплепскаго  университета  Лелевеля.  Этотъ  клубъ  отправилъ 
депутащю  къ  сов-Ьту,  которая  яви-пась  въ  сопровождеп1и  многотысячной 
толпы  народа,  выразила  сов-Ьту  неудовольств1о  за  то,  что  онъ  хочетъ  закон- 
чить соглашешемъ  народное  д'Ьло,  начатое  орулиемъ,  и  потребовала  пре- 
кращения переговоровъ  съ  цесаревичемъ  и  начат1я  военныхъ  дМствхй. 
Административный  сов-Ьтъ,  обсуднвъ  эти  требован] я,  р^шилъ  прцнять 
въ  свой  составъ  четырехъ  членовъ  Патр1отическаго  общества,  посл^Ь  чего 
Любецк1й    ув-Ьдомилъ  Константина,    что    при  такпхъ    обстоятельства хъ 
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нечего  и  думать  о  соглап1ен1и,  а  Хлопицюй  посов'Ьтовалъ  отпустить  поль- 
ск1я  войска  въ  Варшаву,  а  самому  съ  русскимъ  корцу сомъ  удалиться  на 
Литву.  Цесаревичъ,  не  желая  натолкну- ться  на  враждебный  дМствйя  со 
стороны  повстапцевъ,посл'Ьдовалъ  сов-Ьту  Хлопицкаго.  Члены  адмннистра- 
тивнаго  сов-Ьта,  назначенные  царемъ — Соболевсюй,  ЛюбецкШ  п  Мостовск1'й 
не  могли  уже  оставаться  въ  немъ  посл'Ь  присоединен1я  членовъ  11атр1оти- 
ческаго  общества  и  3  декабря  подали  въ  отставку.  Такъ  прекратллъ  свое 
существован1е  административный  сов'Ьтъ,  бывш1й  обломкомъ  легйльнаго 
правительства  страны. 

Временное  правительство  и  диктатзфа  Хлопицкагр;  его  стремлен  1я. 
Изъ  семи  членовъ,  припятыхъ  въ  составъ  адмппистративнаго  сов-Ьта 
30  ноября  и  1  декабря,  было  образовано  по  ипиц1атив^Ь  Чорторыйскаго 
временное  правительство,  которое,  не  разрывая  открыто  съ  царемъ,  при- 
своило его  прерогативы — распорядилось  созвать  сеймъ  на  18  декабря 
3  830  г.  Впрочемъ  это  правительство  просуществовало  только  два  дня. 
Усилившаяся  анархия  заставила  генерала  Хлопицкаго  взять  въ  свои  руки 
длктатзфу.  Поляки  съ  радостью  встр'^^тпли  диктатуру,  иад-Ьясь,  что  Хло- 
лицк1й  сд-Ьдаеть  то,  чего  не  посм-Ьди  сд'Ьлать  ни  административный  совтЬтъ, 
ни  временное  правительство, — объявитъ  разрывъ  съ  царемъ,  подниметъ 
возстан1е  въ  Лятъ'Ь  и  начнетъ  борьбу  за  независимость. 

Но  Хлопйцшй  взялъ  дикгатуру  только  для  того ,  чтобы  недопустить 
апарх]'"  въ  стран-Ь.  Онъ  не  в-Ьрилъ  въ  усп'Ьхъ  возстан1я,  не  разсчитывалъ 
на  арисоединеше  къ  царству  литовско-русскпхъ  хубершй,  т'Ьмъ  мен-Ье — 
ка  возстановлен1е  независимой  Польши,  единственный  псходъ  усматривалъ 
въ  переговорахъ  и  соглашенш  съ  императоро^ъ.  Пред1зЛомъ  его  стремле- 
н1й  было  обезнсчен1е  царству  конституц1онныхъ  свободъ,  гарантирован- 
пыхъ  конститущею  1815  г.  Онъ  изб-Ьгадъ  всего,  что  могло  оскорблять 
императора,  закрылъ  Патр1отическ1й  клубъ,  позволилъ  русскому  войску 
по  добру  по  здорову  уйти  изъ  царства;  не  желая  присвоивать  прерогативы 
коррлевской  власти,  назпачилъ  не  министровъ,  а  только  ихъ  зам'Ьстителей 
и,  наконецъ,  отправилъ  къ  императору  двухъ  депутатовъ,  бьгешаго  министра 
финансовъ  кн.  Любецкаго  и  члена  сейма  гр.  Езерскаго.  Эти  депутаты  должны 
были  представить  все  возсташе  д-Ьломъ  н'Ьсколькихъ  горячихъ  головъ 
и  темной  черни,  воспользовавш1!хся  общественнымъ  неудовольлтвхемъ, 
порожденнымъ  нарушен1емъ  конституцш  и  неиспалнея1емъ  об^Ьщан^й 
относительно  литовскихъ  губерн1й.  Посольство  это.  однако,  не  им'Ьло 
ни1гакого  усп-Ьха. 

18  декабря  1830  года  собрались  послы  и  депутаты  сейма.  Хлопицшй - 
пожелалъ,  чтобы  сеймъ  началъ  свою  д'Ьятельпость  21  декабря,  но  послы 
и  депутаты  не  подчинились  вол1^  диктатора,  избрали  маршалтса  и  единогласно 
признали  возстан1е  народньшъ.  Хлопицк1й  посл'Ь  того  сложклъ  было 
съ  себя  диктатл'ру,  но  сеймъ  упросилъ  его  взять  назадъ  свою  отставку  и 
вручилъ   ему   снова   неограниченную   власть,   подъ  контролемъ,   однако, 
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сеймовой  децутац1к  ийъ  ире.чидонта  сената,  маршалка  поспль-сксй  изб14 
и  НЕСКОЛЬКИХ!,  другнхъ  лицъ.  Посл1>  того  сейм1,  разошвлся,  и  началасл. 
вторая  диктатура  Хлоницкаго,  казначнвшаго  въ  помощь  себ1^— з;Высш1н 
народный  сов'Ьтъ»  и  нопыхъ  зам-Ьстителой  шшистровъ,  Хловпцк1й  не  оста- 
вилъ  свонхъ  ,яам'?1реп1й  придти  1гъ  соглашстпю  (П.  кмператороМъ  и  съ  не- 
терп'Ьпхсмъ  лгдалъ  в1>стей  отъ  Любоцкаг*»  и  Ез^рскаго  изъ  Петербурга. 
Но  кзв'Ьстхя  пришли  пеугЬшитольныя. 

Сеймъ  1831  года;  сложепхе  диктатуры  и  детронизащл  Киколая  I.  Въ  ка- 
чал1>  января  1831  года  ХлоипцкШ  получилъ  отъ  министра  статсъ-свкретаря 
ттисъмо,  въ  которомъ-охп.,  отъ  имени  ияБоратора,  благо дарюгь  Хлопицкаго 
:?а  пркият1е  власти  въ  своп  руки  и  сохранерле  порядка,  просц;гь  его  пре- 
кратить дальн^йштн  вооружения  и  ожидать  королевскихъ  распорялсен1й. 
соср&доточивъ  армхю  въ  Плоцкомъ  восбодств'Ь.  Другое  письмо,  адресован- 
ное бывшему  президенту  администратизиаго  сов^Ьта  Соболевскому,  содер- 
жало въ  себ^г;  выгово1>ъ  за  то,  что  сов'Ь'рь  позволйлъ  себ-Ь  сначала  принять 
въ  свой  составь  посторонни хь  лицъ,  а  потомъ  и  прекратить  свои  функцхп. 
и  приказъ  немедленно  же  взять  власть  въ  свои  руки  и  яадать  дальн^Ьйпшхъ 
раслоряжентй.  По  получен1и  этихъ  писемъ  Хлопицгай  созвалъ  Высппй 
народный  сов-Ьтъ  и  спросилъ,  желаетъ  ли  онъ  подчиниться  вол-Ь  императора 
и  короля  или  стоить  за  войну.  Чорторыйск1Й  высказалс-я  за  войну,  п  за 
его  мн'Ьнгемъ  пошли  друпе  члены  сов-Ьта.  Хлопицк1й,  не  желая  брать  на 
с^бя  отв'!>тс'гвенпости,  распорядился  созвать  сеймъ  на  17  января,  а  когда 
сеймъ  собрался,  сложилъ  съ  себя  окончательцо  диктатуру.  Онъ  согласился 
только  помогать  своими  советами  кн.  Михаилу  Радзивиллу,  назначенному 
тлавпокомакдующимъ  польскихъ  войскъ.  Посл-Ь  того  разрывъ  съ  Гос<^1е1о 
бплъ  уже  р-Ьтеннымъ  д-^ломь. 

25  января  лередъ  соединенными  избами  сейма  явился  гр.  Бзерск1й 
для  того,  чтобы  дать  отчетъ  въ  своей  мпссш  въ  Пегерб^фгь.  Когда  онъ 
повторнлъ  слова  императора,  что  «первый  пушечный  выстр^Ьлъ  со  стожены 
лоляковъ  будетъ  скналомъ  къ  у ничтожетю  Полыни»,  въ  зал*  поднялась 
и1^лая  буря  негодоватя  и  раздались  крики  '<войб[2.  война!  Н'^тъ  Николая!» 
Сейз1ъ  безъ  голосовашя  постановилъ  низлолсить  Николая  I  ст.  престола 
и  иоручилъ  Н-Ьицевичу  редактировать  соотв-Ьтствующ1й  актъ.  Акгь  зтогъ 
^ылъ  принять  и  подписатгь  вс11мк  членами  сейма.  Четыре  дня  спустя  сеймъ 
установил'ь  «Народное  правительство»  состоящее  изъ  П1)езидеита  кк.  Чсрт'о- 
рыйскаго  ичетьфехъ  члеповъ:  Стан.  Баржиковскаго,  Викент1я  Н-Ьмоёвскаго, 
Оеофила  Моравскаго  и  Лелевеля.  Это  правительство  должно  было  осуще-1 
ствлтять  ту  самую  власть,  которая  по  ко нституши  1815  года,  принадлежала 
королю,  а  остальная  власть  должна  была  находиться  въ  рукахъ  сейма, 
который  долженъ  былъ  зас^^дать  до  конца  возставхя. 

Шансы  поляковъ  въ  надвигавшейся  борьбе).  Въ  то  самое  время,  когда 
сеймъ  сжига.тъ  вс*  корабли,  въ  Польшу  вступала  ЗбО-тысячная  армхя  подъ 
начальствомъ  Дпбпча  Забалканскаго .  Русская  арм1я  состояла  изъ  старыхъ 
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солдать,  привыкптихъ  къ  бою ^.посл1^днюю  турецкую  войеп'    Польская 
арм1я  въ  начале  возсташ я  насчптивала  въ  своихъ  рядахъ  не  бол1^е  28  ты- 
сячъ  н'уйсе  во  время  борьбы  доведена  была  до  63  тысячъ.  Войско  это  было 
молодое,  недостаточно  обученное;  оно  не  им'Ьло  нп  достаточныхъ  вапасовъ 
оруж1я,  ни  способныхъ  офицеровъ.  Старьте  боевые  генералы  п  офицеры 
Наполеоновской  тпколы  считали  воину  съ  Россхею  безумгемъ  и  не  в-Ьрили 
въ  устИЬхъ  возстан1я.  Виды -па  иноземную   ломощь  были  сомнительными 
и  д-ЬЙствительно  въ  конц-Ь  концовъ  оказались  напраспыми.  ВЬнск1й  дворь,. 
относившШся  сначала  благосклонно  къ.  возСтан1ю  п  еогласивпи'йся  даже 
век5ти  переговоры  съ  польскими  послами,  предлагавшими  пол1»скую  корону 
о^дному  изъ  австр1Ёскихъ  эрпгерцоговъ,  круто  изм'Ьнилъ  свое  0тношен1с 
посл'Ь  детронизацш  Николая  и  установлеп1я  коллектнвнаго  правительства, 
въ  еоставъ  которого  вошелъ  республиканецъ-демократъ  Лелевель.  Австр1я 
за1грыла  свою  границу  для  царства  Прльскаго .  БерлинсюЙ  дворъ  съ  самаго 
начала  занялъ  враждебную  полякамъ  позищю.  Прусс1я  закрыла  для  царства 
свою  границу  и  отгородила  его  отъ  западныхъ  государствъ.  Она  даже  за- 
ключила €ъ  Россдею  договоръ,  которымъ  обязывалась  выставить  на  гра- 
нидахъ  царства  шестндесятитысячный  корпусъ,  тотовый  къ  наступатель- 
ыьигь  д1Ьйств1ям:ь  и  занят1ю  Варшавы.  Общественное  мн'Ьн1е  Франщи  было 
на  сторон-Ь  польской  революцш:  французы  устраивали  враждебный  мани- 
фн;тацш  передъ  русскинъ  посольствомъ,  въ  иалат^Ь  депутатовъ  Лафайегь 
нризывалъ  нхъ  па  помощь  народу  пролившему  столько  кро15«и  за  Франц1ю 
и  свонмъ  возстаи1емъ  лредотвратившечл"  походъ   Росс1и  па  Фрашцю.  Но 
дальше  этихъ  манифестащй  и  призывовъ  д-Ьло  не  пошло    Дюдовикъ  Фй- 
липиъ,  признанный  Росс1ею  въ  своихъ  правахъ,  остался  глухъ  къ  заявле- 
шяыъ^  что  Россдя  готовила  протнвъ  него  войну,  и  тодькй  поляки  предотвра-. 
тили  ее  своимъ  возстащемъ.  Богатая  французская  буржуаздя,  возведша^г 
на   црестолъ    Дюдовика- Филипп  а,    удовлетворена    была    ко  петиту  д1  ею    и 
жа^кдала  мира.  Французское  правительство  пе  только  не  помогло  Иолякамъ, 
но  даже  отказало   н^которымъ-  выдающимся   фраищ^зскимъ     генералам  ь 
въ  разр-Ьшеши  на  вы-Ьздъ  изъ  Франции  для  поступлен1Я  въряды  польской 
арм1и.  Вм-Ьсто  ожидаемыхъ  ста  тысячъ  добровольцевъ  въ  польскую  арм1ю 
прибььло  лишь  незначительное  число  офпцеровъ  и  хирургов!..  Апглхя,  не* 
желавшая   соедин(^шя   Бельг1и  съ  Франщею  и  заинтересованная  въ  пюд- 
держк-Ь  Россш,  отнеслась  безъ  всякаго  сочувств1я  къ  польскому  Д'Ьлу. 
К  т^Ьмъ  не  м^ен^^е,  предоставлонпая  собственнымъ  спламъ,   но  разгоря- 
чившаяся польская  наД1я  ринулаеь  въ  неравную  борьбу. 

Военныя  д1}йс1В1Я;  неудачи  и  по(>азвен1я  поляковъ. .  Цервое  столйпо- 
веи1е  съ  русскщш  было  удачно  для  поляковъ:  14  февраля  генералъ  Двер- 
ницшй  подъ  Сточком'ь  ра8^билъ  русск1й  отрядъ  подъ  начальствомъ  Гейс^ара, 
взялъ  несколько  орудий  и  260  пл^нныхъ.  Но  загЬмъ  посл-Ьдовали  пора^^^е- 
н1я  польснихъ  войскъ-подъ  Гроховомъ  '26  февраля  и  подъ  Остролешсою 
26  мая.  Попытка  Народнаго  правительства  вызвать,  возстанзе  на  Волыйп 
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кончилась  неудачею:  отправленный  туда  для  поддержки  возстап1я  генералъ 
Дверницк1й  выт'Ьсненъ  был-ь  русскими  войсками  въ  пред-Ьлы  Австрш  и 
лолженъ  былъ  сложить  оруж1е.  Такъ  же  безуспЬшно  было  и  возстапхе 
на  Лцтв1>,  которое  сначала  приняло  было  обширные  разм1фы:  генералы 
Хлаповск1й  и  Роландъ,  теснимые  русскими,  отступили  въ  Прусс1ю  и  сло- 
жили оруж1е;  только  гепералу  Дембипьскому  съ  его  отрядомъ  удалось 
пробиться  въ  царство  и  соедипиться  зд-Ьсь  съ  польскими  силами.  Дембинь- 
ск1й  былъ  восторженно  прннятъ  правательствомъ  и  населен1емъ  Варшавы 
какъ  настоящей  сынъ  отчизны  и  герой,  и  назначенъ  былъ  губернатором!. 
Варшавы. 

Ом'1>на  глапнокомандзющихъ.  Воепныя  неудачи  повлекли  за  собо1«> 
сначала  см-Ьну  главнокомандующихъ,  а  зат-Ьмъ  внутренней  кризисъ.  Посл'Ь 
поражения  подъ  Гроховымъ  кн.  Радзивиллъ  отказался  отъ  должности 
главнокомандующаго  и  на  его  мЬсто  былъ  назначенъ  генералъ  Скржинецки!. 
Скржинецюй  посл-Ь  поражен1я  подъ  Остроленкою  сталъ  уклоняться  отъ 
р'Ьшительныхъ  д-Ьйств^й,  ч-Ьмъ  возбудилъ  противъ  себя  сильное  неудов оль- 
СТВ1С  публики,  войска  и  сейма.  Сеймовая  делегащя  11  августа  см-Ьстила  его 
и  вв-Ьрила  временное  командован1е  Дембиньскому.  Когда  зат-Ьмъ  Народно>.* 
правительство  приступило  къ  зам-Ьщенею  должности  главнокомандующаго. 
за  Дембиньскаго  изъ  пяти  членовъ  правительства  голосовали  только  двое. 
Избранный  большпнствомъ  генералъ  Прондзиньсшй  отказался  отъ  предло- 
женнаго  ему  назначен1я,  а  равно  и  еще  трое  генераловъ,  къ  которымъ  обра- 
щалось правительство.  Очевидно,  что  генералы  уже  утратили  всякую  в'Ьру 
въ  усп'Ьхъ  борьбы  съ  паступавшимъ  на  Варшаву  врагомъ.  Это  уклонен1е 
и  стремлен1з  ум'Ьренныхъ  элементовъ  такъ  или  иначе  ликвидировать  воз- 
стан1е  и  притти  къ  соглашен1ю  съ  русскою  властью  вызвали  междоусоб1я 
среди  возставпшхъ  и  привели  къ  событ1ямъ  15  августа. 

Апнащя  крайвихъ;  крестьянскШ  вопросъ.  Крайте  элементы,  группи- 
ровавш1еся  около  Лелевеля  и  испов'Ьдывавш1е  республиканско-демокра- 
тичесше  принципы,  еще  во  время  диктатуры  Хлопицкаго  въ  газет*  «Кома 
Ро18ка»  вели  агитац1ю  и  противъ  диктатуры,  и  противъ  сейма,  который, 
по.  ихъ  мн-Ьнаю,  не  могъ  считаться  народнымъ  представительствомъ,  состоя 
изъ  членовъ,  избранныхъ  въ  правлен1е  Николая.  Въ  томъ  же  направлон1и 
дМствовала  и  радикальная  молодежь,  собиравшаяся  въ  кофейняхъ,  изъ 
которыхъ  одна,  названная  по  имени  хозяйки  «Гонораткою»,  стала  ел  клу- 
бомъ.  Хлопицшй,  сначала  т^рп-Ьншей  и  «Новую  Польшу»,  и  «Гоноратку», 
въ  конц*  концовъ  приказалъ  арестовать  и  предать  суду  Лелевеля  и  его 
сотрудниковъ  Т.осафата  Островскаго  и  Ксавер1я  Брониковскаго.  Но  вскор'Ь 
диктатура  пала,  арестованные  были  выпущены  на  свободу,  а  Лелевель 
сталъ  члеиомъ  Народнаго  правительства.  Вм^стЬ  съ  т-Ьмъ  подъ  его  пред- 
с-Ьдательствомъ  возобновило  свою  д-Ьятсльность  и  закрытое  Хлопицкимъ 
Патр1отпческое  общество.  Въ  день  детронизац1и  Николая  I  общество 
устроило  публичное  шеств1е  въ  честь  декабрпстовъ,  какъ  мученйковъ  сво- 
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(5оды.  Когда  началась  война,  члены  Патр1отическаго  общества  вступили 
въ  корпусъ  Дверннцкаго  п  участвовали  въ  эксиедищи  на  Волынь.  Посл-Ь 
ухода  Дверннцкаго  въ  Австр1ю  они  возвратились  въ  Варшаву  и  въ  «Новой 
Польш^Ь»  начали  литературную  кампан1ю  протпвъ  руководителей  возста- 
Н1Я.  Главнокомандующаго  п  правительство  они  обвиняли  въ  неспособности; 
с«^ймъ — въ  шляхетскомъ  эгоизм-Ь  въ  виду  того  отношенхя,  которое  онъ 
лроявилъ  къ  крестьянскому  вопросу. 

Надо  сказать,  что  въ  начал^Ь  возстан1я  крестьяне  охотно  стекались 
лодъ  нащональныя  знамена  и  мужественно  сражались  въ  рядахъ  войскъ; 
они  радушно  встр-Ьчали  польск1я  войска,  проходивш1я  черезъ  пхъ  деревни, 
выносили  имъ  изъ  своихъ  избъ  припасы,  стрсшли  мосты  и  чинили  дороги. 
Но  оказывая  всяческое  сод-Ьйстахе  возсташю,  они  над'Ьялись  получить 
отъ  ревоЛющи  и  улучшен1е  своей  доли.  Положенхе  ихъ  передъ  возстан1емъ 
ухудшалось  все  бол-Ье  и  бол-Ье.  Паны,  совершенствуя  свое  сельское  хо- 
зяйство, заводя  травос^Ьян1е,  посЬвы  картофеля,  впнокурен1е,  породистый 
скотъ,  все  бол-Ье  и  бол'Ье  расширяли  площадь  своихъ  запашекъ  и  сЬноко- 
совъ,  убираемыхъ  при  помощи  батраковъ,  все  бо.тЬе  и  бол-Ье  сокращали 
площадь  земель,  арендуемыхъ  крестьянами.  Крестьяне-землед'Ьльцы  вы- 
нуждались либо  совс^Ьмъ  покидать  своп  участки  п  пополнять  собою  классъ 
фольварочныхъ  батраковъ,  либо  переходить  на  новые  худш1е  участки. 
Такимъ  образомъ  сталъ  на  очередь  земельный  крестьянсшй  вопросъ.  Сеймъ 
сначала  ностановилъ  над'Ьлить  землею  крестьянъ,  раненыхъ  въ  войн1; 
за  независимость,  а  также  вдовъ  и  сироть,  оставшихся  посл-Ь  убитыхъ; 
поздн-Ье,  черезъ  м-Ьсяцъ  посл-Ь  Гроховской  битвы,  сеймъ  продолжалъ  обсу- 
жден1е  крестьянскаго  вопроса,  Зас-Ьдавшая  на  ссйм-Ь  шляхта  соглашалась 
над'Ьлить  землею  крестьянъ  государственныхъ  пм'Ьн1й,  но  энергично  про- 
тестовала противъ  предложенхя  м-Ьщанскаго  депутата  Шанецкаго  над'Ьлить 
землею  и  крестьянъ  частныхъ  им-Ьшй.  Отчужден1ю  частновлад'Ьльческой 
земли  не  сочувствовали  даже  радикалы-шляхтичи.  засЬдавшхе  въ  Патрго- 
'гическомъ  клуб'Ь;  они  воспротивились  также  допущен1ю  крестьянскихъ 
представителей  на  сеймъ.  Сеймовые  дебаты,  продолжавш1еся  ц'Ьлыхъ 
двадцать  дней,  только  лишь  волновали  и  раздражали  крестьянъ,  которые 
внимательно  сл'Ьдили  за  выстуилен1ямн  шляхетскихъ  представителей. 
Въ  крестьянской  сред-Ь  ста,1ъ  слагаться  взглядъ  на  возстан1е,  какъ  на 
ланское  д-Ьдо,  огь  котораго  крестьянамъ  не  будетъ  никакой  пользы.  Перво- 
начальное воод^тпевленхе  зам^Ьпилось  апат1ею  и  недовольствомъ,  которое 
стало  выражаться  въ  отказахъ  отъ  панщины,  въ  бунтахъ.  «Новая  Польша» 
справедливо  упрекала  сеймъ,  что,  не  разр'Ьшивъ  крестьянскаго  вопроса, 
онъ  убилъ  одушевлен1е  народа  и  липшлъ  возстаи1е  самой  мощной  поддержки 
въ  борьб-Ь  за  независимость. 

Событ1я  16  августа.  Агитащя  Патр1отическаго  общества  протпвъ 
главнокомандующаго,  Народнаго  правительства  и  сейма  усиливалась 
посл'Ь  каждаго  поражен1Я  п.  наконецъ,  приве;^а  къ  событ1ямъ  15  августа. 
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Вечеромъ  этого  дня  въ  большой  зал-Ь  театра,  йереполненной  публи- 
ке Й",  открыV10сь  засЬдашс  Патр1отическапо  общества.  Выг^тупили  оратори 
съ  речами,  въ  которыхъ  указывали  на  то,  что  въ  то  время,  какъ  войска 
требують  войны,  вожди  стремятся  късоглашешю  съ  непраятелемъ  и  держать 
солдатъ  въ  безд-Ьйствш.  Въ  публик-Ь  послышались  крики:  «измена!»,  кото- 
рые нашлп  себ^Ь  откликъ  въ  толп-Ь  стоявшей  на  площади.  КогДа  одинъ 
изъ  орагоровъ  предложилъ  потребовать  объяснешй  ,отъ  правительства, 
послышались  крики :'«къ  правительству,  къ  правительству!»  Правительство, 
заседавшее  ао  дворц-Ь  пам^^стника  на  Краковскомъ  предй'Ьсть'Ь,  счастливо 
отд-ЬлаЛоСь  отъ  присланной  къ  нему  депутац1й  и  толпы,  наполнившей, 
дворцовый  дворъ.  Толпа  эта  стала  ^ло  расходиться,  какъ  вдругь  одинъ 
МРЛ0ДОЙ  челов'ЬкЪ' далъ  сигналъ  къ  походу  йа  замковую  площадь.  Толпа 
двинулась  съ  крикомъ:  «смерть  изм-Ьнникамъ!»,  ворвалась  въ  замокъ  1ь 
убила  н-Ьсколькнхъ' генераловъ  и  другихъ  лищ>,  заключеншлхъ  по  поДОг 
зр-Ёшю  Въ  изм-ен*.  Отсюда  толпа  двинулась  къ  другимъ  ар^тнымъ  домамъ 
п  тюрьмамъ  и  убила.н'Ьсколько  шп1оновъ.  Всего  пов-Ьшено  было  на  фонаряхъ 
око'ло  30  челов-Ькъ.  Народное  правительство  не  толвко  было  не  въ  состоянхи 
подавить  дв!ижен1е,  но  и  само  находилось  въ  опасности.  Президе^Ить  ^го 
князь  Чо'рторыйсюй  въ  военномъ  костюм'Ь  сЬлъ  на  коня  и  ускакалъ  въ 
лагерь  Дбмбиньскаго  Остальные  члены  правительства,. собравшись  16  ав- 
густа, назначили  гяавнокбмандующимъ  Дембиньскаго,  а, сами  сложили 
СБОЮ  власть  въ  руки  сейма. 

Диктатура,  Еруковецкаго.  Такъ  какъ  Народное  правительство  скон- 
прометяровало  себя  недостатЛомъ  единства  и  энергхи,  то  сеймъ  р'Ьпшлъ 
вв-Ьрить  исполиительнуда  власть  одному  лицу.  По  закону,  установленному 
17  августа,  власть  переходила  въ  руки  президента  Народпаго  прави- 
тельства^, который  назначаетъ  своего  заместителя  и  министровъ.  Толькб 
президенть  или  его  зам^Ьститель  им^ютъ  р-Ьшаюпцй  голоСъ,  а  остальные 
члены  правительства  только  совещательный;  впрочемъ,  кал^дое  распо- 
ряжеше  президента  ики  его  заместителя  для  получещя  обязательной 
силы  должно  было  иметь  подпись  одного  И8ъ  министровъ.  Кроме  другихъ 
прерогатдвъ,  у  президента  было  право  назначен1Д  и  увольненхя-  главко- 
командующаго.  З^кКлючете  трактатовъ  и  всякихъ  договоробъ  сеймъ  удер-^ 
жалъ  за  собою.  Должность  президента  сеймъ  вручилъ  генералу  Круко- 
вецкому  который  назначилъ  своимъ  замест11телемъ  Бонавентуру  Немсёв- 
скаго',  а  наиъолее  ответственный  должности  *  вверилъ  выдающимся  чле- 
намъ  Патр1отическаго  общества  —  Врониковскому  Мохнацкону  и  Леде- 
велю.  Главнокомандующимъ  ^ьруковецкШ:  йазначил-в  генерала  Казимира 
;Малаховскаго,  некогда  Служивщаго  въ  лешонахъ  и  участника  эксйедифи 
въ  Гаити;  Скржинецкаго  онъ  оовсемъ  удалилъ  изъ  арм1и. 

Взят!»  Варшавы  и  подавлен  1е  всзстан1Я.  Круковецк1й  принялъ  власть 
въ  ту  с^мую  минуту,  когда  русскал  арм1я  со  всехъ  сторонъ  окружала  Вар- 
шаву, где  сосредоточилось  польское  войско.  Паскевичъ,  смеш1вш1й  Дн- 
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оичй,  умершаго  отъ  холеры,  первый  иредложнлъ  соглашенхе.  Однако; 
когда  ояъ  потз.>ебовалъ  отм-Ьны  детрояизац1и  Николая  I  и  отказа  отъ  пктоп  - 
скихъ  губерн1й,  то  подучилъ  отрицательный  0131Ьть.  Шестого  сентября 
Паскевйчъ  езялъ  шт>'рмомъ  Волю  и  поставилъ  на  ея  валы  оруд1я,  нам-^- 
ревалсь  съ  этой  позиц1и  бомбардировать  городъ.  Круковецк1й,  считая 
дальнМшее  сопротивден1е  безполезнымъ,  не  прочь  былъ  сдааъся  на  милость 
побЬдителя,  но  сеймъ  не  призналъ  этой  сдачи,  отсгавилъ  Дембиньскаго  и 
назначилъ  на  его  м'Ьсто  генер.  Малаховскаго .  Этотъ  Малаховск1Й  заклю- 
чилъ  съ  Паскевичемъ  военную  капитуляцию,  въ  силу  которой  польскимъ 
войскамъ  и  гражданскимъ  лицамъ  предоставлялось  въ  течен1е  48  часовъ 
удалиться  изъ  Вардшвы.  На  другой  день  посл-Ь  поД1Шсан1я  капитуляцхи. 
8  сентября,  русская  арм1я  вступила  въ  Варшаву,  а  сеймъ,  правитель- 
с'гъенныя  учреждевая  и  значительное  число  членовъ  Патр1отическаго  об- 
щества удалились  сначала  въ  Модленъ,  а  загЬмъ  въ  Закрочимъ  и  Плоцкъ. 
Попытки  организова'гъ  зд-Ьсь  сопротивлоше  не  привели  ни  къ  чему.  Поль- 
ская войска,  т^снимыя  русскими,  одно  за  другимъ  переходили  границы 
и  слагали  оруж1е  (въ  Австрш  генералъ  Раморино;  въ  Прусс1и  генералъ 
Рыбиньсмй,  зам-Ьнявшхй  Малаховскаго).  Силы  повстандевъ  истощились, 
и  царство  Польское  въ  начал*  октября  1831  года,  посл-Ь  одиннадцати 
м-Ьсяцевъ  борьбы,  снова  оказалось  во  власти  русскахх)  государя. 

Ропрессш  въ  Польш*.  Подавивъ  возсташе,  нмператоръ  Н'ико.1ай  I 
оСУьявилъ  амнистш  для  всЬхъ  участниковъ  его,  возвратившихся  къ  под- 
чинению царской  власти,  кром^Ь  инищаторовъ  событ1й  29  ноября  и 
16  августа,  членов'ь  сейма,  вотировавшихъ  детронизац1ю  Николая  I. 
членовъ  Народнаго  правительства  и  офицеровъ  гЬхъ  корпусовъ,  кото- 
рые вышли  за  границу.  Особый  уголовный  судъ,  составленный  изъ  руо- 
скихъ  и  поляковъ,  приговорилъ  виновпыхъ,  большею  чаг^тью  :заочцо,  къ 
смерт'ной  казни,  къ  каторгЬ,  къ  кр1^постнымъ  работамъ;  имущества  эми- 
грантовъ,  которые  не  возвраавлись  по  призыву  правительства,  были 
копфисковаиы.  У  всЬхъ  жителей  было  отобрано  оруж1е-  подъ  страхомъ 
предания  военному  суду,  предписано  было  всЬмъ  домохозясвамъ  и  квар- 
тирохоз/тевамъ  немедленно  сообщить  о  всЬхъ  лнцахъ,  у  ни:>;ъ  живуп^ихъ 
Около  Варшавы  воздвигнута  была  цитадель  съ  спещальною  ц'Ьлью  дер- 
м;ать  въ  страх^Ь  и  покорности  столицу. 

ОрганичеекШ  статутъ  царства  Польскаго.  Назначивъ  Пяскевича 
освоимъ  пам-Ьстникомъ  въ  царсть-Ь,  императоръ  отм-Ьниль  констит>'Д1ю 
1815  года  и  издалъ  взам'Ьнъ  ея  «Органичесюй  уставъ  Царства  Польскаго > 
(26  февраля  1832  года).  Этотъ  устаь'-ь  былъ  переработкою  конетитуц1и 
1815  года,  которая  ставила  се^  ц1;лъю  сд'Ьлать  невозмоашымъ  иовто- 
рен1е  недавпихъ  событий  и  кр-Ьпче  соединить  царство  съ  импераею. 
По-льская  корона  о  ^являлась  нас-тЬдственной  въ  русскомъ  имисра- 
торскомъ  дом1^  и  соединенной  съ  русской  императорской  короной,  всд-Ьд- 
ств1е   чего   особая  дольс1:ая   короиащл   отменялась.    Населсюю   царства 
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гарантировались  неприкосновенность  личности  (арестованный  им^ть  право 
требовать  тшдъ  собою  суда  черсзъ  три  дня  посл-Ь  ареста)  п  собственности, 
свобода  ь'Ьропспов'Ьдан! я  при  спецтальиомъ  покровительств-Ь  католиче- 
ской в^ры,  свобода  печати  при  т-Ьхъ  ограш1чен1яхъ,  которыя  потребуютъ 
религ]я.  неприкосновенность  высшей  власти,  интересы  нравственности 
и  личныя  сообралсентя;  употреблете  родного  языка  въ  адлшнистрацш  и 
суд-Ь,  особое  гражданское  и  уголовное  законодательство  п  отд-Ьльное  гра- 
жданское управлете.  Но  отд'Ьльная  польская  арм1я  н  отд-Ьльное  военное 
управ лен1е  упразднялись.  Во  глав-Ь  гражданскаго  управлен1я  становился 
адлтписупратитьый  совгьтъ,  состояпцй  изъ  нам-Ьстника,  дпректоровъ  ком- 
мисс!  й,  ь'Ьдающихь  отя^ьныя  отрасли  управлешя,  и  другихъ  особо  на- 
значаемыхъ  лип:ь.  Этотъ  адшгнистративный  сов'Ьтъ,  въ  качеств-Ь  активнаго 
учрежден1я,  затемнялъ  собою  государствепный  сов^Ьтъ,  частью  коего  онъ 
былъ  по  конститущи  1815  года,  и  за  коимъ  оставлены  были  прежн1я  функ- 
цш.  Число  коммиссай  было  сведено  съ  пяти  до  трехъ:  коммпссшв-Ьроиспов'Ь- 
дантй  и  просв-Ьщешл,  внутреннихъ  Д'Ь;гь  и  полицш  были  слиты  въ  одну, 
военная  была  упразднена.  М-Ьстное  управлен1е  и  самоуправлеше  въ  об- 
щемъ  сохранили  прежнюю  организацхю.  Сеймъ,  въ  которомъ  концентриро- 
валась политическая  самод-Ьятельность  населенхя,  который  былъ  органсмъ 
и  стражелгь  нац1ональной  свободы  и  независимости,  былъ  отм^Ьненъ.  Вза- 
м'Ьнъ  его  для  обсужден1я  дЬлъ,  касающихся  обпщхъ  интересовъ  царства 
Польскаго,  предполагалось  ввести  собрангя  про^Щгальныхъ  чиновъ  съ 
сов-Ьщательнымъ  голосомъ,  при  чемъ  составъ  этихъ  собрашй  и  порядокъ 
Д']Ьлопропзводства  на  нихъ  должны  были  быть  опред-блены  особымъ  зако- 
помъ.  Законодательная  власть  принадлежала  царю.  Проекты,  составлен-; 
иые  государственнымъ  сов'Ьтомъ,  должны  были  обсуждаться  особымъ' 
департаменшомъ  интересовъ  царства  Польскаго,  образованнымъ  при  госу- 
дарствепномъ  сов-Ьт-Ь  Росс1ёской  импер1и.  Законы,  утвержденные  царемъ, 
доллсенъ  былъ  контрасигнироватЬ  мп1гастръ  статсъ-секретарь  царства  Поль- 
скаго. 

Неблагопр1ятвыя  условия  для  его  введев1я.  Но  и  эта  ур-Ьзанная  кон- 
ституц1я  царства  Польскаго  не  вошла  въ  жизнь,  да  и  не  могла  войти.  Хотя 
страна  наружно  была  и  замирена,  но  умы  п  чувства  польскаго  общества 
не  успокоились,  а  за  границею,  куда  удалились  остатки  польской  армш  и 
десяткп  тысячъ  польскихъ  эмигрантовъ,  лел'Ьялись  мечты  о  возстановлен1и 
независимости  Польши,  строплись  планы,  велась  агитащя  и  Д'Ьлались  по- 
пытки вызвать  новое  возстате.  Въ  царств-Ь  Польскомъ  не  прекращались 
вспышки  нащональнаго  недовольства:  то  появлялся  «эмиссаръ»  эмигращи, 
распространявш1й  запретныя  книгп  и  с'Ьявш1й  вредныя  идеи,  то  откры- 
вался заговоръ  среди  учениковъ  гпмназ1и  или  офицеровъ  какого-либо 
полка.  Но,  случалось,  перекатывались  сюда  изъ-за  границы  и  револющон- 
ныя  ьолпы  болЪе  серьезнаго  характера.  Такъ,  въ  1833  го'ду  въ  царство 
Польское  и  даже  въ  Литву  пробралпсь  изъ  Австрш  п  Прусс1и  н^Ьсколько 
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плртпзапскихъ  отрядовъ  Заливскаго  съ  ц-Ьлью  поднят!  я  возстанхя.  На  все 
это  правительство  реагировало  вссвозможнылт  рспресс1ями,  ст-Ьснешямп 
свободы  и  м'Ьрами,  клонившимися  къ  уштчтоженхю  самобытности  Польши, 
къ  наиболее  т-Ьспому  ел  сл1яп11о  съ  импер1сю.  что  въ  свою  очередь  вызывало 
еще  большее  недовольство,  еще  большее  озлобленхе  въ  стран'Ь.  Получался 
св(1его  рода  заколдованный  кругь,  въ  которомъ  замыкалась  нац1ональиая 
жизнь  въ  царств-Ь  Польскомъ,  и  въ  которомъ  никакимъ  образомъ  не  могъ 
осуществиться  даже  стр«й,  начертанный  изм-Ьненною  въ  1832  году  консти- 
туцхею. 

Нарущен1я  констптущонныхъ  гарант1Г1.  Правительство  оказалось  не 
Бъ  состоян1и  выполнить  ни  одну  изъ  гарапт1й,  предоставлявшихся  населе- 
п1ю  «Органическнмъ  статутомъ»  1832 года.  О  непрпкосиовепности  личности 
и  имущества  при  непрекращающихся  иоползиовеи1яхъ   къ  поднят1ю    мя- 
тежа, конечно,    не  могло  быть  и  р-Ьчи.*  Наоборотт,,    вопреки   коиституцти 
нам'Ьстникъ   иолучилъ  право   приговаривать  къ  смертной    казни    всЬхъ, 
кого  онъ  считаетъ  виновнымъ  въ  государствениыхъ  ирестунлеи1яхъ.  Широко 
практиковалась  конфискацтя  имущества  неблагонаделспыхъ  элементовъ— 
мятежниковъ,  эмигрантовъ,  иногда  безъ  достаточныхъ  уликъ,  при  чемъ 
конфискованныя  им^Ьнья  щедро  раздавались  русскимъ  чиновникамъ  и  ге- 
нераламъ,  служившимъ  въ  царств-Ь,  въ  надеждЬ,  чта  русское  землевлад']^н1е 
будетъ  опорою  русской  власти  въ  кра-Ь.  Для  ослаблен1я  польскаго  эле- 
мента   въ    литовско-русскихъ    губерн1яхъ    правительство    распорядилось 
удалить  45  т.  семействъ  мелкой,  такъ  называемой,    «загоповой»    шляхты, 
разселить    ее    въ    губерн1яхъ   черноморскихъ,    бессарабскихъ,    приволж- 
скихъ  и  прикубанскихъ  степяхъ,    подъ  предлогомъ  улучшетя    ея  мате- 
р1альнаго  положешя.  1{атолическос  исиов-Ьданхе  не  только  не  пользовалось 
спещальньшъ  покровительствомъ,  но  испытывало  разныя  ст'Ьснен1я  и  огра- 
Ш1чен1я.  Такъ,  браки  католиковъ  съ  правое лавййми  считались  недМстви- 
тельными,  если  не  были  заключены  въ  православной  церкви.  Д-Ьти,  родив- 
'  ш1яся  отъ  такихъ  см^шанныхъ  браковъ,  обязательно  должны  были    воспи- 
тываться въ  православной  в-Ьр^  подъ  страхомъ  уголовной     ответствен- 
ности. Римско-католическое  духовенство  подчинено  было  особой  коммисс1и 
министерства  внутреннихъ  д^лъ,  директоромъ  которой  всегда  былъ  пра- 
вославный   РУССК1Й.    Духовенству    запрещалось    съ-Ьзжаться    на    соборы, 
устраивать  юбилеи,   мисс1и,   основывать-  общества  трезвости  и   издавать 
^как1я-либо  пастырсшя  распоряжен1я  безъ  разр'Ьшвн1я  коммиссиг  внутрен- 
нихъ д^лъ.  ВсЬ  эти  ограничен1я  и  ст'Ьснен1я  вызывались  чисто-иолитиче- 
скими   мотивами,    т1Ьмъ,    что     римско-католическое   духовенство    Польши 
не  оставалось  равнодушнымъ  къ  упижен1ю  и   угнетен1ю  своего  отечества 
и  склонно  было  принимать  активное  участае  въ  борьб-Ь  наравн-Ь  съ  шлях- 
тою. Въ  борьб-Ь  съ  воинствуюищмъ  польскпмъ  католицизмомъ,  правитель- 
ство старалось  лишить  его  т-Ьхъ  завоеван1й,  которыя  онъ  въ  свое  время 
сд'Ьлалъ  на  Литв-Ь  и  Руси,  привлекши  къ  ун1и   съ  Римомъ    западно-рус- 
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скую  церковь.  Въ  1839  году  имлераторъ  Николай  Павловичъ  удовлетво- 
рилъ  просьбу  б-Ьлорусско-литовскихъ  з^1атскихъ  ехщскоповъ  и  н^Ьсколь- 
кихъ  сотенъ  ушатовъ  о  присоединеши  изсъ  къ  11равослав1ю  и  ^грвказалъ 
отм^&нить  греко-ушатсшй  обрядъ  въ  литовско-русскихъ  губершяхъ.  М-Ьра 
эта,  какъ  и  выселеше  шляхты  изъ  этихъ  губерн1й,  была  принята  въ  на- 
щональныхъ  русскихъ  интересахъ,  чтобы  гЬсн^е  соединить  этоть  край 
съ  господствующею  Русью  и  отнять  почву  длд  польскихъ  притязашй  на 
Литву  и  Западную  Русь.  Такъ  какъ  проводниками  духовнаго  вл1ян1я  ка- 
толической церкви  въ  Литв^  и  Западной  Руси  были  католическ1е  мона- 
стыри, то  около  200  этихъ  монастырей  были  закрыты  и  заэгЬнены  право- 
славными. Правительство  всячески  старалось  охранять  и  само  польское 
общество  отъ  всякой  духовной  заразы,  отъ  возбуждешя  нащональныхъ 
чувствъ  и  стремлетй,  достигая,  впрочемъ,  своими  м-Ьрами  какъ  разъ  про- 
тивоположныхъ  результатовъ.  Чтобы  прес^&чь  общеше  польской  молодежи 
съ  эмигрантами  и  либералами  запада,  зг(прещено  было  отправлять  моло- 
дыхъ  людей  моложе  26  л^тъ  за  границу  для  получешя  образовашя;  полу- 
чизпие  образоваше  за  границею  утрачивали  право  занимать  правитель- 
ственный должности  въ  кра-Ь.  Чтобы  пресЬчь  духовное  общете  съ  запа- 
домъ  черезъ  науку  и  литературу,  въ  Варшав-Ь  было  закрыто  Общество 
друзей  наукъ;  библ1отека  была  перевезена  въ  Петербургъ.  Введена  была 
самая  строгая  цензура,  которая  не  пропускала  въ  царство  кнпгъ  обще- 
ственнаго  и  историческаго  содержан1я,  запрещала  печатать  произведетя 
выдающихся  польскихъ  писателей  и  даже  не  разр-Ьшала  упоминать  фами- 
Л1И  такихъ  писателей,  какъ  Мицкевичъ,  Красинсюй,  Словацюй,  Мохнац- 
к1й,  Лелевель  и  др.  Все  это  мало  вязалось  съ  тою  статьею  Органиче- 
скаго  статута,  которая  какт  никакъ  об-Ьщала  полякамъ  свободу  печати. 

Упразднен1е  автояомш  царства.  Не  исполнены  были  и  друпя  статьи 
Органпческаго  статута,  предоставлявш1я  царству  Польскому  изв^Ьстное 
самоуправлеше.  Шляхетсюя  и  гминныя  собрашя,  воеводсюя  рады  и 
собратя  провинщальныхъ  чнновъ,  преду сматривавшхяся  этимъ  статутомъ, 
ни  на  минуту  не  вошли  въ  жизнь.  Въ  1837  году  воеводства  были  пре- 
вращены въ  губернш,  воеводск1я  коммиссш  были  названы  губернскими 
правлен1ями,  а  ихъ  председатели  гражданскими  губернаторами.  Законо- 
дательный функщи  государственнаго  сов-Ьта  были  поглощены  петербург- 
скимъ  «департаментомъ  интересовъ  царства  Польскаго»;  судебный  функщи 
были  переданы  сенату,  при  которомъ  образованы  для  польскихъ  д^Ьлъ 
особые  IX  и  X  департайенты.  Въ  1841  году  государственный  сов-Ьгь  былъ 
упраздненъ,  и  остался  только  одинъ  административный  сов-Ьть.  Но  и 
высш1я  административныя  учрежден1я  все  бол^е  и  бол-Ье  расплывались 
въ  общеимперскихъ  учрежден1яхъ.  Такъ,  польская  дирекщя  дорогь  и 
мостовъ  была  переименована  въ  XIII  управлен1е  путей  сообщешя;  дирек- 
щя почтъ  была  заменена  Варшавскимъ  почтовымъ  управлешемъ,  подчя- 
неннымъ  Петербургу.  Для  д-Ьлъ  просв-Ьщетя,   коими  зав-Ьдывала  перво- 
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начально  коммасшя  Енутрешшхъ  д*лъ,  въ.  1839  году  былъ  -учреждень 
Варшавсшй  учебный  округь  съ  подчинетемъ  его  имперскому  министерству 
народнаго  просввщешя.  Въ  составъ  административнаго  сов-Ьта,  на  долж- 
ности директоройъ  правительствеппыхъ  коммисс1й,  и  на  друпя  важныя 
должности  стали  назначаться,  на  ряду  съ  поляками,  русск1е  генералы  п 
чиновники,  ВсЬ  эти  учрежден1я  попали  въ  подчинеше  кь  личной  канце- 
ляр1и  нам^^стЕИка',  которая  въ  сущности  и  стала  настояпщмъ  правитель- 
ствомъ  страны. 

Объедннеюе  царства  съ  импер1ею  было  проведено  и  въ  законодатель- 
ств'Ь.  Подвергся  изм1^нешямъ  въ  смысл-Ь  при15лижешя  къ  имперскому  гра- 
ждански кодексъ;  и  у1Ч)Д0Вный  кодексъ  былъ  отмънен'?.  и.  зам'Ьнеыъ  но- 
вымъ,  близкимъ  къ  русскому ;  въ  1840  году  введена  была  русская  денежная 
система;  въ  1852  году  русская  система  м'бръ  и  в'^&совъ,  а  также  купеческхя 
гильдш.  Польское  дворянс1'ВО  еще  эъ  1836  т-оду  по^гучило  сословныя  права, 
сбллжавппя  его  -оъ  ямперскимъ;  въ  1852  году  былъ  сд-^ланъ  посл-Ьдшй 
шагь  въ  этомъ  направленщ  учреждетемъ  должности  предводителей  дво- 
рянства и  дворяЕСкихъ  депутатовъ. 

Соотв'Ьте^гвенныя  школьныа  М'Ьропр1ят1я.  Аналогичння  м^ропр1ят1Я, 
направленный  къ  уничтожешю  польской  обособленности,  проводились  п 
въ  постановк-Ь  народнаго  образовашя  въ  дарств-Ь  Польскомъ.  Высш1я 
ПТК0.11Ы,  бьшш1я  оплотомъ  нащональнаго  польскаго  образовашя,  т. -е.  Вар- 
шавсшй и  Виленск1й  университеты  и  Кр€менецк1й  лицей  были  закрыты. 
Молодежь,  стремившаяся  къ  высшему  образовашю,  должна  была  отпра- 
вляться учиться  въ  руссюе  университеты.  Вм-Ьсто  богословскихъ  факуль- 
тетоБъ,  существовавшихъ  при  универсатетахъ,  были  учреждены  дв-Ь  рим- 
ско-католическ1Я  духовный  академш— въ  Ва'ршав'Ь  и  Вильн'6,  поставлен- 
ный подь  строжайпай  контроль  администрацш.  Виленская  академ1я  въ 
1842  году  была  переведена  въ  Петербургь  и  Получила  па  хсаеедры  истор)Н 
и  философш  православныхъ  профессоровъ,  читавшихъ  лекщн  на  русскомъ 
язык-Ь.  Бъ  средгшхъ  учебныхъ  заведешяхъ  посл-Ь  подчинешя  ихъ  Вар- 
шавскому учебному  округу  усиливалось  преподавашз  русскаго  языка  я. 
на  рус<}номъ  язык-Ь,  сокращалось  преподавание  истот)ико-филологическихъ 
предмзтоаъ  и  расширялось  преподаванхе  каукъ,  ьужвыхъ  для  практиче- 
ской лшзки.  Домашнее  образован1е  также  всято  было  подъ  государствен- 
ный контроль:  частные  учителя  должны  были  подвергаться  экзаменамъ  н 
давать  об11щате,  что  въ  свбемъ  прецодаваюи  будутъ  соблюдать  правитель- 
ственная Щ)едлисан1я.  Но  такъ  какъ  за  домапыя^г:^  образовашемъ  было 
трудно  следить  въ  должной  м-Ьр-Ь,  правительство  старалось  парализовать 
его  распрострапенае  прекращетемъ  доступа  въ  высш1я  учебныя  заведешя 
и  къ  т'осударствелной  служб-Ь  для  лидъ,  получавшихъ  домашнее  образо- 
ваще.  Въ  ннзпшхъ,  народныхъ  училищахъ  таюке  заводилось  преподаваше 
на  русскомъ  язык-Ь  и  русскими  учителями;  впрсчемъ,  это  образоваше  не 
пользовалось  нккаккмъ  коошрешемь  со  стороны  русскаго  правительства. 

2в* 
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Внутреннее  состоя1пе  царства  Польскаго  къ  концу  царствован1я  Ни- 
колая I.  Въ  концу  царствован1я  Николая  Павловича,  русская  Польша 
представляла  собою  въ  сущности  уже  не  особое  государство,  соединенное 
оъ  Росс1йскою  импер1ею  династическою  ун1ею,  а  оккупированный  край, 
им-Ьвштй  особое  управлен1е  съ  участ1емъ  туземцевъ.  Состоян1е  этого  края 
какъ  матерхальное,  такъ  и  духовное  было  въ  общемъ  печальное,  подавлен- 
ное. Война  1831  года,  сопровождавшаяся  холерною  эпндем1ею,  вырвав- 
шею свыше  80  т.  жлзней,  принесла  значительное  обезлюден1е  и  хозяй- 
ственное разореше  краю.  Крестьянамъ  неч^Ьмъ  было  кормиться,  неч^Ьмъ 
засЬвать  свои  поля:  начавшаяся  было  развиваться  фабрично-заводская 
промышленность  остановилась;  торговля  пришла  въ  совершенный  ^'зтадокъ, 
города  сильно  пострадали  отъ  военныхъ  д-Ьйствай:  мног1е  дома  были  раз- 
рушены снарядами  или  сгор-^ли;  прекрасныя  шоссейный  дороги  были  при- 
ведены въ  негодность.  Русск1е  чиновники,  плохо  знавш1е  край  и  мало 
къ  нему  расположенные,  и  польсше,  лишенные  самостоятельности,  съ 
ослабленною  энергхею  и  подавленною  психикою,  въ  течеше  двадцати  пята 
л-ьтъ,  протекпшхъ  ттосл-Ь  возстан1я,  не  усп'Ьли  зал'Ьчить  рань,  нанесец- 
ныхъ  стран-Ь  борьбою  1831  года.  Большая  часть  финансовыхъ  средствт,, 
собиравшихся  съ  населенхя,  уходила  на  содержан1е  администращи  и  рус- 
ской арм1и,  разм-Ьщенной  въ  царстве,  а  на  культурный  нужды  страны  уд'Ь- 
лялась  несоразм-Ьрио  малая  сумма.  Экономическ1й  застой  стояЛъ  въ  не- 
сомн-Ьиной  связи  съ  пскуд'Ьн1емъ  интеллигентныхъ  силъ  въ  стран-Ь,  съ 
духовною  ея  подавленностью.  Преподаватели  и  воспитанники  Варшавскаго 
университета,  политехнпческаго  института  п  другихъ  высшихъ  школъ 
приняли  горячее  участ1е  въ  возстанш  и  во  множеств*  эмигрировали  за- 
границу. На  см-Ьну  имъ.  посл-Ь  закрыт1я  Варшавскаго  университета  и  дру- 
гихъ м^Ьръ,  иринятыхъ  относительно  о бразован1я  польскаго  юношества,  при- 
ходило мало  интеллигентныхъ  д-Ьятелей,  одуШевленныхъ  положительными 
идеями  нацхональнаго  домостроительства,  творческими  стремлен1ями; дай 
т^Ь,  которыя  появлялись,  не  встр^Ьчали  никакого  простора  для  приложешя 
своихъ  силъ.  Печать  и  умственная  жизнь  въ  Царств^Ь  Польскомъ  находились 
въсостояни!  прозябашя.  Въ  то  самое  время,  1?огда  за  границею,  среди  эми- 
грац1и,  развивалась  богатейшая  въ  тогдашней  Европ^Ь  польская  поэз1я,  пи- 
сали Мицкевичъ,  СловацкШ,  Красинсшй  и  друше,  складывались  политиче- 
ск1я  и  обп^ественныя  настроен1я,  въ  это  время  въ  Варшаве  выходили  так1я 
книжки,  какъ  «Способъ  выиграть  въ  лотере']^»,'  «О  парижской  бирж'Ь»  или 
«Шахматная  статистика>.  ВсЬ  газеты  и  журналы,  выходившхе  въ  первое  де- 
сятил-Ётхо  посл'Ь  революцш.  отличались  убожествомъ  содержан1я  и  низкилгь 
литературньтмъ  уровнелгь  какъ  потому,  что  лучш1е  писатели  эмигрировали 
за  границу,  такъ  и  потому,  что  о  жизненныхъ  вопросахъ  нельзя  было  и 
писать.  Только  въ  сороковыхъ  годахъ  зам^Ьчается  н-Ькоторый  подъемъ  въ 
лптератур-Ь  и  журналистик-Ь :  появляются  пов-Ьсти  Крашевскаго,  начинаетъ 
выходить  «Варшавская   библ1отека»,   «Научное  обозр-Ьихе»,  издававшееся 
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гегельянцемъ  Дембовскимъ,  ^и1;^2епка — Денница,  оргапъ  польскихъ  сла- 
вянофиловъ,  еженед^Ьльникъ  для  крестьянъ — «Кт1о1ек»,  въ  которомъ 
нашло  для  себя  выражен1е  демократическое  настроеше  части  польскаго 
общества.  Но  съ  наступлен1емъ  реакц1и  посл'Ь  1849  года  коесчился  и  этотъ 
духовный  подъемъ  и  умственная  зкизнь  польскаго  общества  въ  Царств^Ь 
снова  понизилась. 

Парт1я  среди  польской  эмиграцш  и  вл1ян1е  ихъ  Ша.  настроен1е  поля- 
ковъ  царства.  Въ  состоянш  этой  духовной  подавленности,  за  отсутств1емъ 
возможности  напДональному  чувству  и  мысли  проявлять  себя  въ  буднич- 
ной, повседневной  жизненной  работ-Ь  на  благо  страны,  среди  поляковъ 
царства  развивалось  только  озлобленхе  противъ  Россш  и  мечты  о  новомъ 
возстанш.  Въ  томъ  же  направлен1и  возд-Ьйствовали  на  поляковъ  царства 
и  эмигранты,  разбивш1еся  на  три  парт1и:  демократическую,  консервативную 
и  «соединеше».  Демократическая^  пария,  отколовшаяся  отъ  Леяевелевскаго 
комитета  и  им-бвшая  во  глав'Ь  такъ  называемую  «Централизац1ю»,  стреми- 
лась совершенно  порвать  съ  прошлымъ  Польши  и  обосновать  народное 
д-Ьло  на  сощальной  револющи.  Въ  этой  парт1и  сгруппировались  всЬ  край- 
н1е  элементы  польской  интеллпгенщи,  напитавш1еся  на  запад-Ь  идеями 
равенства  и  сощальной  справедливости.  Они  пропагандировали  отобран1е 
у  шляхты  земельныхъ  имуществъ  и  раздачу  ихъ  крестьянамъ,  отм-Ьну  вся- 
кихъ  сослоЕныхъ  неравенствъи  привилег1й;  н-Ькоторые  пзъэтой  партшшли 
еще  дальше  и  пропагандировали  уничтоженхе  частной  собственности,  от- 
м-Ьну  религ1ознаго  культа  и  т.  д.  Консервативная  парт1я,  которая  груп- 
пировалась около  кн.  Чорторыйскаго  и  центромъ  которой  былъ  Нд1:е1 
ЬатЬег1  въ  Париж^Ь,  стремилась  возродить  Польшу  на  т-Ьхъ  самыхъ  на- 
чалахъ,  которыя  положены  были  въ  основу  посл^Ьднихъ  реформъ  Р-Ьчи 
Посполитой.  Считая  шляхту  ядромъ  народа,  отвергая  идеи  соц1алпстовъ 
и  комму нистовъ,  консерваторы  не  противились,  однако,  и  уравнен1ю  со- 
слов1й,  над-Ьленхю  крестьянъ  землею  и  не  порывали  связи  съ  католициз- 
момъ.  Для  возрожден1Я  Польши  консерваторы  считали  вообще  необхо- 
димою органическую  работу  общественныхъ  силъ  и  сообразно  съ  этпмъ 
основывали  ученыя  и  благотворительный  общества,  учреждали  учебныя 
заведен1я,  собирали  библ1отеки,  коллекцш,  издавали  научныя  изсл^Ьдова- 
н1я  и  памфлеты  по  общественнымъ  и  пс  штическимъ  вопросамъ.  Изъ  уче- 
ныхъ  обществъ  ирхобр-бло  изв-Ьстность  «Историко-литературное  общество» 
(То\уаг2у81\^оЫ81;огус2по-1иегаск1е),  им-Ьншее  свой  домъ,  богатую  бпб.т11о- 
теку,  собран1е  гравюръ  и  различныхъ  народныхъ  памятниковъ.  «Благо- 
творительное общество  польскихъ  дамъ»,  «Домъ  въ  честь  святого  Кази- 
мира», пенс1онная  касса  для  ветерановъ  приходили  на  помощь  эмпгран- 
тамъ,  испытывавшимъ  матер1альную  нужду.  Низшая  школа  на  у^тшц'Ь 
Батиньоль,  высшая  на  Монпарнас^Ь,  подготовляли  польскую  молодежь  въ  из- 
учен1и  горнаго  Д'Кла,  гражданскаго  и  военнаго  инженернаго  искусства,  архи- 
тектуры и  т.  Д.;  Институтъ  польскихъ  д:Ьвицъ,  основанный  въ  здан1и  Нб1:е1 
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ЬашЪег*,  готовилъ  учительяицъ  п  вос1штательштщ>  для  польскаго  общества. 
Направляя  молодежь  на  ученье,  на  положительную  работу,  консерваторы 
старались  готовить  будущихъ  д-^телей  для  <1воего  отечества,  беречь  об- 
щественныя  снлы  отъ  истощен1я  на  чужбин1Ь,  отвлекать  людей  отъ  время- 
провождешя  въ  клубахъ  и  сов-Ьщашяхъ,  пркводившихъ  кь  необдуманпымъ 
планамъ  и  д-^йсгвхямъ.  Чтобы  удержать  наибол'Ье  1юряч1я  головы  отъ  преж- 
девременныхъ  револк5ц1онныхъ  выст^шлетй,  консервативная  парт1я  стала 
организовывать  польете  лег1оны  и  передавать  ихъ  въ  расноряженхе  чужихъ 
государствъ— Францш,  Португал2и,  Испаши  и  даже  Египта.  Но  при  всемъ 
томъ  п  консерзатлвная  парт1я,  какъ  и  демократическая,  ожидала 
возстановлен1я  Польши  отъ  новаго  возстан1я,  различаясь  только  во  взгля- 
дахъ  на  время  и  условхя  этого  воэстаЕ1я.  Консерваторы  стремились  къ  нему 
съ  оглядкою  и  подготовкой,  Быяшдая  стечения  благоприятных ь  вн^&шняхъ 
обстоят^льствъ,  осв-Ьдомляясь  постоянно  о  нам^Ьренхяхъ  и  планахъ  дворовъ, 
пропагандируя  среди  ннхъ  польское  Д'Ьло,  тогда  какъ  демократы  склонны 
были  дМствовать  бурно  и  экспромтотлъ.  Третья  парт1я,  во  глав-Ь  кото- 
рой стоялъ  Комйтетъ,  составленный  изъ  Лелевеля  и  другихъ  участнн- 
ковъ  ноябрьскаго  возстан1я  и  засЬдавшхй  въ  Брюссел-Ь,  саремилась  къ  об- 
единешю  всЬхъ  патрхотовъ  на  одномъ  общемъ  д^л^Ь — ^возстановленш  оте- 
чества. 11арт1я эта, назвавшая  себя^соединетемъ» (2зе(1пос2еше),  заморенно 
отодвигала  на  задн1й  планъ  разработку  волросовъ  о  внутренней 
организацш  Польши,  чтобы  изб^Ькать  разлада  и  междуусоб1я,  к  въ  пер- 
вую голову  ставила  пропаганду  и  подготовку  возсташя.  Такимъ  обра- 
комъ,  всЬ  эмигрантск1я  партш  сходи-чись  въ  одной  мысли — ^въ  необходи- 
мости новой  вооруженной  борьбы  за  свободу  отечества,  новаго  возстанш, 
и  эта  мысль  передавалась  еки  е  полУс[камъ  царства.  Въ  конц^  кондовъ  эта 
мысль  перешла  въ  д*Ьло:  поляки  дарства  подняли  новое  возсташе,  которое, 
однако,  не  тгЬло  усп1Ьха  и  привело  только  къ  окончательной  утрагЬ  цар- 
ствс'М'ь  его  особенности  и  самобытности. 
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XXXIII. 

Январское  возетан1в  1863  года  и  конецъ  Государствен- 
ной обоеобленноети  царства  Польскаго. 

Цадеждыи  разочарован1я  полявовъ  ео  вступден1емъна  престолъ  Алекса- 
ндра II,  Со  вступлетемъ  на  престолъ  императора  Александра  II  поляки  цар- 
ства ожидали  отъ  него  разныхъ  милостей  и  уступокъ  въ  пользу  польской 
народности.  Новый  императоръ,  однако,  посп'Ьпшлъ  объявить,  что  эти 
ожидатя  напрасны.  Пр1^Ьхавъ  въ  Варшаву  въ  ма-Ь  1866  года  и  принимая 
въ  Бельведерскомъ  дворце  депутатовъ  отъ  дворянства,  духовенства  и  го- 
рожанъ,  государь  сказалъ  имъ:  «Вы  близки  моему  сердцу  точно  такъже, 
какъ  финляндцы  и  друпе  руссще  подданные,  но  я  желаю,  чтобы  порядокъ, 
установлецный  моимъ  отцомъ,  не  былъ  изм-Ьнень  нисколько.  А  поэтом}% 
господа,  прочь  мечты  (ро1п*  (1е  гбуег1е8,  теазхеигв!).  Я  сум*ю  остановить 
порывы  т4хъ,кто  бы  вздумалъ  увлечься  мечтами...  Счастье  Польпш  заклю- 
чается въ  полномь  слитш  ея  съ  народами  моей  имперш».  Это  заявлеше  по- 
вергло польское  общество  Ьъ  уныше  и  огорчен1е.  Не  сод-Ьйствозала  прими- 
решю  съ  царемъ  и  амнистхя,  объявленная  эмигрантамъ  на  оскорбительныхъ 
для  польскаго  нащональнаго  чувства  условхяхъ.  Амнистировались  «рас- 
каявпиеся>,  получивпие  оть  русскихъ  представителей  за  границей  соот- 
в-Ьтствурпр-Я  удостов-Ьрешя;  черезъ  три  года  «раскаян1я  и  безукоризнен- 
наго  поведетя>  они  могли  поступать  и  на  гос  т^арственную  службу.  Эми- 
гранты вс*хъ  парт1й  повторяли,  что  имъ  нечего  стыдиться,  не  въ  чемъ  рас- 
каиваться. Большинство  ихъ,  впрочемъ,  воспользовалось  амнист1ею  и  вер- 
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нулось  на  родину,  неся  въ  ср6%  всю  горечь  обиды,  все  раздражение  и  вс^Ь 
своп  :>мпгрантсктя  воззр-Ьн^я  п  вождол-Ьшн.  Верн^мось  также  и  много  со- 
слапныхъ  въ  Сибпрь.  ВсЬ  этп  элементы  должны  были  еще  бол-Ье  уси.Щ1ть 
общественное  брожец1е.  пропсходившее  въ  царств-Ь  Польскомъ. 

Псрвыя  уступки  полякамъ;  «Землед-Ьльческое  общество».  Нельзя 
сказать,  чтобы  правительство  совершенно  игнорировало  интересы  и 
потребности  иольскаго  парода.  Нам^Ьстнлкомъ  царства  вм'Ьсто  крутого 
Паскевпча,  уморшаго  въ  1856  году,  былъ  назначенъ  князь  Горча- 
ковъ,  челов'Ькъ  мягкш  и  обходительный.  Императоръ  лично  разр^Ьпшлъ 
издать  въ  Варшав-Ь  н-Ькоторыл  произведен1я.  Мицкевича;  перестало  вм-Ь- 
няться  въ  государственное  11реступлен1е  обладате  недозволенными  цен- 
зурой сочпнешями  Краснпскаго,  Словацкаго,  Лелевеля  и  др.  Но  самы>гь 

важнымъ  шагомъ  навстр-Ьчу  польскимъ  нуждамъ  были  открыт1е  въ  1857 
году  медико-хирургической  академ1и  и  разр-Ьшеше  на  основан1е  <'3емле- 
д1^льческаго  общества».  Въ  академию  потянулась  польская  молодежь, 
жаждавшая  высшаго  научнаго  образовашя,  не  только  спещальнаго,  но  и 
общаго,  стремившаяся  къ  духовному  общетю  на  лочв-Ь  науки,  литературы 
и  поэз1п.  Землед1Ьльческое  общество  стало  привлекать  въ  свои  ряды  всю 
польскую  интеллигенцию — ученыхъ,  литераторовъ,  клшцовъ  и  промьпплен- 
никовъ,  которые)  искали  случая  побесЬдовать  не  только  о  землед-Ьлхи,  но  и 
о  другихъяуждахъ  отечества.  Основатг' ль  и  председатель  землед'Ьльческаго 
общества  гр.  Андрей  ЗамойскИг  в'Ьрилъ  въ  то,  что  ктючъ  къ  лучшему  бу- 
дущему Польшп  заключается  въ  упорной  культурной  работе.  Въ  этомъ 
}1аправлен]И  онъ  старался  вл1ять  на  своихъ  соотечественниковъ,  и  для 
:)Той  совм-Ьстной  культурной  работы  и  основано  было  имъ  «Зем.лед'Ьльче- 
ское  общество».  Кром-Ь  спещальныхъ,  ^гасто  техническихъ  вопросовъ,  зд-Ьсь 
стали  обсуждаться  и  вопросы  шпрокаго  общественнаго  значения,  напр.  во- 
просъ  объ  устройств-Ь  быта  крестья1гь. 

Мечты  о  возстанов:1ён1и  Польши  и  ихъ  основан1я.  Но  всего  этого 
было  мало  для  поляковъ.  Ихъ  помыслы  и  стремления  были  направлены 
на  «одбудоваиье  отчизны»,  т. -е.  на  возстановлете  террптор1альное  и  поли- 
тическое Иольскаго  государства.  Не  им-Ья  возможности  выражать  открыто 
эти  мысли  у  себя  на  родин-Ь,  поляки  стали  аппеллировать  къ  общественному 
мн-Ьптю  Европы.  Уже  въ  1856  году  появился  въ  Иариж-Ь  на  франщ^зскомъ 
язык-Ь  обширный  тру дъ  одного  и.зъ  вождей  прежнихъ  возстан1й — М-Ьрослав- 
скаго,  въ  которомъ  онъ  доказывалъ,  какую  пользу  цивилизованный  м1ръ 
(Франц] я,  Лнгл1я,  Соединенные  Штаты)  полл^чилъ  бы  отъ  возстановлен1я  не- 
зависимости, Польши  (1)е  1а  паиопатё  ро1ош18е  ^апз  Гё^ш1^Ъге  еигорёеп). 
Стремлен1я  къ  этому  возстановлеп1ю  особенно  усилились  въ  связи  съ  успе- 
хами итальянскАго  освобождения  и  объединен1я  при  поддержк^ё  Франц1п. 
Если  уже  обединилась  Итал1я,  которую  европейская  дипломат1я  досел-Ь  счи- 
тала только  геогрл  фическимъ  терминомъ.  то  почему  же  е€  могла  бы  возстано- 
вить  СВОР  4ЦППСТБ0  и  свою  независимость  Польша? — ВсЬ  крайн1е,  револю- 
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Ц10НН0  настроенные  элементы  и  повели  въ  этомъ  направленш  агитац1ю,  свято 
в-^руя  въ  помощь  Франции  и  Англ]и  въ  случа-Ь  новаго  возстан1я. 

Патр1отическ1я  манифестащи;  столкновен1е  съ  войсками.  Чтобы  разо- 
гр1>ть  польское  населен1е  и  увлечь  его  въ  борьбу,  они  стали  устраивать  па- 
тр1отичесшя  манифестащи  п  уличные  безпорядки  прп  всякомъ  удобномъ  и 
неудобномъ  случа^^.  Первая  манифестащя  состоялась  11  \юия  1860  года  на 
похоронахъ  Екатерины  Свидзиньской,  вдовы  генерала— участника  возстан1я 
1831  года.  На  похороны  собралось  до  20  т.  челов'Ькъ;  посл-Ь  похоронъ  вся 
эта  многочисленная  толпа  отправилась  къ  окопамъ  Воли  и  почтила  память 
пав1нихъ  въ  сентябр-Ь  1831  года  при  защит-Ь  Варшавы.  Вторая  манифеста- 
щя состоялась  въ  октябр'Ь  1860  года,  во  время  съ-Ьзда  въ  Варшав^^  Але- 
ксандра II,  Франца-1осифа  и  прусскаго  принца  Вильгельма.  Толпа  сол^гла 
постав ленныя  въ  честь  Александра  II  тр1умфальныя  ворота,  Франца- 1оси фа 
встр-Ьтила  на  жел'Ьзнбдорожномъ  вокзал^Ь  крикалш:  <\У1уе  8эИеппо  с1; 
Ма^еп^а:»,  а  въ  театр-Ь,  гд-Ь  находились  государи,  была  разлита  зловонная 
жидкость.  29  ноября,  въ  годовщину  возсташя  1830  года,  за  об-Ьдвею  въ 
кармелитскомъ  костел-Ь  па  Л-Ьшн^Ь  возносилась  молнтва:  «отъ  пов1^тр^я. 
голода,  пожара  и  рабства  избави  насъ,  Господи».  Вечеромъ  толпы  народа, 
собравш1яся  передъ  статуей  Богоматери,  нроп'Ьли,  стоя  на  кол'Ьняхъ,  гимнъ 
«Воге  соб  Ро18к§»,  составленный  еще  по  случаю  образован1я  королевства 
Польскаго  въ  1816  году.  Участникамъ  манифестащи  раздавались  пор- 
треты Костюшко  и  Килинскаго  съ  соотв-Ьтствующими  надписями.  Манп- 
фестац1я,  происшедшая  въ  ВаршавЪ  27  февраля  1861  года,  кончилась  уже 
кровавымъ  столки овен1емъ  съ  войсками.  Въ  этотъ,  день  по  окончанш  мо- 
литвы въ  кармелитскомъ  костел-Ь,  состоялось  шеств1е  огромной  толпы  наг 
рода  по  улицамъ  съ  крестами  и  образами.  Толпа  разогнана  была  кубан- 
скими казаками.  Но  вскор^Ь  появилась  новая  процесс1я — похоронная,  съ 
останками  одного  изъ  сибирскихъ  нзгнанниковъ.  Казаки  набросились  и 
на  эту  процессию,  изрубили  крестъ,  который  лесъ  монахъ,  и  били  народъ 
нагайками.  Изъ  толпы  имъ  отв-Ьчали  кирпичами.  Прибьгош1й  съ  отрядомъ 
п-Ьхоты  генералъ  Заблоцк1й  отдалъ  приказъ  стр-Ьлять  въ  толпу,  въ  резуль- 
тат-Ь  чего  было  убито  пять  челов^къ.  Этотъ  инщхдентъ  послужилъ  пово- 
домъ  къ  политическому  выступлению  лойяльчыхъ  слоевъ  польскаго  обще- 
ства и  предъявлению  съ  ихъ  стороны  разныхътребован1йкъ правительству. 

»Делегащя  гражданъ»  и  ея  выступлен1е;  адресъ.  Выдающееся  граж- 
дане, сходивш1еся  съ  н-Ькотораго  времени  въ  Купеческомъ  собран1и 
(«Ресурсъ»)  для  обсуждения  народныхъ  нуждъ,  составили  изъ  себя  «деле- 
гащю»,  которой  поручили  принять  м^Ьры  къ  охранен1ю  Варшавы  отъ 
восннаго  террора.  Эта  делегащя  сразу  же  вошла  в'^  роль  народнаго  пред- 
ставительства и  отправила  къ  нам'Ьстнпку  депутацхю  съ  запросомъ  отно- 
сительно поводоБъ  нападения  на  безоружный  народъ,  съ  донесен1емъ  о 
негодоваши,  которьнугь  охвачено  все  населен1е  Варшавы,  и  съ  требова- 
н1емъ  удовлетворения  за  совершенныя   наспл1е  и   кровопролит1е.   Расте- 
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РЯВШ1ЙСЯ  и  испугавш1йся  кн.  Горчаковъ  выразилъ  сожал-Ьнхе  о  проис- 
шедшемъ,  объяснилъ  его  карушешемъ  его  приказатй,  об^щалъ  освобо- 
дтть  всЬхъ  арестовантшхъ  27  февраля  п  нарядить  судебное  сл^Ьдствхе  по 
дИЬлу  стрельбы  въ  народъ  согласился  на  отставку  оберъ-полицеймейсгера 
Тренева  и  на  устройство  торжественныхъ  похоронъ  убитыхъ.  КромЬ  того, 
онъ  обязался  принять  и  переслать  императору  адресъ,  какой  составять 
граждане,  а  также  позволилъ  «делегацш»  взять  городъ  на  свое  попечете 
до  конца  похоронъ.  28  февраля  былъ  посланъ  въ  Петербургъ  адресъ,  со- 
ставленный комитетомъ  Землед^^льческаго  общества.  При  составлеи1и  ад- 
реса выступилъ  было  со  своимъ  проектомъ  маркизъ  Алейсандръ  Велбполь- 
ск1Й,  сторонникъ  сближешя  поляковъ  съ  Росс! ею.  Маркизъ  Вел6пояьск1й 
еще  въ  1864  году  выпустилъ  брошюру  «Ъеиге  й'ип  ^еп^ЦЬотте  ро1опа18 
^и  рппсе  с1е  Меиет1с11» ,  въ  которой  доказывалъ,  что  поляки  должны 
обосновать  свою  будущность  на  союз4  съ  Росс1ею,  что  только  Ьъ  едине- 
нии сь  единоилеменною  Росс1ею  они  <х) хранить  свою  народность  и  полу-- 
чатъ  услов1я  развиия,  соотв'Ьтствующ1я  историческимъ  традиц1ямъ. 
Взгляды  эти,  однако,  не  нашли  себя  соч>^вств1я  въ  польскомъ  обществе. 
Не  нашелъ  сочувств1я  и  составленный  имъ  адресъ,  въ  которомъ  выра- 
жалась просьба  къ  монарху  забыть  прошлое,  благодарность  за  откры-. 
т1е  медико-хирургической  академш  и  Землед-Ьльческаго  общества  и  хо- 
датайство о  возстановлеши  конститущи  1815  года.  Члены  Землед-Ьлъче- 
скаго  общества  не  в-врили,  что  императоръ  удовлетворить  ходатайство, 
друг1е  въ  мольбахъ  о  возстановлеши  конститущи  усматривали  отрече- 
н1е  отъ  народнаго  идеала — независимости.  Всл*дств1е  этого  роставленъ 
былъ  и  отправленъ  другой  адресъ,  въ  которомъ  содержались  лишь  указа- 
н1я  па  бЬдственное  состоян1е  страны  и  общ1я  пожелания  о  признаши  за 
поляками  нащональныхъ  правъ. 

Похороны  убитыхъ  27  февраля;  отставка  Мзгханова.  Похороны  уби^ 
тыхъ  27  февраля  превратились  также  въ  гранд1озную  нац1ональную 
манифестацш.  На  крышахъ  и  балконахъ  домовъ  выв-Ьшены  были 
траурные  флаги  съ  б-Ьлыми  крестами.  Гробы  сопровождала  стоты- 
сячная толпа  въ  траур-Ь,  духовенство  католическое,  протестантское,  мопахи 
всЬхъ  монастырей,  члены  церковныхъ  братствъ,  воспитанники  учебныхъ 
заведен1й  и  т.  д.  Церковный  обрядъ.  совершали  сначала  католическ1е  епи- 
скопы, лосл-Ь  нихъ  пасторы,  а  въ  конц^Ь  концовъ  раввины.  По  окончан1и 
похоронъ  толпа  мирно  разошлась.  Восхищенный  образцовымъ  порядкомъ 
въ  город^Ь  и  на  похоронахъ,  кн.  Горчаковъ  не  только  не  распустилъ  «деле- 
гацш»,  но  какъ  бы  узаконилъ  ее.  Онъ  назначил!»  предсЬдателемъ  ея  но- 
ва1'о  оберъ-полицеймейстера,  генерала  Паулуччи,  вице-предсЬдателемъ 
генерала  бывпшхъ  пол1»скихъ  войскъ  Левиньскаго  и  увеличилъ  число  ея 
членовъ  до  24.  Делегац1я  заседала  въ  ратуш-Ь  и  по  всЬмъ  важн4йшимъ 
д-кламъ  сносилась  съ  нам^^стникомъ.  Она  извещала  его  о  настроен1й  нас<з- 
лен1я,  требовала  освобожден1я  арестоваиныхъ  и  указывала  на  разлнчньГе 
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непорядки  Е  злоупотреблешя  адмпннст1)ац1и .  Въ  упоеши  настуш1втею 
идклл^ею  соям'ЬстноЙ  и  дружной  деятельности  русской  власти  и  предста- 
вителей подьскаго  общества,  кн,  Горчаковъ  110С1гЬшилъ  избавитьаэ  отъ 
неудобааго  для  себя- помощника — директора  комш1Сс1и  внутрсннпхъ  д-Ьть 
Муханова.  Мухановъ,  чпновпикъ  стараго  закала  п  традиц1й  кинолаев- 
скпхъ  времснъ,  составйлъ  вдркуляръ  граждапСким-ь  губернаторамъ,  пред- 
писывавщ1й  склонять  крестьянъ  къ  пресл-Ьдованхго  и  задоржатю  лицъ, 
заподозр■^Ьнныxъ  въ  интригахъ  протквъ  правительсгва.  Цирку ляръ  ?^ызвалъ 
всеобщее  негодован1е.  Въ  ц-Ьляхъ  успокоен1я  умовъ  кн.  Горчаковъ  выхло- 
поталъ  въ  Петех^бургЬ  отставку  Муханова  п  приказъ  немедленнаго  оста- 
влэн1я  Царства  Польскаго.  Мухановъ  выЬхалъ  за  границу,  провожае>1ый 
кошачьей  музыкой  на   всЬхъ  станщяхъ  Варшазско-В'Ьнской  дороги. 

Иар'^ить  ВелёпольскШ  и  возстанозлерхе  Оргавтачеекаго  статута  1832  г. 
Чтобы  еще  бол^е  наладить  начавшееся  сотрудничество  выдающихся  поля- 
ковъ  съ  русской  властью,  кн.  Горчаковъ  пригласплъ  себ-Ь  въ  помощнйН|1. 
маркдза  Велёпольскаго,  зарекомендовавшаго  себя  сторонникомъ  сблпжен1я 
съ  Росс1ею.  Велёпольскому  предназначалась  должность  директора  коммис- 
с1и  нспов^данхй  и  просв-Ьщетя.  Но  онъ  съ  самаго  качала  проявилъ  д-Ьятель- 
ность  далеко  выходившую  за  рамки  этой  должности.  Подъ  вл1ян1емъ  его 
сов^тсвъ  кн  Горчаковъ  составйлъ  докладъ  о  необхоДимыхъ  преобразова- 
ц1яхъ  въ  царстве  По лъскомъ,  вызвавшШ  соотв-Ьтственный  указъ  импера- 
тора (26  марта  1861  года).  Въ  силу  этого  указа  возстанавливался  государ- 
ственный сов-Ьтъ  царства  Ирльскаго,  состоявшей  изъ  выдающихся  св-Ьт- 
скихъ  лицъ  и  духовныхъ  сановнцковъ  подъ  предс-Ьдательствомъ  нам-Ьст- 
ника,  Варшавсше  департаменты  сената  (IX  и  X)  упразднялись,  и  Д'Ьла  пхъ 
передавались  государственяоку  сов-Ьту,  который,  крам'Ь  того,  долженъ 
былъ  разсматривать  годоьые  бюджеты  царства  Польскаго,  отчеты  главко- 
вачальствующпхъ  стд11льныхъ  частей  управлешя,  представлен1е  губерн- 
скихъ  сов-Ьтавъ,  жалобы  на  служапщхъ  въ  государственныхъ  учрежде- 
н1яхъ;  возстанавлпвалась  правительствешюя  коммиссхя  духовныхъ  д^Ьлъ 
и  народнаго  просв-Ьщеп^я  подъ  дирекщей  Велёпольскаго ;  возстанавлива- 
лись  въ  губерн1яхъ  и  уЬздахъ  выборные  ссв1&ты,  пер1одически  созывае- 
мые для  сов-Ьщанхя  о  м-Ьствыхъ  пользахъ;  и  так1е  же  соз-Ьты  городск1е  въ 
Варшав*  и  другихъ  крупнФйшихъ  городахъ  царства;  открывался  универ- 
сятетъ  подъ  именемъ  Главной  школы.  Въ  общемъ,  такийъ  образомъ,  возоб- 
новлялось д-Ьйствае  Органическаго  статута  1832  года  Ео  какъ  со  стороны 
кн.  Горчакова,  такъ  и  со  стороны  Велёпольскаго  было  великпмъ  заблу- 
ждек1емъ  пх^едположеше,  что  этими  устушсамц  можно  у благотрорить  поля- 
ковъ.  Велёполъсшй  былъ  одииокъ  въ  своихъ  стрем лешяхъ,  ее  находилъ 
доетаточнаго  сочувств1я  и  поддержки  въ  нольскомъ  обществ'б,  и  разсчеты 
Горчакова  на  его  помощь  въ  умиротворенш  края  не  оправдались, 

Релреесш  въ  откошетя  еъ   оядогищя;  ааврьгпе  *Зрмлед'Ьльчвс1»го 
общества»  и  побоящя)    8    ащг^ш.    Не   находя  сочл-вствгя  и  поддержки 
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своей  йолитик'Ь,  Велёпольсшй  вступилъ  на  путь  регресс1й  по  отно- 
шенш  къ  оппозищонньшъ  элементамъ.  Но  эти  репресс1и  только 
усиливали  общественное  возбужден  1е.  Духовенству  во  время  оффи- 
щальнаго  пр1ема  онъ  сд-Ьлалъ  выговоръ  за  участ1е  въ  манифестац1яхъ 
и  заявилъ,  что  хотя  и  не  сойдетъ  съ  пути  истинной  в-Ьротерпи- 
мости,  однако  не  допустить  и  государства  въ  государств-Ь,  Духовенство 
протестовало  противъ  приложен1я  термина  в-Ьротерпимость  въ  отношен1и 
къ  римско-католической  в-Ьр^Ь.  Къ  еще  худпшмъ  посл'Ьдств1ямъ  привело 
иосл-Ьдовавшее  по  настояшю  Велёпольскаго  закрыт1е  Землед-Ьльческаго 
общества,  въ  которомъ  группировались  политичесше  противники  Беле* 
иольскаго  съ  графомъ  Андреемъ  Замойскимъ  во  глав-Ь.  На  сл'Ьдующхй  же 
день,  7  апр'Ьля,  состоялась  огромная  манифестация  передъ  пом-Ьщешемь 
закрытаго  общества  и  дворце мъ  Замойскаго.  Манифестанты  расп-Ьвали 
«Зевгсге  Ро18ка  ше  2^1щ1а>>,  вызывающе  держались  въ  огношешп  военныхъ 
л  осыпали  насм-Ьшками  и  оскорблешями  самого  нам^Ьстника,  обратпв- 
шагося  къ  нимъ  съ  приказомъ  разойтись.  Для  предотвращешя  дальн-Ьйшаго 
развит1я  безпорядковъ,  по  сов-Ьту  Велёпольскаго,  было  опубликовано  на 
другой  день,  т. -е.  8  апр-бля,  распоряженхе  объ  употребленш  оруж1Я  про- 
тивъ уличныхъ  сборищъ,  которыя  не  будутъ  расходиться  посл^Ь  троекрат- 
наго  предупреждетя  полицш.  Но  это  не  достигло  своей  ц^Ьли.  Въ  тотъ  л{е 
день  больщая  толпа  народа  сошлась  около  замка.  Такъ  какъ  большинство 
не  знало  еще  опубликованнаго  правительственнаго  распоряжен1я,  то  и  на 
третье  предупрежден1е  полицейскаго  чиновника  отв'Ьтило  см-вхомь  и  шут- 
ками. Но  тутъ  появился  отрядъ  конныхъ  жандармовъ  и  пехоты.  Пущено 
было  въ  ходъ  сначала  холодное,  а  затЬмъ  и  огнестр-бльное  ор>тк1е.  Было 
много  убитыхъ  и  н-Ьсколько  сотъ  раненыхъ.  Это  побоище  возмутило  вс^ 
населеню  страны  и  заставило  директора  судебной  коммиссш  Воловскаго, 
подписавшаго  вм-Ьст-Ь  съ  другими  правительственное  распоряжеше,  вый- 
тп  въ  отставку.  Его  обязанности  взялъ  на  себя  Велёпольсшй. 

Д'Ьятельность  Велёпольскаго  по  крестьянскому  и  школьному  Д'Ьлу; 
уеилен1е  недовольства.  Несмотря  на  происшедшее,  Велёпольсшй  все  еще 
продолжалъ  в-Ьрить  въ  усп'Ьхъ  своей  политики  и  съ  жаромъ  принялся  за 
разработку  соц1альныхъ,  аграрныхъ  и  просв^Ьтительныхъ  реформъ.  Между 
прочимъ  онъ  приступилъ  и  къ  разр-Ьшенхго  крестьянскаго  вопроса.  Во- 
преки ми1Ьн1ямъ,  высказывавшимся  въ  Землед^^льческомъ  обществ-Ь  о  не- 
обходимости над'Ьлен1я  крестьянъ  землею  изъ  пом'Ьпщчьихь  им^шй,  Велё- 
польсшй счпталъ  насил1емъ  принудительное  отчужден1е  пом'Ьщичьихъ 
земель  для  над'Ьлсн1я  крестьянъ  и  ограничился  однимъ  только  очиншева- 
шемъ,  т.-е.  введенхемъ  взам^Ьнъ  барщины  оброчной  системы,  сначала  доб- 
ровольной, а  потомъ  принудительной,  по  требовашю  крестьянина  или 
землевлад^Ьльца,  прп  чемъ  обратный  переходъ  на  баршрну  былъ  уже  невоз- 
моженъ.  Много  внимархя  уд-бляльонъ  школьному  д^^1у,  увеличивая  число 
пизшихъ  и  среднихъ  училищъ,*  сближая  ихъ  программу  съ  программами 
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европейскихъ,  главнымъ  образомъ  франщ'зскихъ  школъ.  Но,  по  посло- 
ВИ1ГЬ1  насильно  милъ  не  будешь,  и  польское  общество  не  только  не  удо- 
влетворялось всею  этою  д-Ьятельностью,  но  все  бол'Ьец  бол-^Ье  проникалось 
ненавистью  къ  лицу,  поставившему  на  своемъ  знамени  развпт1е  Польши 
подъ  скипетромъ  русскаго  монарха.  Князь  Горчаковъ  все  бол-Ье  и  бол-Ьс 
уб']Ьждался,  что  ему  не  справиться  съ  надвпгаюпщмся  мятежомъ,  и  умо- 
лялъ  заменить  его  новымъ  лицомъ;  наконецъ  онъ  расхворался  и  умеръ  въ 
ма-Ь  1861  года.  Присланный  на  его  м^Ьсто  военный  министръ,  генералъ  Су- 
хозанетъ.  возстановилъ  Д'Ьйств1е  неотм-Ьненнаго  военнаго  положен1я  и 
водворилъ  наружный  порядокъ  и  спокойств1е.  Но  на  фон-Ь  этого  военнаго 
положен1я  еще  Оол-Ье  отгЬнилась  безпочвёниость  «у годовой»  политики  Ве- 
лено льскаго,  къ  тому  же  вьшужденнаго  вступать  въ  непрерывный  пре- 
рекатя  съ  новымъ  нам^Ьстникомъ.  Велёпольск1й:  не  выдержалъ  и  подалъ 
въ  отставку.  Но  отставка  не  была  принята;  вм-Ьсто  того  отозванъ  былъ  Су- 
хозанетъ  и  присланъ  новый  нам'Ьстникъ  Карлъ  Ламбертъ,  католикъ,  фран- 
цузъ  по  происхожден1ю.  Онъ  проникнутъ  былъ  большимъ  оптимизмомъ, 
над-Ьялся,  что  безпорядки  прекратятся  сами  собой,  терпимо  относился  къ 
церковнымъ  манифеетащямъ,  принявшимъ  форму  молебств1й  за  благо ден- 
ств1е  отечества,  и  не  принималъ  никакихъ  репресоивныхъ  м-Ьръ,  расходясь 
въ  данномъ  случа-Ь  даже  съ  самимъ  Велёпольскимъ.  Ламбертъ  над-Ьялся 
ввести  движете  въ  бол-Ье  спокойное  русло,  проведя  выборы  въ  городской 
сов'Ьтъ  Варшавы  и  въ  другхе  городсше  сов'Ьты,  которые  и  должны  были 
явиться  какъ  бы  законченнымъ  представительствомъ  края  и  вступить  на 
путь  лойяльной  работы.  Но  это-то  именно  и  было  недопустимо  для  «крас- 
яыхъ»,  т.-е  крайнихъ  элементовъ,  желавпшхъ  во  что  бы  то  ни  стало  вы- 
звать возсташе.  Манифестацш  и  безпорядки  усиливались  и  принимали  все 
бол^е  и  бол*е  пп^роше  разм-Ьры.  10  октября  1861  года  около  15  тысячъ  че- 
дов1^къ  собрались  подъ  Городломъ,  чтобы  отпраздновать  память  Горо- 
дельской  ун1и  1413  года  и  возобновить  союзъ  братскаго  единен1я  между 
Польшею,  Литвою  и  Русью.  Это  начавшееся  единен1е  показывали  и  мани- 
фестацш, происшедш1я  въ  Вильн^Ь,  Ковн-Ь,  Минск-Ь  и  другихъ  м-Ьстахъ 
Литовской  Руси.  Но  особенно  гранд1озньтя  манифестац1и  готовились  въ 
годовшдну  смерти  Костюшко  и  кн.  Хосифа  Понятовскаго. 

Церковная  манифестац1я  15  октября  1861  г.  и  новыя  репресеш.  На- 
м1^стникъ,  видя,  что  система  послаблен1я  не  оказываетъ  желаннаго  д^^й- 
ств1я,  наканун-Ь  годовщины  смерти  Костюшко,  14  октября  ввелъ  въ  Вар- 
шав-Ь  осадное  положен1е,  воспретилъ  уличныя  сборища  и  о^явилъ,  что 
участвуюпце  въ  церковныхъ  манифестац1яхъ  подвергнутся  аресту.  Ко 
все  это  не  под-Ьйствовало.  На  сл'Ьдуюпцй  день,  15  октября,  народъ  запол- 
нилъ  костелы  св.  Креста,  бернардинсюй  и  каведральный,  въ  которыхъ 
совершено  было  торжественное  заупокойное  богрслуженхе  съ  п-Ьнаемъ  на- 
щональныхъ  гцмновъ.  Войско  окружило  костелы,  офицеры  съ  солдатами 
проникли  внутрь,  устроили  драку  съ  народомъ  и  арестовали  до  3000  чело- 
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в-Ькъ.  Тогда  управляющй  епарх1ею  предать  Бялобржесюй  закрылъ  вс^Ь 
костелы  до  т-^^хъ  поръ,  пока  правительство  эе  обезиеч^тъ  ихъ  неприкосно- 
венностк.  Нам-Ьстникь  не  согласился  дать  эту  гарантию,  но,  жодая  успо- 
коить такъ  пли  иначе  общество,  приказалъ  освободить  всЬхъ  арестован- 
ных*, кром-Ь  предводителей  .маанфестадш.  Гедералъ-губеряаторъ  Гер- 
штсЁцвейгъ,  который  лично  руководилъ  арестами  въ  каеедральномь  со- 
бор-Ь,  возмущеиный  такимъ  отступлешемъ  передъ  бунтомъ,  явился  къ  на- 
м-^стнику  и  усгроялъ  ему  скандаль,  приведш1йкъамерйка некому  поединку. 
Жреб1й  застр-Ьялться  выяадъ  ГерцрГейцвейгу,  и  на  другое  день,  17  октября, 
онъ  покоячнлъ  съ  собою.  Нед^Ьлю  спустя  покинул!»  Варшаву  совершенно 
больной  н  измученный  х'р.  Ламберть.  Его  згЬсто  вторично  занялъ  было  Су- 
хозанетъ,  но  не  надолго.  Велёпольек1й  не  желалъ  служить  вк^ат^  съ  Сухо- 
занетомъ;  у^халъ  въ  Петербургь  и  яогребовалъ  отставка.  Сухозанета 
убрали  и  прьслгли  вместо  него  генерала  Лидерса.  Генераль  Лидерсь  сталь 
управлять  Вар^иазой,  какъ  вепр1ятельскимъ  городомъ:  на  улидахъ  и  "Пло- 
щадяхъ  стояли  войска,  днемъ  н  ночью  разъ-^зжали  патруля,  у  населешя 
отбиралось  оруж1е;  сл-Ьдственная  комзссхя  и  военный  судъ  энергично  пре- 
сл-Ьдовалн  и  карали  людей,  заз4^&шанныхъ  въ  манифеста щяхъ,  увольняли 
со  службы  чиЕовниковъ,  сажали  въ  кр-^пость,  высылали  внутрь  Росс1я 
и  т.  д.  Ме^кду  гЬмъ  Ллдерсъ  потребовалъ  отъ  Варшавской  кааатулы,  что- 
бы она  нзбра;»а  но)1аго  управ.тяющаго  епарх1ею  на  м^сто  уволеннаго  Бя- 
лобржескаго,  который  открылъ  бы  костелы.  Но  капитула  отказалась  испол- 
нить это  требоваше.  Конфликтъ  разр^^шился  только  т*мъ,  что  Велёподь- 
скойгу  удалось  выхлопотать  у  папы  назначенхе  новаго  арх1епископа,  про- 
фессора Петербургской  римско-католической  академ1и  Фелнньскаго.  Фе- 
линьск1й  открылъ  костелы  и  пытался  успокоить  возбужденння  С1'расти, 
но  не  ям-^лъ  усп*з»;  па  его  пропов-^дь,  призывавшую  кь  агрекращешю 
церкояныхъ  манифестац1й,  народъ  отв-^^чалъ  ропотомъ  и  уходомъ  нзъ  храма . 
Реводк>ц1онвыя  парт]я  къ  началу  1862  года;  назиачв&1е  в^  кн.  Коя- 
сганттша  Николаевича  наи'^Ьстнивовгь  н  Ввлёиоаьв&аго  нпч&шьникомъ 
граждапекаго  управления.  Отъ  м^ръ,  принимавшихся  Лидерсомъ,  револю- 
щонное  движен1е  разгоралось  все  бол^Ье  и  бол^^.  Въ  кон1]С^  1861  и  начал1Ь 
1862  года  въ  царств-Ь  былн  уже  налицо  револющонныя  оргакизац1я,  ста- 
Б1Шш1я  себ-Ь  1гЬлью  ниспровержеше  установленнаго  порядка.  Наиболее 
Д']&ятельною  была  красная  0'рг(улизац1я,  въ  программ^Ь  которой  значилось 
возстановлеЕ\е  Польши  въ  прз^книхъ  границагь  путемъ  скор'^йшаго  воз- 
оташя.  Шлях^у^шукая  дйрещгя  (или  дирегаця  ,  б1>лыхъ)  таклсе  требоггала 
границъ  1772  года,  но  самое  объявление  возстан1я  отодвигала  на  неопре- 
д-^лекное  время.  Между  т^Ьмъ  мархшзъ  Еелёполъсшй  зродолжалъ  вести 
свою  ,"шн1ю.  Онъ  получил ь  просимую  отставку  отъ  должностей  директора 
коммкссш  в-Ьроиспов^^дашй  и  народнаго  просв-Ьщешн  и  юстндщ,  но  сд'Ь- 
ланъ  былъ  членомъ  госудзрстзекйаго  сов-^та  царства  Польскаго  и  прини- 
малъ  Д'Ьятельное  и  влиятельное  участ1е  въ  разработке  разныхъ  м-Ьрочрхя- 
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Т1Й,  касающихся  царства.  Считая,  что  волнен1я  въ  царств^Ь  развиваютсяг 
всл'Ьдств1е  неправильнаго  устройства  управлешя,  ом-Ьшен^я  граждан- 
ской власти  съ  военной,  Велбпольсшй  посов-Ьтовадъ  отд-Ьдить  одну  власть 
отъ  другой.  Императоръ  Александръ  II,  самъ  тяготивш1йся  необходимостью 
карать,  внялъ  сов-Ьтамъ  Велёпольскаго  и  назначилъ  пам'Ьстникомъ  цар- 
ства брата  своего  Константина  Николаевича,  который  долженъ  былъ  осу- 
ществлять свою  власть  при  посредств-Ь  главнокомапдующаго  войск^^ми 
барона  Рамзая  и  начальника  грг*нсданскаго  управлешя  Велёпольскаго. 
ГГодъ  власть  Велёпольскаго  перешли  всЬ  правительственныям  кошшссхи: 
1гЬроиспов'6дашй  и  народнаго  просв-Ьщетя,  юстиц1и,  внутреннихъ  ц.'Ьчъ, 
приходовъ  и  казны.  Отд-бльнымь  указомъ  Велёпольск1й  былъ  назначенъ 
вице-предсЬдателемъ  государственнаго  сов-Ьта,  т.-е.  исправляюпцгаъ  додж- 
'  ность  нам-Ьстника. 

11окушен1е  на  доджностпьшъ  лицъ  и  адресъ  Замойскому.  Когда  онъ 
при  былъ  въ  Варшаву,  револющонное  движен1е  было  уже  въ  полномъ  раз- 
гар-Ь.   Формировались  конспиративныя  ячейки — десятки  и  сотни;  возникъ 
«Народный  центральный  комитьтъ»,  который  завелъ  сношешя  съ  эмигранта- 
ми; собирались  оруж1е  и  деньги;  въ  Италш  возникло  военное  училище  для 
подготовки  офицеровъ  будущей  револющонной  армш.  Въ  а.пр'Ьл'Ь  русск1я 
власти  натолкнулись  на  революд1онную  пропаганду  въвойскахъ.  Агитаторы- 
двоо    офицеровъ  и  одинъ  унтеръ-офицеръ  были  арестованы  и  по  приговору 
воениаго  суда  были  разстр-Ьдяны.  Револющонеры  отв-Ьтили  на  это  покуше- 
н1емъ  на  генерала  Лидерса,  у  котораго  пистолетнымъ  выстр^&ломъ  была 
раздроблена  челюсть.  Великаго  князя  Константина,  котораго  Велбполь- 
сшй посп-Ьпшлъ  вызвать  въ  Варшаву,  револющонеры  прив11Тствовалй    пу- 
лей, которая  слегка  ранила  его  и  застряла  въ  эполет'Ь.  Два  раза  покуша- 
лись и  на  жизнь  Велёпольскаго:  въ  первый  разъ  въ  него   стр-бляли,  апо- 
томъ  бросились  съ  отрав ленпымъкинясаломъ.  Покушенхе  не  удалось,  и  зло- 
умышленники по  приговору  воеяпаго  суда  были  пов-Ьшепы  на  валахъ  ци- 
тадели (въ  августЬ  1862  г.).  Событ1я  шли  какимъ-то  роковымъ  образомъ 
и  увлекалц  въ  револющонный    водоворогь  даже    ум-бренные   элементы 
такъ  называемыХъ  «б-Ьлыхъ».  В-Ьдые,  возмущенные  покушолиями,  захотЬлк 
отгородиться  отъ  красныхъ  и  подать  адресъ  великому  князю.  По  приглаше- 
шю  «дирекцш»,  въ  начал-Ь  сентября  1862  г.  въ  Варшаву  съ-Ьхалось  около 
рехсотъ    пом-ЬщикоБъ.  Но    составленный    ими    адресъ    превратился  въ 
протесть  противь  Россш  и  ея  правительства.  Конець  его  содержалъ  пря- 
мой отказъ  отъ  совм^Ьстной  работы  по  успокоешю  страны.  «]У1ы,  какъ  по- 
ляки,— говорилось  зд-Ьсь,— тогда  будемъ  въ  состояши  поддерживать  прави- 
тельство нашимъ  дов'Ьрхемъ,  когда  оно  будетъ  наше,  польское,  и  когда 
ооновнымъ  закономъ,  при  существовати  свободныхъ  учрежден1й,  будутъ 
соединены    вс4  области,  составляющ1я    наше  отечество».  Авторы  адреса 
разум-Ьди  зд-Ьсь,  конечно,  Литву  и  Русь,  находивш1яся  въ  русскомъ  «за- 
бор^Ь>.  Велёпольск1й,  который    въ  своихъ  стремлеюяхъ  не  шслъ   дальше 
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коцституцш  1816  г.   п  считалъ  безум1емъ  добиваться  прпсоединен1я  къ 
царству  Литвы  п  Руси,  не  со'гласплся  передать  адресъ  великому   князю. 
Тогда  б^>лыо  р-Ьпшлп  опоб1^стпть  о  своихъ  требован1яхъ   въ  форм^  обра- 
щоиш  къ  ЗамоЁско?ил' .  Врлик1й  князь,  узнавъ  о  вручсн1п  адреса  Замойско- 
му,  лично  отправился  къ  нему  и  потребовалъ  адресъ.  Но  Замойсшй  отка- 
зп.тъ,  не  лселая  выдавать  людей,  подписавшихъ  адресъ.   Черезъ  три  дня 
онъ   отправлеиъ   былъ  въ  Петербургъ,   гд^Ь  въ   бес'Ьд'!>  съ    пмператоромъ 
подтвердилъ,   что  только  прпсоедпнен1е   Литвы  и  забранныхъ  провинщй 
къ   королевству  можетъ  удовлетворить  поляковъ.    Ему  предложено   было 
вы-Ьхать  за  гран?1цу.  откуда  онъ  уже  не  воротился   въ  царство  Польское. 
Велёпольскш  въ   роли  начальника  гражданскаго  управлеп1я;  непри- 
миримость польскаго  оощества  п  подготовдеп1е  къ  возстанш.     Несмотря 
на    обнаружившуюся  непримиримость  польскаго   общества,   Велеиольсюй 
продолжалъ  проводить  реформы   въ  царств'Ь  Польскомъ.  25  ноября  1862 
года  была  открыта  Главная  школа  въ  Варшав-Ь  съ  четырьмя  факульте- 
тами,   выбориымъ    [окторомъ,     ординарными  и  экстраординарными  про- 
фессорами, адъюнктами  и  приватъ-доцентамп.  Кром^Ь   Главной  школы  бы- 
ла открыта    по.лптехнпка  въ  новой  Александр1и;  въ  н'Ьсколькихъ  губер-^ 
Н1яхъ  созваны  у^дные  сов-Ьты,  польск1й  языкъ  былъ  сд-Ьданъ  оффиц1аАь- 
нымъ,  п  на  валчныя   администратпвныя  должности  были  назначены  поляки; 
въ   сентябр^Ь   была   объявлена   амнист1я   осул^депнымъ   по   полптическимъ 
д-Ьламъ,  п  въ  томъ  лее  м-Ьсяц-Ь  открыта  д-Ьятельность  государственнаго 
сов-Ьта.  Но  все  это  нисколько  не  пзм^Ьиило  настроешя  общества  къ  луч- 
шему; наоборотъ — напряжен1е  все  бол-Ье  п  бол-Ье  увеличивалось  и  гото- 
вилось разр-Ьшиться  возстан1емъ.  Все  бол-Ье  и  бол-Ье  возросталъ  контин- 
геитъ  революц1онкой  арм1п.   Къ  ноябрю  «Центральный  комитеть»  насчи- 
тывалъ  уже  до  25  тысячъ    челов^Ькъ,  которые .  должны  были  взяться  за 
оруж1е.   Комитегь  лихорадочно  собиралъ  деньп1,  устроилъ  съ  помощью 
правительственныхъ  чиновниковъ  почтовыя  сношен1я  между  отд-^льными 
провинц1альными  комитетами,  стараясь  подъ  вн-Ьшнимь  спокойств1емъ  по- 
хоронить всЬ  сл-Ьды  заговора.  Возстанхе  р^^шено  было  начать  въ  январ'Ь 
1863  года,  когда  назпачепъ  былъ  рекрутск1й  наборъ  въ  царств-Ь  Польскомъ. 
Этотъ  наборъ  устроенъ  былъ  Велёпольскимъ  съ  ц^Ьлью    извлечь  изъ  наро- 
да революц10нные  элементы.  Приказъ  о  набор-Ь  освобождалъ    оть  воин- 
ской повинности  иом^Ьщиковъ   и    крестьянъ-землед'Ьльцевъ,     т.-е.    т^  со- 
слов1я,   который  мало   затронуты   были  революц1оннымъ  движен1емъ,   и 
привлекалъ  къ  ней  остальную  часть  мужского  населен1я,  въ  возрастЬ  отъ 
20  до  30  л-бть.  При  этомъ  вопреки  закону  рекрутстй  наборъ  долженъ 
былъ  совершиться  не  по  жреб1ю,  а  по  именнымъ  спискамъ,  которые  при- 
готовятъ  адьганпстративныя  власти.  Такимъ  образомъ  подъ  видомъ  рекрут- 
скаго  набора  въ  сущности  высылались     въ  админнстративномъ  порядке 
вс1^  т-Ь,  кого  с^штали  револющонерами.  Велёпольсшй  самъ  признавался, 
что  предстонтъ  не  конскрипц1я,  а  проскрипщя. 
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Силы  револющонеровъ  (тах1гаит  25 — 30  тысячъ,  вооруженныхъ  боль- 
шею частью  охотничьими  ружьяьш,  противъ  90  т.  русскихъ  войскъ)  бы- 
ли столь  слабы,  что  только  своеобразнымъ  гипнозомъ  можно  объяснить 
такое  безнадежное  и  гибельное  предпр1ят1е,  какъ  возсташе  1863  года. 
Одинъ  изъ  его  главныхъ  д-Ьятелей  Мар1анъ  Дубецк1й  такимъ  образомъ 
характеризуетъ  настроен1е  революц1онеровъ:  «В-Ьрили  кр-Ьпко  во  все, 
что  могло  распалять,  оживлять,  подогр-Ьвать  надежды;  в-Ьрили  въ  ино- 
странную помощь,  ожидали  вооруженнаго  вм^Ьшательства  державъ,  ко- 
торое должно  наступить  чуть  не  завтра,  чуть  не  на  сл-Ьдующей  нед-Ьл-Ь; 
ожидали  необыкновенныхъ  подвиговъ,  сопровождающихся  великими  по- 
сл-Ьдстваявш,  подвиговъ  гигантской  силы  и  воли  о"Тъ  людей,  окруженныхъ 
тайной  и  стоящихъ  у  кормила  певстанческаго  правительства;  ожидали  ре- 
волюции и  переворотовъ  въ  русскомъ  обществ1^;  однимъ  словомъ  в-Ьрили 
во  все,  что  могло  дать  хоть  какое  -либо  основате  для  надежды  на  благо- 
приятный исходъ  борьбы». 

Возстан1е.  Народный  центральный  комитегь,  узнавъ  о  времени,  на 
которое  быль  назначенъ  рекрутсшй  наборъ,  и  полуЧивъ  коти  кон- 
скрипщонныхъ  списковъ,  вачалъ  разм^^щать  револгоц1онную  молодежь  по 
л*самъ.  Начиная  возстан1е,  комитетъ  издалъ  декретъ  о  над'Ьлен1и  кре- 
стьянъ  землею  какъ  во  влад']&тяхъ  частныхъ  лищ>,  такъ  п  въ  им^^н1яхъ, 
принадлежащнхъ  казп-Ь  и  духовенству.  Революц1онные  начальники  п 
предводители  должны  были  сл-Ьдить  за  гЬмъ,  чтобы  декретъ  былъ  проч- 
тенъ  и  разъясненъ  населен1ю  во  всЬхъ  костелахъ.  Этимъ  над-Ьялись  при- 
влечь крестьянъ  къ  возстан1ю..  Въ  ночь  съ  22  на  23  января  1863  года  въ 
десяти  пунктахъ  сразу  произведены  были  нападен1я  на  отдельно  сто- 
явш1е  отряды  русскихъ  войскъ  съ  ц']^лью  обезоружен1я  ихъ,  но  неудачно. 
М'Ьстныя  Варшавсшя  в^!Iасти  немедленно  приняли  м^&ры:  все  царство 
Польское  было  объявлено  на  военномъ  положен1и;  повстанцы,  взятые 
съ  оружхемъ  въ  рукахъ,  подлежали  полевымъ  судамъ;  руссюе  отряды 
принялись  за  энергическое  пресл-Ьдованхе  повстанческяхъ  дружинъ.  Эти 
дружины  крылись  въ  л-Ьсахъ  и  съ  нетерп-Ьтемъ  ожидали  прх-Ьзда  дикта- 
тора М-Ьросла^скагб.  М-Ьрославскхй  прибылъ  съ  небольпшмъ  отрядомъ 
офицеровъ  и  унтеръ-офицеровъ,  воспитанниковъ  французскихъ  военныхъ 
училип^,  въ  половин*  февраля,  но  черезъ  н-Ьсколько  дней  онъ  потерп^Ьлъ 
два  поражен! я  огь  русскихъ  войскъ  и  долженъ  былъ  уйти  въ  Познанское 
княжество.  Поел*  его  удален1я  изъ  отеля  Ламберъ  отъ  кпязя  Владислава 
ЧорторыЙскаго  последовало  предложен1е  Центральному  народному  ко- 
митету о  присоединенш  къ  возстан1ю  «б'Ьлыхъ»,  но  съ  условхемъ,  чтобы 
руководство  имъ  находилось  въ  рукахъ  лица  ум-бреннаго,  не  стремящагося 
къ  социальному  перевороту.  Центральный  комитетъ,  соображая  выгоды, 
который  могуть  посл-Ьдовать  огь  приеоединенхя  б-Ьлыхъ,  въ  частности 
разсчптывая  ни  посредничество  Нб1;е1  ЬатЪегб  въ  сношен1яхъ  съ  европей- 
скими дворами,  принялъ.  предложен1е  и  провозгласилъ  диктаторомъ  Лан- 
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гевича,  профессора  артилдерш.  Новый  дик'Гаторъ  находился  у  власти 
всего  только  н^Ьсколько  дней,  до  19  марта,  когда  онъ  попалъ  въ  руки  ав- 
стр1йскяхъ  властей  на  территорш  Галищи.  Поел*  этого  руководство  дви- 
женземъ  перешло  къ  коллективной  власти — «народному  правительствуй 
(г2%с1  пагойо\чгу)  Къ  возстан1ю  примкнула  и  «шляхетская  дирекщя»,  такъ  что 
въ  общемъ  перев-Ьсъ  въ  повстанческомъ  правительств*  оказался  на  сторон* 
шляхетской  партш.  Это  обстоятельство  открыло  перспективы  европейскаго 
вм-Ьшательства,  о  которомъ  хлопоталъ  кн.  Владиславъ  Чорторыйсгай. 

Европейское  вмешательство  и  его  неудача.  Получивъ  св'Ьд'Ьн1я  о  гото- 
вящемся выступленш  европейской  дипломат1и,  императоръ  Александръ  II 
въ  первый  день-  Паехи,  13  апреля,  издалъ  манифесгь,  въ  которомъ 
об*щалъ  не  только  амнистию  вс*мъ,  кто  положить  оруяае  до  1  мая, 
но  и  сохранен1е  автономныхъ  учреждешй  царства  и  дальнейшее  ихъ  раз- 
внт1е  «соответственно  нуждамъ  времени  и  страны».  Но  поляки  не  приняли 
протянутую  руку  Центральный  комитетъ,  ожидая  европейскаго  вмеша- 
тельства, ответилъ  требован1емъ  полной  независимости  Польши  «отъ  моря 
п  до  моря»,  т.-е.  въ  границахъ  1772  года.  Требоваше  возвращенгя  Литвы, 
Белорусс1и  и  Малоросс1и,  «древняго  русскаго  достоян1я»4  какъ  выразил- 
ся пмператоръ  при  пр1еме  депутацхи,  вызвало  глубокое  негодован1е  въ 
русскомъ  обществе,  которое  изъявило  готовность  поддержать  правитель- 
ство въ  решительной  борьбе  съ  возстатемъ.  Самое  возстан1е  въ  глазахъ 
русскихъ  людей  превратилось  въ  затею  шляхты  и  ксендзовъ,  къ  кото- 
рой собственно  народныя  масеы  не  причастны.  Патр1отическое  одуше- 
влен1с  русскаго  общества  еще  более  усилилось,  когда  въ  Петербурге  по- 
лучены были  дипломатическ1Я  ноты  Англ1И,  Францш  и  Австрш  съ  тре- 
бован1смъ  амнист1ц  и  уступокъ  въ  пределахъ  конституцш  1815  г.  Посы- 
пались отовсюду  адреса  съ  выражешемъ  негодовашя  на  иноземное  вме- 
шательство въ  руссюя  дела; пресса  во  главе  съ  «Московскими  Ведомостя- 
ми», редактировавшимися  Катковымъ,  настраивала  общество  и  нравитель- 
ство  противъ  всякихъ  уступокъ  въ  польскомъ  вопросе.  Опираясь  на  о6- 
щес1:\;нное  сочувствхе,  правительство  таердо  и  решительно  отвергло 
инозе.мное  заступничество.  Дерлшвы,  вовсе  не  расположенныя  начинать 
новую  европейскую  войну  изъ-за  Польши^  не  настаивали  на  своихъ 
требовашяхъ,  а  Австр1я  даже  заняла  враждебное  положете  къ  возстаюю. 
Надо  сказать,  что  Росс1я  была  въ  то  время  не  одинока:  за  нею  стояла 
Прусс1Я,  съ  которою  у  Росс1и  была  заключена  конвенщя  8  февраля  1863 
года  касательно  совместнаго  противодейств1я  возсташю.  И  Прусс1я  въ 
польскомъ  вопросе  заняла  резко  определенное  положение.  Когда  Напо- 
леонъ  III  сталъ  упрекать  Бисмарка  за  конвенц1ю  съ  Росс1ею,  пруссгай 
дппломатъ  прямо  заяви лъ  ему,  что  въ  случае  отказа  Росс1и  отъ  Польши 
Прусс1я  сама  займетъ  ее  своими  войсками. 

Подавден1е  возетав1я.  Чтобы  отнять  поводы  къ  далъиейпшмъ  высту- 
плепхямъ    дипломатии,  русское   правительство  поспешило  ликвидировать 
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возсташе.  Протнвъ  повстанцевъ  въ  сЬверо-запидномъ  кра'Ь  былъ  по- 
слаыъ  бывш1й  министръ  государственныхъ  имуществъ  Михаилъ  Муравьевъ. 
Назначенный  генералъ-губернаторомъ  съ  ыеограннчеппою  властью,  Му- 
равьевъ  суровыми  м-Ьрами  въ  короткое  время  яодавилъ  возсташе;  бро- 
жеше  въ  юго-западномъ  кра-Ь  было  такжо  прекращено  благодаря  энер- 
гичнымъ  М'Ьрамъ  генералъ-губернатора  Анненкова.  Въ  царство  Поль- 
ское былъ  посланъ  графъ  9.  9.  Бергъ  въ  кз^че^.твЪ  помощника  главноко- 
мандующаго.  Но  скоро  онъ  сталъ  начальникомъ  края.  Велик1й  князь 
Константин'ь,  не  желавпий  прим-Ьнять  суровыхъ  м-^ръ,  былъ  отозванъ  въ 
Петербургь.  Маркизъ  Велбпольсшй,  политика  котораго  не  привела  къ 
умнротворен1ю  края,  полу^лъ  отпускъ  и  уЬхалъ  за  границу;  въ  конц'б 
августа  онъ  былъ  уволенъ  отъ  всЬхъ  своихъ  должностей.  Бергъ  выну- 
жденъ  былъ  также.  приб-Ьгиуть  къ  суровьшъ  М'Ьрамъ  для  ликвидацш  воз- 
стан1я.  Красные,  выт'Ьснивш1е  б^лыхъ  изъ  «народнаго  правительства'', 
устроили  на  него  покушен1е:  19  сентября  изъ  оконъ  дворца  Андрея  За- 
мойскаго  брошены  были  въ  про^Ьз;кавшаго  Берга  бомба  и  сосудъ,  начи- 
ненные взрывчатыми  веществами.  Это  неудавшееся  покушен1е  послужило 
для  графа  Берга  основан! емъ  усилить  репрессивныя  м-Ьры.  Красные  отве- 
чали на  это  терроромъ.  Револющонные  трибуналы  выносили  шп1онамъ 
п  изм'Ьншскамъ  смертные  приговоры,  которые  приводились  въ  исполне- 
ше  въ  провиицш  жандармами-вешателями,  а  въ.  городахъ  стилетчиками. 
Въ  половине  октября  1863  г.  принялъ  диктатуру  надъ  повстанцами  Ро- 
муадьдъ  Траугутъ,  бывппй  руссшй  офицеръ,  одинъ  изъ  с^мыхъ  деятель- 
иыхъ  литовскихъ  партизановъ.  Онъ  старался  соедишхть  въ  одно  строй- 
ное целое  партизансше  отряды,  действовавшхе  вразбродъ,  и  сформиро- 
вать изъ  нихъ^  рехулярную  арм1ю,  старался  привлечь  къ  возсташю  кре- 
стьянъ,  настаивая  на  выполнен1и  январскаго  декрета  о  наделенш  землею. 
Траугутъ  все  еще  разсчитывалъ  на  европейское  вмешательство.  Темъ 
временемъ  Австр1я,  допускавшая  на  своей  территорш  образованхе  пов- 
станческихъ  отрядовъ  для  царства,  круто  измениЗха  свою  политику,  объ- 
явила въ  Галицш  осадное  положен1е  и  строжайшимъ  образомъ  запрети- 
ла оказыьать  возстан1ю  какую  бы  то  ни  было  помощь.  Возсташе,  такимъ 
образомъ,  утратило  всякую  надежду  на  европейскую  поддержку.  Въ  мар- 
те и  апреле  1864  г.  народное  правительство  последней  формащн  съ 
Траугутомъ  во  главе  было  арестовано;  диктаторъ  и  его  товарищи  были 
повешены  въ  цитадели.  После  того  возстан1е  уже  замерло  совершенно. 
АНры  къ  искоренев1Н>  польщиэны  и  оела6лен1ю  католицизма  въ  литов- 
ско-русскихъ  губврн1яхъ.  После  ликвидацш  возстан1я  русское  прави- 
тельство прежде  всего  приняло  рядъ  мерь  къ  искоренен1ю  по.^^'^щизшл 
и  ослабденхю  католицизма  въ  литовско-русскихъ  губерн1яхъ.  Въ  виде 
кары  за  содейств1е  и  сочувствие  возстан1ю  Муравьевъ  налояшлъ  контри- 
бущю  въ  размере  10'/в  съ  дохода  на  все  польсшя  земельный  имешя  въ 
северо-западномъ    крае.   Въ  1869  году    эта  контрибуция  была  заменена 
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пятипроцентнымъ  сборомъ  съ  лицъ  дольскаго  происхожденхя.  Этотъ  спещаль- 
ный  поборъ,  разум^Ьется,  ухудшалъ  положенхе  польскихъ  землевлад'Ьль- 
цевъ  и  побуждалъ  н-Ькоторыхъ  изъ  нихъ  разставаться  еъ  земельнымъ  иму- 
ществомъ.  Указъ  1866  года  запретилъ  полякамъ  праобр-Ьтать  въ  литов- 
ско-русскихъ  губерн1яхъ  земельную  собственность.  Лица,  зам^шанныя  въ 
политическихъ  д-Ьлахъ,  должны  были  въ  течете  двухъ  л^тт^  продать  свои 
им-Ьихл  и  выселиться  изъ  края;  покупателями  могли  быть  только  корен- 
ные руссше  люди  или  православнаго  в^Ьроиспов'Ьдан1я.  Освобожденные 
нзъ  ссылки  участники  возстан1я  не  могли  уже  селиться  на  Литв-Ь  и  Руси, 
хотя  бы  они  были  уроженцами  этихъ  губерн1й.  Строжайше  было  запре- 
щено употреблен1е  польскаго  языка  въ  правител^ственныхъ  м*стахъ» 
клубахъ,  циркахъ,  театрахъ  и  во  всякихъ  другихъ  учрежден1яхъ  обще- 
ственнаго  пользован1я.  Въ  городахъ  уничтожались  выв-Ьски  и  назвашя 
у  лицъ  на  польскомъ  язык*;  запрещено  было  печатать  книги  на  польскомъ 
язык-Ь  и  выставлять  ихъ  въ  витринахъ  магазиновъ.  Правительство  терпело 
польсшй  языкъ  только  въ  семейной  жизни.  Такъ  какъ  католпцизмъ  и  по-, 
лонизмъ  въ  западномъ  кра-Ь  были  т*сно  связаны  п  взаимно  поддерживали 
другъ  друга,  правительство  приняло  рядъ  м*ръ  къ  ослаблен1ю  и  обру- 
с:Ьн1ю  католицизма.  Множество  костеловъ  было  перестроено  и  обращено 
въ  церкви;  въ  католичесше  монастыри  пом-Ьщены  были  православные 
монахи  и  монахини.  Въ  обратномъ  вид*  совершал!ось  то,  что  въ  свое  вре- 
мя проделали  католики-поляки  съ  православными  храмами  и  монасты- 
рями, когда  насаждали  католпцизмъ  среди  русскаго  населен1я.  Подоб- 
но тому,  какъ  Казимиръ1У  запретилъ  въ  1482  году  строить  новыя  церкви 
п  возобновлять  етарыя,  п  русское  правительство  въ  1864  году  запретило 
стропть  новые  и  ремонтировать  старые  костелы,  часовни  и  кресты  безъ 
разр'Ьшен1я  администрац1и.  Въ  католическое  богослужен1е  старались  вве- 
сти руссюй  языкъ  вместо  польскаго,  для  чего  издавались  на  русскомъ 
язык*  соотв-Ьтствующхе  молитвенники  и  т.  д. 

Крестьянекаа  и  гминиая  реформа  въ  царстве  Польскомъ.  Что  каса- 
ется царства  Польскаго,  то  зд-Ьсь  русское  правительство  въ  первую  о|?е- 
редь  р-Ьшило  покончить  съ-  крестьянскимъ  вопросомъ,  чтобы  привлечь 
народную  массу  на  сторону  Россш.  Д*ло  это  было  поручено  Николаю 
!Милютину,  который  объ'Ьхалъ  царство  Польское,  ознакомился  со  вс*ми 
ого  порядками  и  услов1ями  и,  верцувшись,.представилъ  государю  планъ 
р*шен1я  не  только  крестьянскаго  вопроса,  но  и  преобразован1я  админи- 
страцш,  суда,  законодательства,  полищи  и  т.  д.  Для  разработки  м*ро- 
пр1ят1й  учрежденъ  быяъ  особый  Комитетъ  по  дгьламъ  Царства  Польскаго 
въ  Петербург*,  а  для  осуществлетя .  реформъ  на  м*ст*  Учредительный 
комитетъ,  состоявш1Йизъкн.  Черкасскаго, Соловьева,  Кошелева и  другихъ 
д*ятелей  крестьянской  реформы.  Указомъ  19  февраля  1864  года  (2  марта) 
предписано  было  над*лить  .крестьянъ  землею.  Это  над*лен1е  совершено 
было  т*мъ.же  порядкомъ,  какъ  и  въ  Росс1и.  Крестьяне  получили  въ  соб- 
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ственность  все,  ч^^мъ  пользовались  въ  моментъ  издан1я  утсаза,  даже  гЬ 
земли,  которыя  отданы  были  имъ  въ  годичное  пользован1е,  даже  рабочая 
избы  при  усадебныхъ  постройкахъ.  За  отошедш1я  къ  крестьянамъ  зе- 
мли и  постройки  шляхта  получила  вознаграждете  отъ  казны,  по  правп- 
тельственной  оц^&нк^Ь,  цо  не  наличными  деньгами,  а  такъ  называемыми 
ликвидащо иными  бумагами.  Проценты  и  погашен1е  по  этимъ  бумагамъ 
включены  бы:ш  въ  земельЕше  платежи  крестьянъ;  Крестьянамъ,  кром-Ь 
того,  дано  было  право  пользоватя  господскими  пастбищами  и  л-Ьсным»! 
угодьями  (сервитуты),  право,  котораго    не  полу'чили  русск1е  крестьяне. 

Совершенно,  иное  положенхе  по  сравненш  съ  русскими  крестьянами 
отведено  было  польскимъ  крестьянамъ  и  въ  м-Ьстномъ  самоуправлен1и. 
Въ  Росс1и  крестьяне  получили  свое  сословное  самоуправлен1е;  въ  земскомъ 
самоуправленш  господствовали  дворяне-землевлад^Ьльцы.  Въ  Польш-Ь  ука- 
зомъ  19  февраля  1864  года  была  введена  мелкая  земская  единица — гмина. 
Въ  составъ  ея  входили  ве^Ь  зе^лельные  собсттренники  даннаго  округа,  безъ 
различая  сослов1й,  обладаюпде,  по  крайней  м-Ьр^^,  тремя  моргами.  Во  глав-Ь 
гмины  поетавленъ  быль  избираемый  гминныагь  собран1емъ  и  утверждае- 
мый уЬзднымъ  начальникомъ  войтъ  (старшина  гмины),  обязанный  во  вре- 
мя, когда  не  было  схода,  сов^Ьщаться  по  всЬмъ  д-Ьламъ  съ  солтысами  (сель- 
скими старостами)  и  лаениками.  Совм^Ьстно  съ  ними  войтъ  производилъ 
судъ  по  уголовно -по лицейскимъ  д^Ьламъ,  который  раньше  производилъ 
пом^щикъ.  Законъ  им11лъ  въ  виду  загЬснить  шляхту,  освободить  кресть- 
янство отъ  вл1ятя  шляхты..  Но  на  Д'Ьл'Ь  получилось  обратное  сближеп1е 
пом-Ьстнаго  дворянства  съ  крестьянствомъ,  возд-Ьйствхе  шляхты  на  обра- 
зовате  нащональнаго  маровоззр-Ьная  крестьянства,.  Этому  пробужден1ю 
нащональнаго  чувства  въ  польскоЩ)  крестьянств-Ь  сод-ЬЙствовали  много 
репрессивный  м^ры  протЕшъ  католическаго  духовенства,  бол^Ьзненно 
зад-Ьвавшхя  релипозное  сознаше  польскаго  населен1я.  М^Ьры  эти  были 
приняты  въ  виду  участ1я  «ксендзовъ>  въ  возстати  и  въ  виду  вл1ян1я, 
которое  оказывало  духовенство  на  народный  массы. 

М-Ьры  относительно  католическаго  духовенства  и  ун1и.  По  указу  1864 
года,  были  конфискованы  вс^  церковный  им']^шя  и  капиталы.  Въ  то'мъ  же 
году  были  закрыты  мужсше  и  женсюе  монастыри,  за  исключен1емъ  неболь- 
шого количества  взятых'ь  на  содержан1е  отъ  казны  или  предназначенныхъ 
къ  закрыт1ю,  по  м^р-Ь  вымирашя  монаховъ.  Управлен1е  церковными  де- 
лами было  отобрано  огь  коммиссш  в-Ьроиспов-Ьдатй  и  народнаго  просв-Ь- 
щетя  и  передано  сначала  коммиссш  внутреннихъ  д^^ъ,  директоромъ 
которой  былъ  кн.  Черкасоюй,  а  зат^мъ,  въ  1867  году  римско-католической 
коллепи,  заседавшей  въ  Петербурге.  ВсЬ  эти  м-Ьры  были  приняты  безъ 
предваритеЛьнаго  соглашенхя  съ  папскою  кур1ею,  и  на  этой  почв^  произо- 
шелъ  конфликтъ  правительства  съ  епископами,  которые  не  хот^Ьли  при- 
сылать делегатовъ  отъ  капитулъ,  при  чемъ  некоторые  епископы  были 
высланы  въ  Росс1ю,  а  управлен1е  ихъ  епарх1ями    поручено  было  адмпнп- 
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страторамъ.  Запрещены  были  вешая  непосредственныя  сношешя  поль- 
скаго  духовенства  съ  кур1ею.  Сношешя  эти  должны  были  вестись  не  ина- 
че, какъ  черезъ  римско-католическую  коллегш  или  министерство  вну- 
треннихъ  д-Ьлъ.  Князь  ЧеркассшЛ  улотре(жлъ  вс^Ь  усил1я,  чтобы  покон- 
чить лоскор-Ье  съ  ушею,  удержавшеюся  въ  Холмской  епарх1и.  Онъ 
отдравляVТь  семинаристовъ-ушатовъ  въ  православныя  академии  въ  Мо- 
скву и  К1евъ,  склонялъ  духовенство  къ  очищешю  церковныхъ  обрядовъ 
отъ  латинскаго  налета.  Онъ  наше  ль  себ^  д-Ьятельнаго  помощника  въ  лиц^ 
администратора  Холмской  епарх1и  протоиерея  Маркелла  Попеля.  По- 
пель  для  посвящендя  ун1атскихъ  священпиковъ  пользовался  услугами 
православнаго  епископа,  зам-Ьнилъ  ун1атсшя  богослужебныя  книги  пра- 
вославными и,  наконецъ,  приказалъ  ъсЬиъ  священникамъ  епархш  съ 
новаго  1874  1юда  отправля1ъ  богослужетпе  по  православному.  Въ  начал-Ь 
1876  года  холмское  каведральное  духовенство  съ  Попелемъ  во  глав*  со- 
ставило актъ  возсоединенхя  утатовъ  съ  православною  церковью  и  отпра- 
вило съ  нимъ  особую  депутащю  въ  Петербургъ.  Царь  милостиво  приналъ 
депутащю  и  удовлетворилъ  просьбу  о  возсоедпнети.  Холмская  ушатская 
опарх1я  была  превращена  въ  православную.  За  пастырями  должны  были 
последовать  и  пасомые;  по  отношетю  къ  упорству ющимъ  применялись 
репрессивный  м^ры.  Все  это  больно  отзывалось  на  релипозномъ  чувств* 
не  только  утатовъ,  но  и  католиковъ,  усиливало  и  обостряло  церковныя, 
а  вм-ЬстЬ  съ  тЬмъ  и  нац1ональныя  антипат1и.  Такимъ  образомъ,  резуль- 
таты получались  обратные  поставленнымъ  целямъ  сближешя,  сл1ятя  съ 
русскимъ  народозлъ. 

У]1разднен1е  особыхъ  >'чрежден1Й  ц|ф€тва  Польскаго.  Въ  ц*ляхъ 
органическаго  сл1ян1я  царства  Цольскаго  съ  остальными  частями  имперш 
постепенно  упразднены  были  всЬ  особыя  учрежден1я  царства,  и  все  упра- 
влеше  имъ  передано  было  общеимперскимъ  центральнымъ  учрежден1ямъ. 
Въ  1867  году  былъ  упраздненъ  государственный  сов^тъ  царства  Поль- 
скаго, а  въ  сл*дующемъ— коммиссш  доходовъ  и  1сазны,  в'Ьроиспов*дан1й 
и  народнаго  просв*щетя,  вн\'треннихъ  д^лъ,  а  также  административный 
сов*тъ,  функщи  котораго  разделены  были  между  наместникомь  и  учре- 
дитедьнымъ  комптетомъ.  Въ  1874  году,  по  смерти  гр.  Берга,  наместни- 
чество было  заменено  генералъ-субернаторствомъ.  Въ  1876  году  прекра- 
тила существовате  коммясс1я  юстищи,  а  вместе  съ  нею  и  польские  суды. 
Вместо  польскихъ  учрежден1й  въ  крае  были  введены  общеруссшя,  за 
исключен1емъ  земствъ,  городскихъ  учрежден1й„  мировыхъ  судей  и  суда 
присяжныхъ.  Персоналъ  чиновниковъ  для  тгихъ  учрежден1й  сталъ  на- 
бираться изъ  русскихъ,  которыхъ  привлекали  въ  край  разными  льготами. 
Нензбежнымъ  последств1емъ  этой  перемены  личнаго  состава  должност- 
пыхъ  лицъ  явилась  замена  въ  делопроизв1Удстве  польскаго  языка  русскимъ. 
Въ  1868  году  русскШ  языкъ  былъ  признанъ  оффищальиымъ  въ  администра- 
П1И.  въ  1869  году  въ  казенныхъ  палатахъ,  въ  1876  году — ^въ  суде. 
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(>брус^^1е  польской,  школы.  Обпцй  потокъ  обрусительной  цолнтикк 
захватилъ  и  школу.  Первыя  м'Ьры ^йъ  этомъ  направленхи  были  еще  мягкая. 
По  новымъ  уставамъ  и  шта'Гамъ  1866  г.  для  польское  молодежи  учре- 
:кдались  мужсшя  классическая  и  реальныя  гнмназщ  и  аналогичныя  женск1я 
средшя  учебныя  зав(^двшя  съ  преподаван1ем'Ь  на  нольскомъ  язьисЬ  вс']^хъ 
предметовъ,  кром-Ь  йсторш  и  географш  Россш  и  Польши  й  русской  сло- 
весности; для  м-Ьстностей  съ  унха^скимъ  насел енхемъ  учреясдались  сред- 
няя учебныя  заведен1я  съ  преподаван1емъ  всЬхъ  предметовъ  на  русскому 
язык^;  н']&мцы  получили  гимназш  съ  нЪмещйшъ  языкомъ  преподаван1я. 
Но  въ  1868  году  во  вс^хъ'  среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  было  введено 
преподаван1е  на  русскомъ  язык*  предметовъ  физико-математическихъ  и  исто- 
рическихъ,  а  въ  1871—72  годахъ — вообще  всЬхъ  предметовъ.  Учебныя 
заведен1я  поставлены  были  нодъ  надзоръ  и  руководство  уцравленхя  Вар- 
шавскаго  учебнаго  округа,  зам-Ьнившаго  собою  упраздненную  коммисс1ю 
народнаго  просв^Ьщен1я  царства  Лольскаго.  Завершен1емъ  новой  системы 
явилось  преобра:зован1е  Главной  школы  въ  Императорсшй  Варшавск1й 
университетъ  (8  шня  1869  года)  съ  распространен1емъ  на  него,  сообразно 
м*стнымъ  услов1ямъ,  устава  росс1йскихъ  у ниверситетовъ,  съ  преподана- 
щемъ  на  рус<;ко>гь  язык*.  Только  лекцш  польскаго  языка  и  словесно- 
сти, а  также  новыхъ  иностранныхъязыкевъ  могли  читаться  на  польскоигь 
язык*. 

.Руеек1е  люди  въ  царств-^Ь  Польсвовгь.  Планы  и  нам-Ьретя,  содержав- 
ппяся  во  вс*хъ  этих*  реформахъ,  могли  осуЩестЬ«1ять  только  русск1в 
люди.  Поэтому  правительство  старалось  всяческими  льготами  привлекать 
чйновниковъ,  профессоровъ  и  учителей  на  службу  въ  царство  Польское: 
выдачей  большихъ  прогоновъ,  сокращенгемъ  числа  л^Ьтъ  для  выслуги 
пенс1и,  пособ1я1ш  на  воспитанге  д-Ьтей  и  т.  д.  Принимались  м-Ьры  п  къ 
утвэржден1ю  постояннаго  русскаго  наоелешй  въ  кра*,  къ  насажден1ю 
русскаго  землевлад-Ьшя.  Для  сообщешя  русскаго  колорита  краю  назва- 
ная н^Ькоторыхъ  городовъ  изменялись  на  руссшй  ладъ;  Енджеёвъ  былъ 
назвавъ  Андреевымъ,  Пётркувъ — ^Петроковымъ  и  т.  д. 

Руесвая  политяпса  въ  Польш'Ь  при  Адекеавдр'Ь  III,  При  Александр']^  III 
русская  политика  въ  етношедш  Царства  Польскаго  развивалась  въ 
томъ  же  самомъ  направленаи.  Вь  силу  конкордата  заключеннаго  съ  Ри- 
момъ  въ  1882  году,  правительство  разрешало  зам-Ьщать  вакантныя 
епископсщя  каведры,.но  лопрежнему  властно  вмешивалось  въ  д^ла  ка- 
толической церкви.  Такъ,  предписано  было,  закрыть  релииозныя  брат- 
ства, не  имевшхя  актов^  обь  утвержденш.  Въ  католическихъ  духивныхъ 
семинархяхъ  было  введено  преподаван1е  русскаго  языка,  литературы  и 
истор1и.  Консистор1ямъ  щгедписано  было  вести  переписку  съ  правитель- 
ственными учреждешями  и  съ  духювенствомъ  на  русскомъ  язык*.  Попе- 
читель Варшавскаго  учебнаго  округа  Апухтинъ  въ  1885  году  ввелъ  пре- 
ло даваше  на  русскомъ  языке  въ  начальныхъ  народныхъ  училищахъ.  Го- 
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кералъ-гу0ернаторъ  Гурко  распространилъ  употребленхе  государствен- 
наго. языка  п  въ  экономической  жизни  страны.  Жел^знодорожныя  упра- 
влен1я  обязаны  были  принять  правительственный  языкъ;  на  станщяхъ 
и  въ  вагонахъ  предписано  было  пом'Ьстить  надписи  на  русскомъ  язык-Ь; 
допускались  сверхъ  того  надписи  на  н-Ьмецкомъ  и  французскемъ  языкахъ, 
но  не  на  польскомъ;  жел1Ьзнодорожнымъ  служащимъ  запретили  употреб- 
лять польсшй  язьшъ  не  тоЛько  въ  служебныхъ  отношен1яхъ,  но  и  съ  пу- 
бликой; торговыя  выв-Ьскп,  рекламы,  об-Ьдепныя  карты,  счета,  расписки 
и  т.  д.  должны  были  писаться,  кром-Ь  польскаго,  и  на  русскомъ  язык* 
и'т.  д. 

Прекращен  1е  государственной  обоеобленпостн  Царства  Польскаго.  Въ 
копц-Ь  концовъ  не  осталось  ничего  не  только  изъ  констнтущи  1816  года, 
ио  и  органическаго  статута  1832  года.  Царство  Польское  прекратило 
С1юе  существован1е,  какъ  особое  влад-Ьн^е  русскаг(Г  государя,  съ  особыми 
правами  и  съ  особымъ  внутреннимъ  строемъ.  Этотъ  фактъ  отразился  въ 
С(^знан1и  русскаго  правительства  и  общества  тЬмъ,  что  самое  назван1е 
«Царство  Польское»  стало  выходить  изъ  употреблен1я  и  зам-Ьняться  на- 
пван1емъ  «Привислянск1й  край».  При  Александр*  III  это  новое  назван1е 
проникло  уже  и  въ  законодательный  языкъ:  въ  188Й  году  въ  Полномъ  Со- 
бран1и  законовъ  было  напечатано  Высочайше  утвержденное  мн*ще  государ- 
ственнаго  сов-Ьта  о  распростраыеЕ1и  д1>йств1й  крестьянскаго  поземельнаго 
банка  на  губернш  Привислянскаго  края,  хотя  въ  самомъ  закон*  р*чь 
и  деть  о  губернхяхъ  Царства  Польскаго. 
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XXXIV. 

Нац10нальная  д'Ьятельноеть  и  етремлешя  поляковъ 
царства  поел-Ь  его  упразднешя. 

Пер8М']&на  вастроен1я  въ  польскомъ  обществ'^  посл'Ь  возетав1я  1863  года; 
«органичеек^  работа» .  Поел*  подавлен1я  возстай1я  1863  года  въ  поль- 
скомъ  обществ-Ь  возобладало  повое  настроен1о,  стремившееся  отстоять 
самобытное  существован1е  нац1и  не  путемъ  возстатй,  геропческой  борьбы, 
а  путемъ  будничнаго,  продолжнтельнаго  и  упорнаго  органпческаго 
труда  (ргаса  ог^ашсгпа).  Романтическ1я  увлечен1я,  поддерживавш1яся 
поэтами  эмигращи — Мицкевичемъ,  Словацкивлъ  и  Краспнскимъ,  шсновалп 
и  заменились  трезвымъ,  ращоналистическимъ  отношенхемъ  къ  жизни. 
Польская  молодежь,  воспитавшаяся  въ  Варшавской  главной  школ*,  вы- 
двинула лозунгомъ  «работу  у  основан1й»  (ргаса  и  роЛзка^)  т. -е.  создан1е 
фундамента,  на  которомъ  могла  бы  прочно  утвердиться  нащональная  само- 
бытность польскаго  народа.  Въ  первую  голову  было  выдвинуто  обогащен1с 
нащи — развит1е  сельскаго  хозяйства,  промышленности,  торговли,  рядомъ 
съ  этлмъ — развит1е  просв*щен1я  и  общественной  самод-Ьятельности  и,  на- 
конещ»,  различный  сощальныя  преобразован1я.  За  этою  молодеясью  пошло 
подавляющее  большинство  польскаго  общества;  лозунги  возстатя  или  даже 
какой-либо  иной  нелегальной  политической  борьбы  уже  не  встречали 
себ*  больше  отклика.  Поляки  царства  остались  глухи  къ  прйзывамъ  под- 
няться противъ  Россш,  раздавшимся  изъ  Галицш  въ  1877 — 1878годахъ, 
во  время  русско-турецкой  войны,  несмотря  на  большой  соблазнъ  со  сто- 
роны англ1йскаго  обществеинаго  мн*н1я,  требовавшаго  объяв лен1я  Англ1ей 
войны  Россш  и  возстановлен1я  Польши.  Все  участ1е  поляковъ  въ  войн* 
противъ  Россш  выразилось  въ  томъ,  что  вм*сгЬ  съ  турками  сражались 
два  польскихъ  «лепона»,  общею  численностью  въ  146  челов-Ькъ.  Не  нашли 
достаточнаго  сочувств1я  и  револющонныя  «:народовольческ1я»  течен1я, 
пронпкш1я  въ  Польшу  изъ  крайнихъ  соц1алистическихъ  кружковъ  рус- 
ской молоденш  Петербурга,  Москвы,  Шеваи  Вильны  и  приведши  въвосьми- 
десятыхъ  годахъ  къ  н-Ьсколькимь  политическимъ  процессамъ.  Польское 
общество  и  даже  учащаяся  молодежь  не  в*рили  въ  возможность  осуществлс- 
н1я  при  данныхъ  обстоятельствахъ  какой-либо  революц1онной  программы, 
да  притомъ  же  сощалистическ1я  программы  носили  слишкомъ  пнтернац1о- 
нальный  характеръ.  Лозунгъ  мирной,  органической  работы  «у  основан1й» 
остался  господствующнмъ  для  большинства  польскаго  народа  до  нашихъ 
дней,  несмотря  на  новое  пробужден1е  въ  его  сред*  стремлен1й  къ  возстано- 
влен1ю  польской  государственности.  Этой  органической  работ*  своихъ 
сыновъ  русская  Польша  обязана  была  въ  значительной  степени  т*мъ 
благосостоятемъ  и  благоустройствомъ,  которыя  отличали  этотъ  край  нака- 
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нун*  великой  европейской  войны.  Въ  этой  рабогЬ  принимали  Сюльшее  или 
меньшее  участ1е.вс']&  классы  и  слои  польскаго  народа. 

Развнт1е  сельекаго  хозяйстаа.  Зд']^ь  на  лервомъ  план'Ё  надо  поставить 
сельскихъ  хозяевъ  Польши,  дворянъ  и\крестьянъ.  Крестьянская  реформа 
1864  г.  дала  сильный  тодчокъ  эеергш  и  предпршмчивости  какъ  дворян- 
ства, такъ  и  крестьянства.  Лншивпиесл  значительной  части  своихъ  земель 
(по  даннымъ  1907  го^  изъ  11^4  миадойовъ  десятияь  крестьянамъ  при- 
надлежало 45,58%,  а  Дворянамъ,  церкви  и  обшествамъ  44,66%)  польск1е 
помещики  стр(;м11лнсь  наверстать  свои  потери  увеличешемъ  доходности 
своихъ.  им'Ьк1й;  введешемъ  усоверш'енствованныхъ  способовъ  обра(й)тки 
земель,  разнообраз1емъ  ихъ  эксплуатацш  и  умножешенъ  производствъ. 
Крестьяне,  сд-кцавшись  собственниками  своихъ  участковъ,  прийялись  .1Ю- 
бовно  обрабатывать  ихъ,  подражая  пом']^пщкамъ,  заимствуясь  отъ  нихъ 
св%Д'Ьшям;и  и  вкладывая  свои  продукты  въ  ихъ  проидВ9 детва.  Изъ  се:[1ьск0- 
хозяйственныхъ  произродствъ  особенное  значете  получили  винокуренное, 
пивовареиное,  сахароваренное,  огородничество  и  садоводство^  молочн<^>е 
п  кожевенное  д-Ьло.  Усп-Ьхи  достигнуты  (^ыли  не  единичными  только,  раз- 
розненными силами  сельскихъ  хозяевъ,  но  и  объедннен1емъ,  организащею 
этихъ  снлъ  ц  участхемъ  людей  звашя,  науки.  Еще  въ  1875  году  возни къ 
«Музей  промышленности  и  землед-кпяэ  (Мигеит  рггету'8}и  1  го1шс1;'У^'а), 
поставивлпй  себ-Ь  задачею  научное  сод-Ьйствхе  сельскохозяйственной  про- 
^цышленности.  При.  немъ  созданъ  быль  ц-Ьлый  рядъ  лабЬоратор1й  и  друга  хъ 
учреждешй  спец1альнаго  наэиачешя:  химическая,  физическая,  геологиче- 
ская лабораторш,  институтъ  бродильной  промышленности,  станщя  од1Ьнки 
с^Ьмянъ  и  т.  д.  Общество  ^[узея,  кром'Ь  того,  устроило  ц-клый  рядъ  курсовъ 
для  подготовки  людей,  нужныхъ  для  сельекаго  хозяйства, — ^рннокуренные , 
для  обслуживан1я  сельскохозяйст^енныхъ  машивръ,  электро-техническ1е, 
ремесленно-промышленные  классы  и  т..  д.  Въ  1906  году  возникло  «Цен- 
тральное земле тЬльческое  .общество  въ  Царств*  Польскомъ>  (Сеп^га1пе 
1ю^аг2у81;\^о  го1п1с2е  \у  Кг61е\V8^V^е  Ро18к1еш),  поставившее  себ^Ь  1уЬлью 
организапяю  п  объединен1е  мкстныхъ  сельскохозяйственныхъ  кружковъ. 
устройство  опытныхъ  полей,  курсовъ  по  сельскому  хозяйству  издан1с 
спец1альЕЫхъ  журпаловъ,  выписку  сЬмянъ,  сельскохозяйственныхъ  ма- 
шкнъ,  покупку  и  аренду  породистыхъ  производителей  и  т.  д.  Подъ  руко- 
водствомъ  и  съ  помощью  этого  Центральнаго  общества  выросло  множество 
мъстнптхъ  сельскохозяйственныхъ  обществъ  и  кружковъ  (въ  1912  году 
ихъ  насчитывалось  уже  924),  |{оторые  въ  общей  сложности  являлись  спль- 
нымъ  двигагелемъ  усп-Ьхонъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ 
ПольпгЬ  Такую  же  роль  сыгрдло  и  «Общество  Варшавски  хъ  садоводовъ» 
основанное  въ  половпь'к  восьмидесятыхъ  годовъ.  Важаою  стороною  его 
деятельности  была  работа  въ  деревн'Ь  по  обучен1ю  крест ьянъ  современнымъ 
пр1емамъ  огородничества  и  садоводства,  а  также  устройство  спещаль- 
яыхъ  курсовъ  по  этимъ  отраслялгь    хозяйства.   Благодаря    вс^мъ  этпм1> 
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ус1шямъ  царство  Польское  заняло  одно  изъ  почетныхъ  м-Ьсгь  въ  России 
по  состоян1ю  своей  сельскохозяйственной  промышленности,  несмотря 
на  неблагопр1ятныя  остественныя  услов1Я. 

Кром-Ь  дворянъ-землевлад'Ьльцевъ,  сельское  хозяйство  заняло  силы 
и  вннман1е  большей  части  польскаго  крестьянства,  какъ  им-Ьющаго  земли, 
такъ  н  безземельнаго.  Въ  1864  году  было  над-Ьясно  изъ  пол1Ьпц1чьихъ  земель 
до  2  милл1оновъ  крестьянъ  (с^штая  въ  томъ  чис*тЬ  н  пхъ  семейства),  изъ 
казенныхъ  и  секуляризованныхъ  церковныхъ  земель — до  110.000  челов-Ькъ 
и  около  220.000  душъ  осталось  безъ  земли.  Въ  1891  году  число  безземель- 
ныхъ  достигало  уже  900  тысячъ,  а  передъ  войною  нхъ  насчитывалось  уже 
до  1*/,  миллхона.  Безземельные  крестьяне  были  постоянными  рабочими  и 
поденщиками  на  хуторахъ  и  въ  усадьбахъ  у  пом-Ьщиковъ.и  у  крестьянъ. 
Зд'Ьсь  же  прирабатывали  крестьяне,  влад-ЬЕшхе  карликовыми  участками 
въ  3  морга  (17а  десятины)  и  вообще  малыми  над-Ьдами  (до  10  морговъ),  а 
таковыхъ  было  37®/о  слишкомъ  изъ  всего  числа  креетьянъ-землевлад-Ьль- 
цевъ.  Но  при  всемъ  томъ  польское  сельское  хозяйство  оказалось  не  въ 
состоянш  ни  занять,  ни  прокормить  всего  рабочаго  населен1я  царства, 
а  только  немиогимъ  больше  половины  его  (666  чел.  на  1.000).  Остальнымъ 
приходилось  искать  заработковъ  либо  за  границею,  либо  въ  другахъ  от- 
расляхъ  труда.  Каждый  годъ  уходило  значительное  количество  сельскихъ 
рабочихъ  въ  Гермашю  на  заработки;  значительное  число  польскпхъ  кре- 
стьянъ эмигрировало  въ  Америку.  Но,  главнымъ  образомъ,  избытокъ  ра- 
бочихъ рукъ  находилъ  се&Ь  прим'Ьнен1е  въ  другахъ  отрасляхъ  промышлен- 
ностк — фабрично-заводской  и  ремесленной. 

Развит1е  обрабатывающей  промышленности  и  торговли.  Развит1е 
фабрично-заводской  промышленности  въ  царств  1Ь  Польскомъ  стояло  въ 
связи  съ  естественными,  сощальными  и  историческими  условиями.  Къ  пер- 
вымъ  относятся  залежи  минеральнаго  топлива  и  ясел-Ьзной  руды;  ко  вто- 
рымъ — уже  указанный  пзбытокъ,  а,  сл'Ьдовате.тьпо ,  и  дешевизна  рабочихъ 
рукъ  и  къ  третьимъ — таможенная  политика  Росс1и,  .заставившая  иностран- 
ныхъ,  преимущественно  н^^мецкиxъ  предпринимателей,  перенести  въ  цар- 
ство Польское  свои  фабрики  и  заводы,  чтобы  ввозить  изъ-за  гра1шцы  сравни- 
тельно мало  обложенное  сырье — хлопокъ,  шерсть,  металлы,  перерабаты- 
вать его  въ  товары,  обложенные  высокою  пошлиною  и,  такимъ  образомъ, 
обходить  таможенный  постановл€н1я.  Центрами  этой  промышленности 
передъ  войною  были  Лодзь,  Сосновпцы  и  Варшава.  Въ  Лодзинскомъ  ок- 
руг* получило  наибольшее  развит1е  шерстяное  и  хлопчатобумажное  произ- 
водство, въ  Сосновицкомъ— ярядильноткацкое  д^^ло,  въ  Варшавскомъ  - 
полотняное,  хлопчатобумажное  и  металлическ1я  производства.  Наса- 
веденная  первоначально  н^Ьмёцкими  капиталистами  фабрично-заводская 
промышленность  царства  Польскаго  привлекла  къ  себ^Ь  не  только  польск1й 
нац1ональный  трудъ,  но  съ  течен1емъ  времени  и  поль  ю  предпр1имчнвость. 
и  польск1е  ка  пита  л  ы^— стала  нащональнымъ  д-Ьт    гь.  кптоплр  стало  при- 
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влекать  къ  себ-Ь  симпат1и  и  заботы  польска^о  общества.  Это  выразилось, 
между  прочпмъ,  въ  учрежденш  обществъ  для  сод-Ьйстехл  этой  промыш- 
ленности, 1^акозы,  напр.,  «Общество  промышленниковъ  Царства  Польскаго». 
учрежденное  въ  1912  году  для  охраны  польской  промышленности, — для 
разсмотр^н1я  торговыхъ  договоровъ,  таможенныхъ  и  жел^&знодорожныxъ 
тарифо.въ,  фабричнаго  законодательства  и  т.  д.,  «Общество  сод-Ьйствхя 
промышленности,  ремесламъ  и  торговл-Ь»,  учрежденное  въ  1913  году. 

Что  касается  ремесленной  промышленности  и  торговли,  то  зд-Ьсь  по ль- 
ском^''  нац1ональному  труду  приходилось  бороться  съ  сильною  конкурренщею 
еврейскаго  труда  и  капитала.  Какъ  изв-Ьстно,  еврейство  составляегь  значи- 
тельную часть  яаселешя  Царства  Польскаго,  около  157о-  Давнишними  и 
привычными  занят1ями  ёвреевъ  были  ремесла  и  торговля.  Естественно,  что 
на  этой  Аочв*  и  пришлось  полякамъ  столкнуться  съ  еврействомъ.  Для 
сод-ЬйстЕхл  нац1ональному  труду  въ  области  мелкой  индустрш  возникло 
«Общество  сод^^йств1я  народной  промышле"йности>  (То\^аг2у81\^о  рор1егап1а 
рг2ету81и  1и(^о\V^е2о),  которое  ставить  своей  задачею  поошрен1е  слабо  раз- 
витой въ.польскомъ  крестьянстве  кустарной  промышленное^.  Оно  стре- 
мится учреждать  школы  ручного  труда,  содержитъ  школу  ткацкихъ  нн- 
структоровъ,  школы  для  выд'Ьлки  корзин'ь,  мебели,  игрушекъ,  столярную, 
столярно-художественную,  портновскую  и  шапочную  и  т.  д.  Въ  посл-Ьд; 
н1я  пять  л-бть  обществу  удалось  организовать  около  двухъ  сотъ  мелкихъ 
крестьянскихъ  товариществъ  для  производства  разныхъ  изд-блай.  Оно 
устраиваетъ  выставки  и  склады  кустарныхъ  изд'Ьл1й,  принимаетъ  ихъ 
на  коммиссш,  снабжаеть  кустарей  необходимыми  материалами  и  т.  д.  Въ  по- 
сл^Ьднее  время  передъ  войною  польское  общество  бурно  выступило  въ 
борьбу  съ  торговымъ  еврейскимъ  засильемъ  путемъ  бойкота  еврейсшхъ 
магазйновъ.  Этотъ  бойкоть  явился  средствомъ  помощи  польскимъ  торгов- 
цамъ,  которые  не  въ  состояши  обычными  средствами  справляться  съ  кон- 
курренщею евреевъ,  съ  ихъ  вековыми  торговыми  навыками  и  традициями, 
съ  обширными  международными  связями  и  большими  капиталами.  Исходъ 
этой  борьбы  не  опред-Ьлился,  но  едва  ли  ойъ  былъ  бы  въ  пользу  поляковъ. 

Креднтъ  и  кооперахця.  Нац1ональное  польское  домостроительство 
выраясалось  также  въ  развитш  кредитныхъ  учреждетй  для  оказан1я  со- 
дМств1я  дольской  промышленности  и  торговл-Ь.  Стар-Ьйшее  кредитное 
учреждеше,  основартое  еще  въ  1825  году  съ  ц^Ьлью  оказашя  долгосроч- 
наго  кредита  польекимъ  землевлад'Ьльцамъ,  именно — «Земское  кредитное 
общество^  съ  самаго  основашя  своего  было  своего  рода  приб^ёжищемъ- и 
средоточ1емъ  цащональйой  самод-Ьятельности.  Въ  разсматриваемое  время 
оно  широко  развертывало  свою  д^Ьятельность  и  открыло  свои  ртд-Ьленхя 
по  всЬмъ  1у бернским*  городамъ  Царства.  Къ  1  мая  1913  года  его  балансъ 
равнялся  уже  192.2  тысячамъ  рублей.  Такъ  какъ  учрежденный  въ  1827  году 
для  поддержанхя  промышленности  и  торговли  По льск1й  банкъ  превратился 
въ  государственное  учрежден1е,  въ  одно  изъ  отд-Ьлетй  имперскаго  государ- 
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ственнаго  банка,  то  поляки  на  см^ну  ему  въ  1870  году  учредили  Торговый 
банкъ.  Позй^е  возникли  городсшя  кредитный  общества  въ  Варшав*  и  дру- 
гихъ  губернскихъ  городахъ  царства  Польскаго,  который  широко  стали 
развивать  свои  операцш  (къ  1909  году  12  городскихъ  креди1'ныхъ  обществъ 
царства  выпустили  закладныхъ  лнстовъ  на  сумму  148  милл.  рублей  слиш- 
комъ).  Наконецъ,  нельзя  не  упомянуть  о  д-Ьятельности  учрежденнаго  въ 
1910  году  банка  для  поддержки  кооперативныхъ  учрежден1й  (Вапк  ^о\7а- 
ггуз!;^  зрбМгхекхусИ"^  ЛУ"аг82аше).  Банкъ  этотъ  удовлетворялъ  насущнымъ 
потребностямъ  населения,  всл^дствге  чего  д-ЬятеЛьность  его  пошла  усп-Ьшно 
Начавъ  свои  операщи  съ  образован1я  оборотнаго  капитала  въ  3  милл1она 
рублей,  банкъ  къ  концу  1913  года  привлекъ  уже  бол-Ье  7  милл1оновъ  вкла- 
довъ  и  им^Ьлъ  годовой  о  бороть  въ  271  миллаонъ.  Его  услугами  пользовались 
м-Ьстныя  общества  мелкаго  кредита  и  разныя  друпя  кооперативныя  учре- 
ждения и,  прежде  в(?его,  многочисленный  потребительный  общества. 

Первый  потребительныя  общества  возникли  еще  въ  1869  году  въ  Вар- 
шав']^,  Плоцк-Ь  и  Радом-Ь.  Но  значительный  ростъ  ихъ  начался  только  съ 
1905  года,  когда  стало  возможнымъ  основывать  эти  общества  съ  разр-Ь- 
шен1я  м^стнаго  губернатора.  Оь  этого  года  и  до  начала  войны  въ  царств-Ь 
Польскомъ  возникло  до  тысячи  потребительныхъ  обществъ.  Этого  рода  об- 
щественная самопомощь  привлекла  къ  себ^Ь,  главнымъ  образомт^,  мало- 
состоятельные классы  населен1я —  фабричныхъ  рабочихъ  въ  городахъ,  мел- 
кихъ  сельскихъ  хозневъ  въ  деревняхъ.  ^о  касается  производительныхъ 
кооперативовъ,  то  изъ  нихъ  значительнаго  развитая  достигли  кооперй- 
тивы  по  обработк^Ь  и  продаж-Ь  молочныхъ  продуктовъ  (в^с^аггузгеша 
т1ес2аг8к1е).  ' 

Культурно -просв^тительныя  стремлен1Я.  НащОнальное  строительство 
поляковъ  царства  не  ограничивалось-. -одною  только  областью  наро;<наго 
хозяйства,  но  и  направлялось  на  ц-Ьди  культурно-просв'Ьтительныя,  хотя 
на  этомъ  пути  и  встр-Ь^ало  больпия  препятствхя  со  стороны  Петербурга. 
До  1904  года  въ  царств-Ь  Польскомъ  было  учреждено  426  частныхъ  школъ 
разныхъ  катего]^1й,  обучавшихъ  около  30  т.  учениковъ.  Посл-Ь  того,  какъ 
указомъ  1  октября  1906  года  было, разр-Ьшено  открывать  частныя  средшя 
учебныя  заведен1Я  съ  преподаван1емъ  на  польскомъ  язык-Ь,  хотя  и  безъ 
правь  для  учащихъ  и  учащихся,  быстро  стали  расти  польсюя  школы.  Къ 
концу  1913  года  въ  царств*  Польскомъ  имелось  уже  66  частныхъ  муж- 
скихъ  среднихъ  училищъ,  который  выпускали  изъ  своихъ  Ст^&нъ  до  1000  аби- 
тур1ентовъ.  Эти  абитур1енты,  не  им-Ья  правъ  поступать  въ  руссшя  высш1я 
учебныя  заведешя,  направлялись  большею  частью  за  границу  въ  польсше 
университеты  Кракова  и  Львова.  Увеличилось  съ  1906  года  и  число  дру- 
гихъ  частныхъ  щколъ,  такъ  что  къ  концу  1912  года  ихъ  было  налицо  1074 
съ  108  т.  учапщхся.  Поляки  сд'Ьлали  попытку  повести  все  народное  обра- 
зоваше  въ  нащональномъ  дух*.  Въ  1906  году  они  образовали  особое  об- 
щество^— «Польскую  матицу  школьную»  (Ро18ка  шас1ег2  82ко1па),   которая 
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ставила  себ-Ь  ц-Ьлыо  распространенхе  просв^щенхя  въ  польскомъ  обществ'Ь 
ц  сод-Ьйстихс  его  развцтхю  въ  нац1ональномъ  направленш.  Средствами 
для  достиж.еи1я  ея  ц-Ьлей  должны  были  служить:  д-Ьтскхе  сады,  начальныя 
школы,  курсы  для  неграмотныхъ  взрослыхъ,  курсы  для  обучетя учи'^№лей 
и  учптелыгацъ,  народныя  библ1отекп,  средшя  и  выспия  школы  'рагныхъ 
тнповъ,  пуб-тшчныя  лекцш  и  собесЬдовашя,  издан1е  руководствъ  па  раз- 
нымъ  прсдметамъ  на  польскомъ  1|Зык'Ь,  педагогичесше,  научные  и  популяр- 
ные журналы,  пособ1я  недостаточнымъ  учащимся,  конкурсы  и  т.  д.  Матица 
привлекла  въ  свои  ряды  множество  польскихъ  патрхотовъ  и  множество 
пожергвован1й.  Въ  первый  же  годь  ея  существовашя  образовалось  781 
М'Ьстныхъ  кружковъ  Матицы,  въ  которые  входило  116.341  членовъ;  доходы 
Общества  составили  810  т.  рублей  слишкомъ,  въ  томъ  чисд-Ь  народный 
даръ  3-го  мая,  т.-е.  пожертвоватя,  собранныя  въ  память  конститущи 
3-го  мая,  въ  разм-Ьр-Ь  197  тысячъ  слишкомъ.  Результаты  д-Ьятельности  Ма- 
тицы были  огромные;  достаточно  сказать,  что  въ  школахъ  Матицы  обуча- 
лось 61  т.  слишкомъ  Д'Ьтей.  Необычайный  росгь  и  успехи  Матицы  въ  связи 
съ  н'Ькоторою  политическою  окраскою  ея  д'Ьйств1Й  встревояшли  прави- 
тельство, ,и  въ  декабр-Ь  1907  года  Матица  была  закрыта. 

Такая  же  участь  постигла  «университетъ  для  всЬхъ»,  «курсы  для  взро- 
слыхъ», общество  «Культуру»,  которое  ставило  себ^Ь  ц-Ьлью  распространен1е 
знатЙ  въ  рабочихъ  и  интеллигентныхъ  массахъ.  Но  друг1я  оросв-Ьтитель- 
ныя  общества,  открытия  въ  1906  году,  уц-Ьл^ли.  Таково  «Польское  общество 
отчлзнов'Ьд1'1Н1я»  (Ро18к1е  1;о\^аг2у81;\уо  кга^02па\?с2е  \у  "V^а^82а\^^е),  которое 
лм'Ьетъ  свой  домъ,  издаетъ  журналъ  «21(т1а»  и  распространяетъ  отчизнов-Ь- 
д1Ьн1е  среди  польской  молодежи;  «Общество  публичной  библиотеки  въ  Вар- 
шаве», организовавшее  значительную  библ1отеку  и  устроившее  ее  въ  сюб- 
ственномъ  здаши.  Въ  1907  году  возникло  «Ученое  Варшавское  Общество» 
(То\гаг2у^^ло  пауко^уе  '^У'агзга^^к^е),  которое  сосредоточило  въ  себ4  вс* 
ученыя  силы  Царства  Польскаго  и  по  справедливости  молсетъ  быть  названо 
второю  (посл-Ь  Краковской)  академ1ею  наукъ.  Оно  нашло  себ^Ь  щедрую 
м*1тер1альную  поддержку  со  стороны  н-Ькоторыхъ  иредставитедей  польской 
ар11Стократ1и  (особенно  гр.  I:  Потоцх^аго),  благодаря  чему  оказалось  въ  со- 
стояши  пр1обр^сть  собственный  домъ. 

Политическая  партш  поел'^&дняго  времени  въ  царств'^^  Польскомъ.  Вся 
эта  «органическая»,  работа  польскаго  общества  сблизила  и  объединила 
разлпчные  классы  его  въ  одномъ  общемъ  стрем ленш  —  утвержден1и 
нащональной  самобытности.  Но  по  вопросу  о  политпческихъ  средствахъ 
поляки  разбились  на  парт1и.  Люди,  наученные  исторнчоскимъ  опытомъ, 
склонные  дорожить  т-Ьмъ,  что  есть,  люди,  им-Ьющае  что  хранить,  какъ 
титулованные  аристократы,  крупные  землевлад-Ьльцы  и  собственники, 
служдщ1е  въ  правительственныхъ  учрежден1яхъ  и  т.  д.  епд-^ли  средства 
къ  утверждению  нащональной  самобытности  польскаго  народа  въ  согда- 
шен1и  и  примиреши  (и^ойа)  съ  Россхею.  Это  такъ  называемые    уеодоецы 
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или  рестисты.  Друпя  пария  видели  средство  къ  нац1онально1гу  самоутвер- 
ждешю  въ  возстановлети  по;штическоЙ  независимости  Польши.  Такова 
прежде  всего  народно-демократическая  партхя,  организовавшаяся  собствелво 
въ  Галицш  въ  1897  году  и  охватившая  зат^мъ  и  поляковъ  царства,  преиму- 
щественно средте  классы — л ом-Ьщиковъ,  духовенство  и  людей  свободныхъ 
т1рофесс1й  и  т.  д.  Программа  этой  парт1и  была  близка  къ  гЬмъ  требова- 
Н1ямъ,  которыя  выставлялись  возставшими  поляка>ш  въ  1868  году.  Она 
ставила  задачею  обьединеше  Польши,  Литвы  и  Руси  (т.-е.  Б'Ьлорусс1и  и 
Малороссш)  и  возстановлеи1е  независимости  Польскаго  государства.  Она 
не  прочь  была  и  отъ  поднят1я  возстан1я,  до  русско-японской  войны  разви- 
вала энергичную  агитащю  и  пр1обрЬтала  множество  приверженцевъ  въ 
разныхъ  слояхъ  польскаго  населешя.  Но  когда  наступила  японская  вцйна 
и  русская  револющя,  народно-демократическая  парт1я  не .  усмотр-Ьда  въ 
нихъ  обстоятельствъ,  благопрхятныхъ  для  поднят1я  возсташя.  Во*  цопы1ки, 
ВС*  подстрекательства  н'Ьноторыхъ  револющонныхъ  группъ,  а  также 
и  заграничныхъ  агентовъ  разбились  о  р-Ьшительное  сопротивленхе  вождей 
народно-демократической  партш.  Кдинствениый  усп']^хъ  им&та  иисольная 
рееолюцгя^  бойкотъ  польскою  молодежью  русскихъ  правительственныхъ 
школъ,  начавш1йся  въ  1905  году  и  тянувш1йся  довольно  продолжительное 
время.  Такое  поведете  парт1и  объясняется  нахожден1емъ  въ  ея  состав-Ь 
множества  положительныхъ,  трезвыхъ  людей  изъ  польской  буржуаз1и, 
съ  развитымъ,  чувствомъ  и  пониматемъ  д-Ьйствительности.  Народно-демо- 
кратическая парт1я  сочла  нужнымъ  пос.1ать  своихъ  членовъ  въ  Росс1йскую 
государственную  думу,  которые  составили  съ  реалистами  одно  польское 
коло  н  заодно  съ  ними  стали  стремиться  къ  расширен1ю  правъ  польскаго 
народа  въ  Росс1йской  импер1п.  Идей  независимости  отошла  на  задтй  планъ, 
а  на  м^&сто  ея.  выдвинулась  пдея  (шпонощи  съ  расширешемъ  правъ  нац1о- 
нальнаго  языка.  На  этой  иде*  сошлись  и  друг1я  политическхя  партхи — 
польская  соцгалистическая,  обнимавшая  преимущественно  рабочее  населе- 
ше  и  первоначально  также  стоявшая  за  возстановлете  независимости  лу- 
темъ  возсташя,  и  п'рог'рессиено-демок'дауйичекая.,  обнимавшая  преимуще- 
ственно иителлигепщю,  польскую  и  еврейскую,  и  первоначально  чуждая 
яркой  нащональной  окраски.  Великая  европейская  война  въ  настоящей 
ея  стад1и  поставила  вопросъ  о  польской  государственности  пшре  и  сложн-Ье 
намечавшихся  ран*е  его  р^шешй  въ  Росс1и.  Отъ  исхода  этой  войны  зави* 
ситъ  все  будущее  польскаго  народа  не  только  въ  царств^Ь,  но  и  въ  герцог- 
ств* Познанскомъ  и  въ  королевств*  Галищи  и  Лодомер1и. 
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ХХХУ. 

Прусская  политика  въвеликомъ  герцогетв-Ь  Познанекомъ 
и  борьба  полякбвъ  за  свою  народность  въ  Пруесш. 

Первый  м']&ры  прусекаго  праштельетва  отвоентельно  великаго  герцог^ 
ства  Познанскаго.  Польсюя  земли,  отошедппя  на  основанш   постановлешя 
В-Ьнскаго  конгресса  къ  Пруесш,  должны  были  составить  одно  автономное 
ц-Ьлое  подъ  назвашемъ  Великаго  Герцогства  Познанскаго  (въ  совокупно- 
сти-526  квад.  миль  съ  населешемъ  779  т.  челов-Ькъ).  Фридрихъ  Вильгельмъ  П1 
началъ  съ  того,  что  отторгну лъ  отъ  него  пов^Ьты,  лежапце  на  правомъ    бе- 
регу Вяслы  и  городъ  Торунь  (Торнъ)  и  присоединилъ  ихъ  къ  западцой 
Пруесш.  Въ  манифест*  15  мая  1815  года  онъ  об^щаль  великому  герцог- 
ству наместника  пзъ  поляковъ,  собственное  войско,  законы,  каше  общество 
само  выработаетъ,  доступъ  польскимъ  гражданамъ  къ  должностямъ  и  уно- 
треблен1е  польскаго  языка  въ  общественныхъ  д-Ьлахъ.   Изъ  этихъ    06*6- 
щанШ  онъ  вьшолнплъ  по  всей  точности  только  первое — назначилъ  нам-Ьст- 
никомъ  родственника  Гогенцоллерновъ — князя  Антошя  Радзивилла.  Но  это 
фактически  мало  что  значило,  такъ  какъ  Радзивиллъ  не  быль  челов-Ькомь 
д-Ьла.   Польсме  полки,  организащею  которыхъ  долженъ  быль   заняться 
генералъ  Косиньск1й,  не  были  устроены.  Было  возстановлено  д-Ьйствхе  е^- 
мецкаго  земскаго  права  (Ьапс1гесЫ;).  На  высппя  административный  долж- 
ности были  назначены  н-Ьмещсхе  чиновники    сплошь  и  рядомъ  не  знавш1е 
польскаго  язы1«1.  При  отсутствш  среди  польскаго  дворянства  достаточнаго 
числа    образованныхъ    юристовъ,    судебныя    должности    сосредоточились 
почти  исключительно  въ  н-Ьмецкихъ  рукахъ,  а  это  естествешЕО  приводило 
къ  тому,  что  въ  этой  области  польсюй  языкъ  все  бол-Ье  и  бол-Ье  вьггЬснялся 
н'Ьмецкимъ.   Было  установлено,  что  во  всЬхъ  школахъ  доллсенъ   препо- 
даваться п'Ьмецк1й  языкъ,  и  что  выходяпце  изъ  школь  ученики  должны 
влад-Ьть  пмъ.  Что  касается  языка  преподавашя,  то  въ  сельскнхъ  школахъ 
пмъ  могъ  быть  И.1И  польск1й,  И.1И  н'Ьмецк1й  въ  зависимости  огь  этногра- 
фнческаго  состава  населен1я;  въ  низшихъ  городскихъ  школахъ  преподава- 
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н1е  должно  было  вестись,  на  обоихъ  языкахъ,  въ  Познанской  гамназ1и 
были  учреждены  польскхе  и  н^Ьмецк1е  классы,  а  евангелическая  гамназ1я 
въ  Л'Ьшн'Ь  была  н-Ьмецкой.  Въ  общемъ,  однако,  надо  признать,  что  была 
забота  о  т^&сномъ  соединен1и  края  съ  тсоролевствомъ,  но  не  проводилось 
еще  прямой  политики  германизащи. 

Н'Ькото1^ою  аналопею  автономш,  данной  царству  Польскому,  явилось 
сословное  провинщальное  и  окружное  представительство,  введенное  въ 
великомъ  герцогств-Ь,  какъ  и  въ  другихъ  провинщяхъ  Прусскаго  коро- 
левства по  законамъ  1824  и  1828  годовъ.  Эти  законы,  предоставлявш1е 
избирательное  право  землевлад^Ьльцамъ,  дали  перев-Ьсъ  въ  провинц1аль- 
ныхъ  собран1яхъ— ^сеймахъ  и  сеймикахъ  польскому  дворянству,  которое, 
такимъ  образомъ,  Забрало  м-Ьстныя  д1Ьла  въ  своп  руки,  между  прочимъ, 
.стало  выбирать  главнаго  представителя  власти  въ  округ^Ь — ландрата. 
При  сод^Ьйствш  прусскаго  правительства  возникло  въ  1821  году  Земское 
кредитное  общество,  поставившее  себ^Ь  ц^Ьлью  спасеще  земельной  соб- 
ственности отъ  грозящаго  ей,  всл'Ьдств1е  крайней  задолйсенности,  разоре- 
н1я.  Это  общество  оказало. значительный  услуги  польскому  землевлад^шю 
и  оставалось  чисто  польскимъ  учреждетемъ.  Над1Ьлеше  польскихъ  кре- 
стьянъ  землею,  произведенное  на  основанш  закона  8  апр-Ьля  1824  года, 
вызвало  блапя  посл^Ьдств^я  для  края  какъ  въ  нащональномъ,  такъ  и  въ 
культурномъ  отношенш. 

Ухудшение  положен!я  поел^^  1830  г.  Положен! е  поляковъ  въкоролев- 
ств-Ь  Прусскомъ  ухудпшлось  въ  связи  съ  Событ1ями  1830  года.  Въ  1830  году 
и  въ  великомъ  герцогств-Ь  Познанскомъ  обнаружилось  н-Ькоторое  полити- 
ческое брожеше .  Провинщальный  сеймъ  подалъ  королю  петиц1ю  о  сохра- 
нети  правь  польской  нащональности,  съ  жалобою  на  то,  что  мног1е  чинов- 
ники края  плохо  влад-Ьютъ  польскимъ  языкомъ,  а  иные  и  совс^мъ  не  знаютъ 
его. 

Зат-Ьмь:  хотя  прусское  правительство  и  приняло  всЬ  м^Ьры  къ  тбму, 
чтобы  начавшШся  въ  царств^Ь  Польскомъ  политический  пожаръ  не  охва- 
тилъ  и  великое  герцогстве,  при  всемъ  томъ  н^Ькоторая  часть  познанскихъ 
поляковъ.  присоединилась  къ  повстанцамъ  царства.  Прусское  правитель- 
ство ота-Ьтилб  на  все  это  рецресс1ями.  Нам^стникъ  кн.  Антон1й  радзлвиллъ 
выну жденъ  былъ  подать  въ  отставку.  Вм-Ьсто  нам^Ьстника  былъ  пазначенъ 
начальникъ-предсЬдатель  Познанской  провинщи  сначала  Бауманъ,  а 
загЬмъ  Флотвель,  ярый  гермйнизаторъ,  окруяшвш1й  себя  чиновниками 
того  же  типа.  Им'Ьнья  лицъ,  примкнувшихъ  къ  возсташю  въ  царств-Ь  Поль- 
скомъ, были  секвестрированы;  мног1е  изъ  участниковъ  заочно  приговорены 
были  къ  смертной  казни,  ц  ихъ  изображетя  были  повышены  на  висблиц-Ь, 
поставленной  на  одной  изъ  главныхъ  улиць  Познани.  Въ  1832  годупришелъ 
от9^Ьтъ  короля  «жителямъ  Познанской  провинщи»,  содерясавшхй  суровую 
отпов-Ьдъ  на  петицш  сейма  1830  г.:  король  удивлялся  требован1ямъ,  кото- 
рыя  сводятся  къ  политическому  обособлешю  края,  и  заявля.ть,  что  и  впредь 

28 
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этотъ  край  будетъ  разсматриваться  только,  какъ  составная  часть  Прусскаго 
королевства.  Сообразно  съ  этимъ  въ  1832  году  введены  были  новыя  правила 
о  языкахъ.  По  этимъ  нравиламъ,  взаимная  корреспонденция  всЬхъ  адми- 
нистративныхъ  властей  герцогства  (кром*  деревепскихъ  войтовъ,  бурго- 
мистровъ  мелкнхъ  м^стечекъ  и  низшаго  духовенства)  происходить  на 
н'Ьмецкомъ  язык"]^;  отв^Ьт№  властей  населев1ю  даются  на  н^^меДкомъ  язык1^, 
но  для  поляковъ  снабжаются  польскимъ  дерево домъ;  въ  устныхъ  сноше- 
н1яхъ  властей  съ  нас€лен1емъ  разр'Ьшается  употреблен1е  обоихъ  язы- 
ковъ.  Въ  1833  году  у  сеймиковъ  было  отнято  право  избирать  ландратовъ, 
и  тогда  же  была  уничтожена  должнбсть  войтовъ,  зам^ненныхъ  «окруж- 
ными коммиссарами»,  непосредственно  подчиненными  ландратамъ.  Эти 
постановлешя  направлены  были  41ротивъ  польской  шляхты,  какъ  наибол-Ье 
опаснаго  п  мятежнаго  элемента  польскаго  населен1я.  Въ  томъ  же  году 
были  секуляризованы  монастыри,  остававшхеся  въ  велико мъ  герцогств'Ь^  и 
на  средства  и хъ  было  устроено  н-Ьсколько  1фавительственныхъ  учебныхъ 
заведен1й  для  католйческаго  духовенства.  Видя  въ  шляхтЬ  и  духовенств1& 
главныхъ  враговъ  т^снаго  соединеюя  герцогства  съ  Прусскимъ  государ- 
ствомъ,  Фл отвел ь  старался  всячески  'подрывать  пхъ  силу  и  значеше  и 
внедрять  въ  герцогство  элементы  н-Ьменкой  жизни,  какъ  духовные, 
такъ  и  матер1альные.  Онъ  скупалъ  дворянсюя  им-Ьтя  .за  дешевыя  цЬны 
и  перспродавалъ  ихъ  на  льготныхъ  услов1яхъ  н-Ьчгцамъ,  отдавалъ  казен- 
ный именья  въ  аренду  исключительно  н^мцамь,  распродавалъ  по  участ- 
камъ  уд-Ьлыгыя  им-Ьихл  н-Ьмцамъ,  пользовался  на  общественныхъ  и 
казенныхъ  работахъ  услугами  исключительно  н^мецкихъ  рабочихъ, 
оставляя  поляковъ  безъ  заработка. 

Н8Ц10яальная  реавц1я  е6  стороны  вояьскаго  общества.  Польское 
нащональное  самосознан1е,  однако,  нисколько  не  ослабевало,  а  наобо- 
ротъ  все  бол-Ье  п  бол-Ье  обострялось  и  усиливалось  подъ  д-Ьйстваемъ  всЬхъ 
этихъ  м'Ьръ. 

Сеймъ  1834  года  высаупилъ  съ  цЬлымъ  рядомъ  жалобь  на  гсрманиза- 
•торск1я  стремлен1я  правительства.  Сеймъ  1837  года  возобновилъ  ходатай- 
ство о  правахъ  польскаго  языка.  Когда  н'Ьмецкхе  члены  сейма  отказалшсь 
поддержать  это  ходатайство,  польеше  деп>праты  отказались  отъ  дальн*й- 
шаго  уиаст1я  въ  занят1яхъ  сейма.  Особенно  же  нащональное  движен1е 
развивалось  по  смерти  Фридрн:Ха  Вильгельма  III  (въ  1840  г.).  Новый 
король  Фридрихъ  Вильгельмъ  IV,  находивш1ися  въ  личной  дружб*  съ 
н1Ькоторыми  изъ  польскихъ  аристократовъ,  былъ  р-Ьшительнымъ  против- 
никомъ  германизацш  и  сторолникомъ  гражданскихъ  свободъ.  Онъ  отста- 
вилъ  Флатвеля,  помиловалъ  арххепискона  Дунина,  посаженнаго  въ  за- 
ключение за  требоваше,  чтобы  д-Ьти  отъ  см1^шанныхъ  браковъ  воспи- 
тывались въ  католической  в']^р'Ь;  при  неиъ  подякн  получили  новыя  щ>ава 
въ  области  языка  (польсмй  языкъ  признанъ  былъ  равноправнымъ),  собра- 
Н1Й  и  союзовъ,  Но  вс^^  эти  уступки  не  удовлетворили  поляковъ.  Оъ  начала 
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сорсйсовыхъ  го'довъ  въ^Познаяи  стали  распространяться  ид^н  эмиграц1онной 
демократической  партш».  и  не  только  среди  моло;^ежи,  но  и  среди  старшаго 
пойол^&н1яг»  Агиташя  велась  при  посредств'Ь  разнкхъ  обществъ,  лекщй  и 
баловъ,  на  которыхъ  шляхта  старалась  сблизиться  съ  м-Ьщанами,  Поел! 
отм-Ьны  въ  184-1  году  прусско-русскаго  соглашен1я  о  взаимной  выдач*,  иолп- 
тиыескихъ  пресгупшшовъ  Познань  наполнилась  множествомъ  польской 
малодеада,  которой  угрожали  въ  царсхв-Ь  иди  тюремное  заключеше,  или 
военная  служба.  Всл'^^Дствзе  гонешй  на  вое  польское  въ  Россш  и  Австр1й 
Познань  сделалась  центромъ  польской  духовной  жизни;-  зд-Ьсь  стали  из- 
даваться лучш1е  польск1е  журна;ш  того  времени-  «Ту^осЫк  111;егаск1>, 
«Кок.»,  гд-Ь  между  прачимъ  пом-Ьщевц  были  ста1ъи  Либельта,  сильно  взвол- 
новавшая дольское  общество  —  «О  любви  къ  родин-Ь»,  «О  гражданскомъ 
мужестве»  и  др. 

Ре|1одю1цонноё  брожение  п  во8етан1е  1846  1^.;  его  неудача.  При  такихъ 
услоЫяхъ  Познань  скоро  сд-Ьдалась  очагомъ  револющопной  деятельности, 
направленной  къ  возстановлен1ю  польскаг^о  государства.  Зд'Ьсь  образовался 
«Народный^  союзъ>^  цоставивш1]|  ц^лью  подготовку  возсташя,  и  рядъотд^Ьль- 
ныхъ,  не  связанныхъ  другь  съ  другомъ  повстанческихъ  кружковъ.  Для 
поддержашя  связей  и  сношешй  съ  заграничною  эмиграц1ею — «Демократп- 
ческимъ  обществомъ»  возникъ  «Центральный  Познанск1й  комитетъ>,  кб^Ърый 
'Бскор*  ирхобр-Ьдъ .  большое,  значеше.  Рядомъ  съ- нимъ  сталъ  д-Ьйствовать 
другой^  кружокъ,  не  находившейся  въ  сношешяхъ  съ  эмйгращей.  Во  глав'Ь 
его  стоялъ  княгопродавеЩ)  Стефансшй,  торговавшей  нелегальньгмн  изда- 
Н1ЯМИ.  Онъ-  вербовалъ  въ  свой  союзъ  и  учащуюся  польскую  молодежь, 
и  ремесленниковъ,  и  унтеръ-офицеровъ,  распред'блялъ  ихъ  па  десятки  и 
сотни  и  стремился-  цачать  возможно  скор-Ье  возстан1с.  захватомъ  Познан- 
ской  крепости.  Стеф^нсюйяад']^лся  увлечь  за  собою  весь  народъ  съ  помощью 
раднль^сацой  сощальной  реформы — отм1^ны  на  время  борьбы  часттюй  соб- 
ственности, которая  должйа  быть  всец-Ьдо  предоставлена  въ  распоряжёше 
револдощоннаго  правительства.  Даже  въ  томъ  случае,  если  возстан1е  не 
удастся»  Стефансшй  ожидаV^ъ  отъ  него  пользы:  «демократическая  идея,  при- 
витая народу,  будетъ  уже  развиваться  сама  по  себ-Ь».  Но  Отефанскому  не 
пришлось  руководить  возстанхемъ;  въ  ноябре  1846  года  онъ  былъ  арестованъ 
.вм*ст*^  со  многими  другими  членами  своей  парии. 

Какъ  бы  на  см^^ну  ему  при  былъ  въ  Познань  въ  кош?Ь  1846  г.  уполно- 
моченной-«Цептрализащею»  Демократическаго  общества  молодой  генералъ 
Людовикъ  •  М*рославск1й,  профессо|)Ъ  истор1и  въ  парижской  поли-теческой 
школ-Ь.  Онъ  поселился  тайно  п  сталъ  образовывать  народное  правитель- 
ство, во  глав-Ь  котораго  с'галъ  сначала  Либельтъ,  а  дотомъ  Гутри.  Скупали 
оружхе,.  сиоснлирь  съ  Галищею  и  царствомъ  и  заграничной  эмигращею. 
Сохухасно  плану  М'Ьрославскаго  возстан1е  должно  было  вспыхнуть  одновре- 
менно въ  Позйани.  Зап.  Лрусс1п,въ  царств'Ь  Польскомъ,  на  Литв*,  Жмуди, 
въ  Краковской  республцк^^  и  Галиция,  при  чемъ  для  каждой  изъ  этлхъ  ча- 
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стой  бывшей  Р-Ьчи  Поодолитой  назначены  были  особые  начальники.  Самъ 
М-Ьрославсшй  становйдся  во  глав*  возсташя  Познани.  Выработанъ  былъ 
и  общ1й  стратегичесюй  планъ — соединешя  польскихъ  силъ  для  общей  борьбы. 
Предполагали  привлечь  къ  возстанш  пруссктя  и  австр1йск1я  войска, 
разставленныя  въ  великомъ  герцогств*  Познанскомъ  и  Галищи;  над-Ьялись 
на  помощь  крестьянъ,  которымъ  обещали  право  собственности  на  ихъ  земли, 
уничтожен1е  барщийы  и  оброковъ,  свободу  и  гражданское   равноправхе. 

Но  весь  этотъ  планъ  потериЬлъ  полное  ф1аско.  Австр1йск1я  войска 
остались  лейяльными;  польсюе  крестьяне  помогли  имъ  подавить  возста- 
Н1е  въ  Галищи  и  Краковской  республик*,  которая  тогда  и  докончила  свое 
существоваше.  Въ  царств*  Польскомъ,  на  Литв*  л  Жмуди  произошли  ни- 
чтолшыя  вспышки,  закончивш1яся  б*гствомъ  или  арестомъ  вожаковъ.  Пред- 
положенный захватъ  Познанской  крЬпости  также  не  удался.  Самъ  М*рослав- 
ск1й  и  его  сообщники  въ  числ*  около  700  челов*къ  были  арестованы  и  по- 
сажены въ  тюрьму  Моабитъ  въ  Берлин*.  На  допрос*  М*рославск1й  и  его 
блиясайш1й  сотрудникъ  раскры;ш  вс*  нити  заговора.  Судъ,  состоявппйся 
ъъ  конц*  1847  года,  приговорилъ  8  челов*къ  къ  смертной  казни,  7  къ  по- 
жизненному заключенш  въ  кр*пость,  15 — къ  25  и  20  годамъ  заключен1я 
и  т.  д.  Но  приведешю  въ  исполнеше  этого  приговора  пом*шала  Мартовская 
револющя,  разразившаяся  въ  Берлин*  въ  1848  году. 

Мартовская  револющя  и  новая  попытка  возетаяовлен^я  польской,  госу- 
дарственности; ея  неудача.  Н*мецкая  депутащя  съ  адвокатомъ  Дейцксомъ 
во  глав*  заставила  Прусскаго  короля  подписать  амнист1ю  всЗ^мъ  ноля- 
камъ,  осужденнымъ  Берлинскимъ  сословнымъ  судомъ.  Да  иначе  и  невоз- 
можно было  уже  поступить:  толпа  ворвалась  на  тюремный  дворъ,  освобо- 
дила заключеиныхъ  и  устроила  вм*ст*  съ  ними  торжественное  шеств1е 
по  городу.  Освобожденныхъ  прив*тствовали  криками:  «;Да  здравствуетъ 
Польша'.  Идемъ  на  Росс1ю!»  Въ  Пруссщ  пов*йло  новымъ  духомъ,  который, 
казалось,  возродить  и  Польшу.  Патентомъ  18  марта  король  провозгласилъ 
нац1ональное  объединен1е  Гермаши,  при  чемъ  предоставлялъ  цровин-. 
ц1ямъ,  который  не  пожелаюгь  примкнуть  къ  н*мецкому  союзу,  остаться 
вн*  его.  Мало  того:  создалась  ув*ренность,  что  Прусс1я  будегь  помогать 
и  д*лу  нащональнаго  объединен1я  польскаго  народа  и  оОьявтстъ  войну 
Росс1а.  Независимое  Польское  государство,  соединенное  только  личною 
ун1ею  съ  Гёрман1ею,  представлялось  реальною  возможростью  не  только 
польскимъ  патрхотамъ,  но  и  н*мецкимъ  правяпщмъ  крутамъ.  Поэтому  на- 
чальникъ-президентъ  Познанской  провинцш  графъ  Арнимъ  пригласилъ  къ 
себ*  М*рославскаго  и  другихъ  вожаковъ  недавняго  возстая1Я  й  С5талъ  сов*- 
щаться  съ  ними  о  предстоящей  войн*  съ  Росс! ею.  Было  постановлено  обра- 
зовать отд*льные  польск1е  отряды  съ  польскимъ  языкомъ  командовашя; 
берлинсюе  студенты-поляки  немедленно  образовали  польсюй  лепонъ. 
Но  вскор*  же  эта  идилл1я  была  разрушена. 

Когда  патентъ  18  марта  дошелъ  до  Познани,  собравшаяся,  передъ  Ва- 
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заромъ  толпа  'пр11В']&тствовала  его  обпьявлете  криками  восторга,  по  при 
этомъ  заявляла,  что  Познанское  герцогство  не  желаегь  вступить  въ  Гер- 
мансшЁ  союзъ.  Образовался  «Нац1ональный  комитеть»  который  снаря^лъ 
депутащ!^  къ  королю  съ  просьбою  о  невключеши  герцогства  въ  союзъ  и 
о  предоставленш  ему  отд-Ьльнаго  политическаго  существоваи1я.  Вм1^стЬ 
съ  т^мъ  комитетъ  назначилъ  по  округамъ  своихъ  коммпссаровъ  и  сталъ 
производить  наборъ  солдатъ  и  собирать  средства.  Поляки  радостно  под- 
хватывали изв']^ст1я  о  возстановлеши  Польши,  ставили  «б^^лые  орлы»  вм^^сто 
прусскаго  герба,  жертвовали  оруж1е,  серебро,  лошадей.  Власти  растеря- 
лись, не  знали,  что  дЬлать.  Начальникъ-президентъ  провинцш  то  давалъ, 
то  бралъ  назадъ  свои  разр']^шешя  на  собран1я  народа,  призналъ  образова- 
н1е  Бащональнаго  комитета  незаконнымъ,  но  и  не  предпринималъ  никакихъ. 
м^^ръ  щютивъ  него.  Главный  начальиикъ  военныхъ  силъ  въ  кра^  генералъ 
КОломбъ  съ  самаго  начала  склоненъ  быль  къ  р-Ьпштельньшъ  д'Ьйств1ямъ, 
и  уже  манифестащя  передъ  Базаромъ  едва  было  не  привела  къ  кровавому 
€1рлкновен1ю  толпы  съ  войскомъ.  Но  не  получая  надлежащихъ  инструкщй 
пзъ  центра,  онъ  также  не  предпринималъ  р']&шительныхъ  Д'&йств1й.  Между 
гЬмъ  требован1е  объ  отд^леши  герцогства  отъ  Германскаго  союза  возбудило 
вражду  къ  полякамъвъ  пЬмещсомь  населеши  герцогства.  Хотя  «^ац1ональ- 
ный  комитетъ»  и  ув-Ьрялъ  своихъ  «пЬмецкихъ  бралъевъ»,  что  за  ними  будутъ 
сохранены  ъс±  ихъ  нащональныя  права,  н^^мцн  Познани  ни  за  что  не  хот^^ли 
мириться  съ  перспективою  ниэойти  на  положен1е  людей,  пользующихся 
милостью  у  поляковъ.  Они  находили  себ^  сочувств1е  и  въ  коренной  Германш. 
Всл-Ьдствае  всего  этого  и  д^^то  поляковъ  въ  Познани  приняло  въ  коиц*  Кои- 
цовъ  неблагопр1ятный  для  нихъ  оборота 

22  марта  депутащя  «Нащональнаго  комитета»,  прибыла  въ  Верлинъ. 
Королевсшй  адьютанть  Радзивиллъ  сообпщлъ,  что  король  приметь  депу- 
тащю,  йсполнитъ  всЬ  польск1я  требоватя,  лишь  бы  только  поляки  не  на- 
стаивали |на  отд-Ьленхи.  Познани  огь  Пруссш.  Депутац1я  подчинилась  этому 
требован1ю  и  на  а)гд1енцш  просила  только  о  зам^^н^  прусскаго  войска 
въ  герцохч^тв^^  польскимъ  и  о  предоставленш  служебныхъ  М'^^сгь  полякамъ. 
Король,  принлвш1й  депутащю  сурово,  смягчился  въ  концЬ  концовъ  и 
изъяв}1лъ  соглас1е  на  образоваше  коммисс1и  «изъ  об^хъ  народностей»  для 
реорганизащп  провинщи  при  условш  соблюдетя  порядка  и  сохранешя 
уважетя  къ  м^стнымъ  властями».  Королевсютмъ  коммиссаромъ  для  прове- 
ден1я  реформъ  былъ  назначенъ  генералъ  Виллдзенъ,  пользовавш1йся  сим- 
пат1ями  въ  польскомъ  о.бществ*.  Но  вмЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  и  генералъ  Коломбь 
получилъ  тайную,  инструкщю  применить  при  первыхъ  безпорядкахъ  воен- 
ную силу. 

Реорганизащонная  комисс1я  поставила  на  первый  планъ-  создаше 
лольскаго  войска,  зам*щете  должностей  поляками  и  введете  польскаго 
языка  въ  суд*  и  администрацш.  За  санкц1ею  своихъ  начинанШ  она  обра- 
тилась въ  Берлийъ.  Но  «Нащоральный  комитетъ»  присп'пилъ  къ  Д'Ьлу,пе 


—  438  — 

дожидаясь  разр-Ьшои^й  _лэт>  Гкфлина.  Стали  формироваться  польск1е  от- 
ряды, въ  которые  массами  вступали  польешь  солдаты  изъ  прусскихъ  пол- 
ков!,, покидавшее  свои  части  съ  оруж1е2(П»  въ  рукахъ.  11русск1е  чиновники 
устранялись  к  заменялись  тюльскими,  поставленными  комйтетомъ.  Вс«; 
ото  сильно  возбуждало  какъ  поляковъ,  тансъ  и  п^мцевъ.  Поляки  разома- 
трпвали  Познанское  герцогство,  какъ  одно  нац1ональное  ц'Ьлое,  п  жаждали 
вид-Ьт!.  осуществлеи1е  въ  немъ  своихъ  нащональиыхъ  чаян1Й.  Н-Ьмпы  ви- 
д1^ли  въ  немъ  немецкую— -00 л'Ье  значительную  часть  и  польскую— пебольшун) 
и  допускали  преобразовашя  только  для  этой  посл-Ьдией.  Такая  разноголо- 
сица была  какъвъреорганизащонной  коммисс1и,  гд-Ь  съ  пятью  поляками  си- 
д'Ьло  шестеро  и'Ьмцевъ,.такъ  и  въ  населении.  Въ  н-Ькоторыхъ  округахъ  п'Ьмцы 
прямо  заявляли,  что  они  не  признаютъ  никакой  реоргаипзац1онной  комми.с- 
с1и,  а  если  предполагаемый  реформы  пройдутъ,  потребуютъ,  чтобы  рядъ 
округовъ  былъ  отд'Ьленъ  отъ  герцогства.  Общее  папряжен1е  росло  Г< ис- 
ралъ  КоломС?ь  собралъ  лаядверъ  пзъ  силезскихъ,  померанскихъ  и  бр-чн- 
депбургскпхъ  крестьянъ  съ  т'Ьмъ,  чтобы  д-Ьйствовать  противъ  польскглЪ 
отрядовъ,  которые  онъ  разсматривалъ,  какъ  банды  повстанцевъ.  Отор- 
ванные отъ  землед'Ьльческихъ  работъ,  н'Ьмедк1е  крестьяне  крайне  былп 
раздра^кены  противъ  поляковъ,  срывали  съ  нихъ  нац1ональныя  кокарды 
я  готовы  были  каждую  минуту  брооиться  на  польскхе  отряды.  Виллизенъ 
старался  предотвратить  столкновение  особымъ  соглащенхелгь,  по  которому 
число  польскаго  войска  низводилось  до  2400  ч.  п^^хоты  п  480  кавалерш. 
Но  это  не  помогло  д-Ьлу.  Съ  одной  стороны  расходивш1еся  по  домамъ  поль- 
ск1е  солдаты  вымещали  свою  злобу  на  предававшихъ  ихъ  евреяхъ  и  н*- 
мецкихъ  колонистахъ.  Съ  другой  стороны  прусск1е  отряды  все  бол-Ье"  и  бо- 
л-Ье  теснили  и  окружали  польск1я  войска  и,  наконещ»,  въ  н^сколькпхъ 
пунктахъ  напали  на  нихъ.  Произошла  жестокая  расправа  съ  повстанцами-: 
взятыхъ  въ  пл-Ьнъ  ставили  на  кол-Ьни  и  плевали  имъ  въ  глаза,  избивали 
ихъ  палками  и  заставляли  ц'киовать  эти  палки,  раненыхъ  добивали;  сжи- 
гали дома,  гд-Ь  устроены  были  лазареты.  Въ  конц^  концовъ  всЬ  поляки 
вынуждены  были  сложить  оруж1е  (въ  половин*  мая).  Попытка  поляковъ 
возстановить  свою  государствЬнность,  такимъ  образомъ,  йотерп'Ьла  пол- 
ную неудачу.  Правда,  Фрашсфуртск1й  парламентъ  заявлялъ,  что  права^ 
тарантированныя  великому  герцогству  Познанскому  въ  1815  году,  дол^кны 
быть  осуществлены.  Но  это  заявлен1е  не  им-Ьяо  посл%Д€ТВ1й,  и  самый  иао- 
ламентъ"  въ  декабр11  1848  г.  былъ  распущенъ. 

Органическая  работа  поел*  1848  года  и  Познанская  «угода»  .  Псс.тЬ 
неудачи  возстатя  1848  года  поляки,  находивппося  подъ  владычествомъ 
Пруссш.  принялись  за  <?органическую  работу»  надъ  развит! емъ  свонх:ъ 
матер1альныхъ  и  духовныхь  силъ.  Основывались  кредитный  общества, 
промышленные  союзы,  крестьянск1е  землед-Ьльчесше  кружки  и'  т.  под. 
устраивались  популярныя  чтошя,  лекцш,  концерты  и  т.  д.  Въ  1867  г.  по 
инищатив-Ь    гр.    Дзялынскаго    было    основано   «Общество   друзей    яау^•ъ» 
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(То^аг2у81^'о  .  ртгу'засШ  панк),  сцтравшео  огромную  роль  ъъ  иодъем14 
умственной  жизни  польскаго  «общества  но  только  въ  вслнкомЪ'Герцогств11, 
по  и  за  его  прсд'Ьлами.  Прусское  правительство,  йе  препятствуя  всЬавъ . 
:>тимъ  проявлёшямъ  польской  нащоналмюй  жизнл,  въ  то  же  время  не- 
уклонно проводило  свою  идею  о  сл1ян1и  герцогства  съ  Прусс1ею.  Поль- 
сшй  языкъ  изгонялся  посл-Ьдовательно  изъ  всЬхъ  категорШ  школъ  и  зам-Ь- 
нялся  н*мецкимъ;  въ  1850  г.  оставались  уже  всего  три  гимяаз1И  съполь- 
скинъ  языкомъ  нрепода^8ан1я.  Поляки  не  оставались  равнодушными  къ 
германи.'шторской  политик'Ь  и  цротивод'Ьйствовалн  ей  доступными  имъ 
средствами.  Конституц1я,  введенная  въ  Прусс1и  въ  1848  году  и  пзм^Ьненная 
въ  1850  г.,  давала  вгЬсто  въ  прусскомъ  ландтагЬ  и  польскимъ  депутатамъ. 
Польское  коло  въ  ландтаг'1г  выступало  противъ  закона  о  разд1Ьлен1п  гер- 
цогства на  дв-Ь  части,  польскую  и  н'Ьмецкую,^  защищало  права  польскаго 
языка  и  т.  д.  Въ  общемъ  среди  поляковъ,  особенно  среди  зажиточныхъ 
землевлад'Ьльцевъ,  Преобладала  примирительная  по  отношен1ю  къ  н-Ьм- 
цдмъ  тенденц1я,  Духовнымъ  вождемъ,  насаждавшимъ  «^^угодовоо  напра- 
влен1е,  сталъ  арх1епископъ  Познансшй  Ледоховск1й.  Но  это  отношен1е 
познанскихъ  поляковъ  къ  господствующей  народности  не  предохранило 
ихъ  огь  политики  «искоренен1я»  (Апвгои.ип^),  которую  эта  господствующая 
народность,  упоенная  своими  политическими  усп-Ьхами,  разверн^'ла  во 
всю  ширь  съ  1872  го  ДА,  поел*  образовашя  Германской  имперга. 

«Культурная  война)»  въ  Познани.  Прежде  всего  поляки  испытывали 
на  себ1Ь  всю.  тяжесть  «культурной  войны»  (Кииигкатр{),  объявленйой 
всЬмъ  католикамъ  импер1и,  но  въ  особенности  полякамъ.  Имперскхй  канц- 
леръ  князь  Бисмаркъ  усматривалъ  въ  независимой  организации  католиче- 
ской церкви  препятств1е  къ  осуществлению  верховенства  государства  и 
потому  сталъ  принимать  рядъ  м'Ьръ  къ  уничтоженш  этой  независимости. 
Ц-Ьлымъ  рядомъ.  законовъ  была  ограничена  свобода  церковной  пропов-Ьди, 
ксендзы  устранены  были,  огь  школьной  инспекцш,  во  всЬхъ  училищахъ 
введено  было  преподаван1е  закона  Бож1я  на  н-Ьмецкомъ  языкЬ.  Арх1епи- 
скопъ  Ледоходовсшй  обратился  къ  королю  съ  просьбою  обь  отм'Ьи*  рас- 
поряжен1я,  касающагося  првподаван1я  релипи;  на  не^онятномъ  для  поль- 
скихъ  д^тей  язык*.  Получивъ  отказъ,  Ледоховск1й  собственною  властью 
лредписалъ  ксендзамъ  преподавать  д*тямъ  младшихъ  классовъ  законъ 
Вож1й  на  польскомъ  язык*.  Но  когда  ксендзы  стали  исполнять  циркуляръ 
арх1епи скопа,  правительство  устранило  ихъ  отъ  преподавания  и  заменило 
св*тскими  учителями.  Но  арх1епископъ  отказал'й  вмъ  въ  такъ  называемой 
♦  канонической^  мисс1и»,  уполномочивающей  сЬ*тсклхъ  лицъ  на.  препода- 
вание закона  Бож1я;  Д*тей  стали  обучать  закону  Вож1ю  на  польскомъ 
язык*  частнымъ  образомъ.  Но  правительство  отв*тило  на  это  запреще- 
н1емъ  д*тямъ  брать  частные  уроки  закона  Божьяго  подъ  страхомъ  ис- 
ключешя  изъ  школы.  Въ  ма*  1873  года  прусскШ  дандтагъ  припялъ  за- 
конопроекты,   касающееся  пред*ловъ    власти   арх1епископа,   церковяыхъ 
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наказан1й,  католнческпхъ  духовныхъ  семинар1й  и  т.  д.  Арх1е1гаскопъ 
отказался  исполнять  эти  «майск1е  законы»,  наносивш1е  ущер(5ъ  самостоя- 
тельноетн  п  достоинствву  католической  церкви.  За  это  онъ  подвергнуть 
былъ  сначала  денежнош'  пгграфу,  затЬмъ  аресту  и,  наконецъ,  отр-Ьшенъ  отъ 
должности  и  высланъ  пзъ  Прусс1и.  Но  папа  П1й  IX  возвелъ  Ледоховскаго 
въ  кардиналы,  капитула  уклонилась  отъ  избран1я  ему  преемника,  и  По- 
знанская  епарх1я  осталась  безъ  пастыря.  Прим-бру  арх1епископа  после- 
довало и  подчиненное  ему  духовенство.  Поэтому  въ  1878  году  изъ  соро- 
ка настоятелей  (декановъ)  посажено  было  въ  тюрьму  35,  въ  97  приходахъ 
не  было  священниковъ,  296  католическихъ  монастырей  было  закрыто  и  т.  д. 
«Культзфная  борьба»  кончилась  гЬмъ,  что  въ  1887  году  арх1епископомъ 
Познанскимъ  былъ  назначенъ  н-Ьмедъ  Диндеръ,  а  «майск1е  законы»  были 
отм-Ьнецы. 

Политика  «иекоренен1я»  всего  польскаго;  колониващонная  коми€е]я 
и  «гакатизмъ» .  Посл^  того  борьба  была  перенесена  на  другую  почву. 
Прусское  правительство  пришло  къ  уб*жден1ю,  что  Познанская  лровинщя 
все  бол-Ье  и  бол-Ье  полонизуется,  т. -е.  приростъ  въ  ней  польскаго  населешя 
прогрессивно  превосходить  приростъ  н-Ьмецкаго.  Поэтому*  съ  1886  года 
прусская  политика  въ  герцогств-Ь  пошла  въ  одномъ  направленш,  но  по 
двумъ  путямъ.  Съ  одной  стороны  принимались  всевозможныя  м-Ьры  къ 
горманизащи  поляковъ,  къ  искоренешю  всего  польскаго,  съ  другой — 
къ  увеличен1ю  въ  герцогств*  н-Ьмецкаго  населен1я,  Въ  1887  году  было 
издано  распоряжен1е  о  прекращенш  преподавашя  польскаго  языка  въ 
народныхъ  школахъ;  съ  того  же  года  стали  пресл-Ьдовать  и  за  частное  обу- 
чен1о  д-Ьтей  польскому  языку.  Послушный  слуга  Бисмарка  арх1епископъ 
Диндеръ  22  ноября  лздалъ  циркуляръ  объ  употребленш  н*мецкаго  языка 
при  преподаванщ  закона  Бож1я  въсреднихъ  школахъ,  при  чемъ  польскимъ. 
разр^Ьшалось  пользоваться  только  въ  трехъ  младшихъ  классахъ,  но  тексты 
обязательно  было  заучивать  только  по-н^Ьмецки.  Одновременно  съ  т-Ьмъ, 
въ  судахъ  стали  требовать  принесетя  присяги  и  показатй  на  н^мецкомъ 
язык-Ь,  а  перводчиковъ  стали  вызывать  все  р-Ьжё  и  р-Ьже.  На  выборахъ 
вся  избирательная  процедура  стала  совершаться  на  н^мецкомъ  язык!;. 
Пруссаки  не  упускали  никакого  случая,  чтобы  давить,  искоренить  все 
польское,  не  н-Ьмецкое;  польсшя  общества,  книги,  газеты ^  журналы  под- 
вергались гонетямъ  и  прит^снетямъ.  Съ  марта  1886  года  стали  выселять 
изъ  Познанскаго  герцогства  всЬхъ  поляковъ,  австр1йскихъ  и  прусскихъ 
подданныхъ.  Въ  апр-Ьл^Ь  1886  года  была  учреждена  такъ  называемая  «Ко- 
лонизащонная  коммисс1я»,  задачею  которой  была  скупка  польскихъ  за- 
ме льныхъ  имуществъ  п  распродалса  ихъ  н^мецкимъ  крестьянамъ.  Ланд- 
тагъ-ассигновалъ  для  этой  ц*ли  100  милл1оновъ  марокъ,  и  уже  въ  1886  году 
было  куплено  12  тысячъ  гектаровъ  польской  земли. 

На  короткое  время  посл-Ь  паден1я  Бисмарка  (въ  1890,  году)  прусская 
правительственная  по.Ш1тнка  изм-Ьнялась  въ  благопр1ятную  для  поляковъ 
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сторону,  д^^лались  н^^которые  шаги  къ  примирению.  Но  это  вызвало  только 
подъемъ  антипольскихъ  чувствъ  въ  н^мецкомъ  обществ*.  Въ  1894  году 
возникъ  «Пангермансюй  союзъ»,  которзлй  поставилъ  одною  изъ  важн-Ьй- 
шихъ  своихъ  задачъ  борьбу  съ  поляками.  Во  глав*  его  сталъ  заклятый  врагъ 
лоляковъ  князь  Бисмаркъ.  Подъ  его  вл1ян1емъ  позианск1е  н-Ьмцы  Ганзе- 
манъ,  Кенеманъ  и  Тидеман^  основали  «Общество  для  поддержки  н*мцевъ 
въ  восточныхъ  провинщяхъ»,  получившее  популярное  назван1е  «Гаката» 
по  начальнымъ  буквамъ  въ  именахъ  трехъ  его  главныхъ  руководителей. 
Это  общество  стало  вдохновителемъ  всЬхъ  антипольскихъ  м-Ьропрхятай, 
принимавшихся  въ  последующее  время.  Въ  1898  году  прусск1й  сеймъ  уве- 
личилъ  капиталъ  колонизацхонной  комиссщ  еще  на  сто  миллхоновъ  карокъ 
для  выкупа  польской  земли.  Къ  1904  году  изданъ  былъ  новый  законъ  о  по- 
селен! яхъ,  въ  силу  котораго  м-Ьстная  власть  могла  отказывать  въ  разр*- 
шен1и  постройки,  если  это  разр-Ьшенхе  шло  въ  разр-Ьзъ  съ  закономъ  1886  г.  о 
поддержке  немецкой  колонизацш.  Въ  1907  году  былъ  изданъ  законъ  о  при- 
нудите-1ьномъ  отчужденш  польскихъ  земель  тамъ,  гд*  это  понадобится  для 
поддержки  н-Ьмецкаго  элемента.  Мйого  польскихъ  городовъ  и  деревень  было 
переименовано  на  н*мецшй  ладъ.  Въ  1908  г.  былъ  изданъ  законъ,  воспреща- 
ЮЩ1Й  употреблеше  польскаго  языка  въ  публичныхъ  собран1яхъ.  Польскхй 
языкъ  сталь  изгоняться  даже  изъ  преподаван1я  закона  Бож1я  въ  младшихъ 
классахъ.  На  этой  почв*  разыгралась  въ  1901  году  Вжесеньская  истор1я,  а 
въ  1906  году — ^школьная  забастовка.  Въ  начальной  католической  школ*  въ 
деревн*  Вжесн*  д*ти,  по  настрянш  родителей,  отказались  отв*чать  на  во- 
просы учителя  по-н*мецки.  Учителя  подвергли  д*тей  т*лесному  наказатю. 
Вопли  избиваемыхътакъ  взволновали  родителей,  что  они  приб*жали  въ 
школу  и  вырвали  д*тей  изъ  рукъ  педагоговъ.  За  это  вм*шательств6  мно- 
пе  изъ  родителей  поплатились  разными  наказатями.  Пять  л*тъ  спустя 
забастовало  больше  половины  вс*хъ  учащихся  въ  низпшхъ  шкояахъ  (46.868 
д*тей  въ  733  школахъ),  которыхъ  понуждали  учиться  по-н*мецкп  закону" 
Божш.  Въ  конц*  концовъ,  однако,  н*мецюй  языкъ  совершенно  выт*сю1лъ 
изъ  школьнато  обихода  польскую  р*чь. 

Борьба  поляковъ  за  землю.  Но  въ  своихъ  усилхяхъ  искоренить  въвели- 
комъ  герцогств*  Познанскомъ  все  польское  пруссаки  натолкнулись  на 
стойкое  сопротивлен1е  польской  нащи.  На  другой  же  тодъ  поел*  учрежде- 
Н1я  колонизащонной  комиссш,  им*вшей  ц*лью  исподоволь  зам*нить  поль- 
скихъ землевлад*льцевъ  н*мецкими,  поляки  основали  земельный  банкъ 
для  оказашя  кредита  польскимъ  землевлад*льцамъ  и  для  покупки  и  пере- 
продаяси  продающихся  польскихъ  земель  въ  польсюя  же  руки.  Для  скупки 
продающихся  земежь  образовалось  значительное  количество  крестьянскихъ 
товариществъ,  который  покупаютъ  крупный  им*нья  и  разбнваютъ  ихъ 
на  мелюе  участки.  Благодаря  этимъ  м*рамъ  польское  землевлад*те  не 
только  не  уменьшилось,  но  даже  расширилось  количественн!».  За  годы 
1896—1904  н*мцы  скупили  у  поляковъ  208  т.  гектаровъ,  а  поляки  у  н*- 
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.мцев'ь  267  т.  1'сктаро1п>.  Чт^<>ы  держаться  йа  земл'Ё,  развивать  должнымъ 
образ^шъ  сыьское  хозяйство  и  извлекать  и:зъ  него  хорош1С  доходы,  ло;;яан- 
ск1е  поляки  устраивали  вс«?в<)зможныя  това1жщесгва — «спулки»  кродит- 
ныя,  производительный  и  потребительныя.  ВсЬ  эти  товарищества  въ 
1891  году  слилось  въ  л>лицъ  «Союзъ  заработныхъ  и  хозяйгтвеиныхъ  орга- 
низац1й  въ  Познанскомъ  герцогств*  и  Западной  Пруссш».  Въ  1893  году 
къ  этому  союзу  примкнула  и  самая  старинная  оргаш1зац1я  в-ь  Познани 
*Банкъ  промышл*;нш1ковъ>.  На  пользу  польскаго  землсвлад'Ьн1я  и  сольскаго 
хозяйства  пошли  и  всЬ  т11  общ1я  м-Кры,  который  щ)цн1[мало  прусское  прави- 
тельство для  экономичрскаго  подъема  провинщи,  т.е.  устройство  прекрасцыхъ 
лутей  со.об1цсн1я,  ссльскохозяйственныхъ  у«аебных<ь  заведен1й.  публичныхъ 
бнбл1отекъ  и  т.  д.  Бъ  области  нндустр1и  и  торговли  поляки  благодаря 
своим'ь  сосдтшсппымъ  усилиям ь  также. завоевывйютъ  себ'Ь  все  бол-Ье  и  бо- 
Л'Ье  видное  положеню.  хотя  перев'Ьсъ  тугь  носомн'Ьн»^  еще  на  сторон*  н^м- 
цсвъ  н  евреевъ. 

Нащональная  культурная  1Г  политическая  работа  въ  11о*шав9.  Нац1о- 
.  надьпая  работа  польскихъ  д'Ьятел^;Й  не  01рани1гавалась  только  органнза- 
щею  экономической  борьбы  польскаго  паселешя  за  свою  землю  и  мате- 
р1альную  обезпеченность.  Помимо  этого  велась  широкая  культурная  и 
политич(?ская  работа,  въ  которой  участвовали  обширные  круги  польской 
интеллпгенцш.  На  этомъ  поприщ*  много  сд*лало  прежде  всего  уже  ^тюми- 
иавшееся  ран-Ье  «Общество  любителей  наукъ».  Общество  это  обладаотъ  соб- 
ственнымъ  «здаяхемъ,  прекрасной  польской  библиотекой,  массой  руконисей, 
обширными  коллекщями,  издаетъ  свои  труды  и  спец1альный  медицинск1й 
журналъ.  Оно  состоитъ  изъ  пяти  отд*лен1й— -литературно-историческаго, 
юрндическо-экономическаго,  техничсскаго,  естественно-научнаго  и  меди- 
цннскаго  и  вообще  представляетъ  одно  изъ  крупн-Ьйщпхъ  ученыхъ  и  науч- 
ныхъ  учреждений  польскаго  народа.  Особое  общество,  учрежденное  еще 
въ  1841  году,  оказьшаетъ  въ  широкихъ  разм*рахъ  материальную  поддержку 
польской  молодежи,  учащейся  въ  средни хъ  н  высшихъ  учеоныхъ  заведе- 
шяхъ,  обпщхъ  и  спец1а,тьныхъ.  Общество  народныхъ  библштекъ  распро- 
страплетъ  научныя  знан1я  въ  народной  масс*,  выпуская  огромное  количв 
ство  популярныхъ  книжекъ.  Важннмъ  оруд1емъ  общественна  го  и  нащональ- 
иаго  воспитан1я  являетсл  польскдй  театръ,  учрежденный  въ  Познани  въ 
1870  году.  Наконегг  тому  же  д*лу  служить  п  польская  журналистика. 
Рядомъ  съ  органами  для  нптедлигенц1и  (Бзиепшк  Рогпагйзк!,  Кпт^ег  Роа- 
пайзк!,  Оошес  >^'1е1коро18к1  и  др.)  издаются,  газеты  и  для  простого  народа 
(^1е1коро1ашп,  Вг1епшк  Киза^зк!,  Ргае\^'о<1шк  Ка1х)Иск1  и  др.),  который 
им*ютъ  сотни  подписчяковъ.  Вс*ми  этими  средствами  поддерживается  к 
развивается  нац1о1ильная  стих1я  въ  великомъ  герцогств*  Познанскомъ, 
пря  всемт  натиск*  германизма. 

Что  касается  собственно  политической  д*ятельиости  польскаго  обще- 
ства, то  до  посл*дняго  времени  она  развивалась  слабо  въ  великомъ  гер- 
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цогств-Ь  Познанскомъ.  Въ  высишхъ  классахъ  преобладало  консс'рватнвно»* 
направдеше,  считавшесчгя  съ  создавшимся  положен1емъ  вещей,  съ  страшною 
силою  н'Ьмецкой  нацш,  которая  во  всякую  минуту  можетъ  задавить  и  раз- 
давить поляковъ,  и  предпочятавшео  поэтому  мирную  культурную  работу 
по  сохранеи1ю  польской  народности  всякимъ  политическимъ  выступле- 
н1емъ.  Не  им-^ли  охоты  къ  политическимъ  выступлен1лмъ  и  трудящ1сся 
классы  польскаго  общества.  Познань  жила  глубоко  сосредоточенною,  пе- 
чальною трудовою  жнзньл,  чуждаясь  движения,  шума,  и  только  соц1алп- 
стическая  пропаганда  отрывала  иногда  польск1я  чувства  и  помыслы  отъ 
настоящаго  къ  будущему.  Но  при  всемъ  томъ  подъ  покровомъ  этой  тру- 
довой ЖИЗШ1  накоплялась  и  политическая  энерг1я,  которая  и  выбилась 
наружу  незадолго  до  войны.  Участ1е  польской  арпстократ1н  въ  придворныхъ 
торжествахъ,  сопровождавшихъ  посЬщенхе  осенью  1913  года  города  По- 
знани императоррмъ  Впльгельмомъ,  вызвало  сильное  общественное  негодс- 
вате.  Молодое  покод-Ьше  зёмлевлад'Ьльцевъ,  горячо  трудившееся  надъ 
крестьянскими  кружками  и  различными  экономическими  организац1ямн, 
п  о  Соединившееся  сначала  въ  «Пом-Ьпщчьемъ  Казино»,  (Ка8^пооЪу\VаI^е18к^в), 
а  зат^мъ  въ  «Пом-Ьщичьемъ  Центр-Ь*,  выстуш^ло  съ  прОтестомъ  «противъ 
унизительныхъ  для  народнаго  достоинства  манифестаций  нич-Ьмъ  не  оправ^ 
данпаго  лойялизма>.  Всл^Ьдъ  зат^^мъ  новая  парт1я  въ  своемъ  орган-Ь  «Киг^ег 
Кизашзк!»  опубликовала  свою  политическую  программу^  проникнутую 
началами  общепольской  народной  демократ1и.  .Чтобы  11ред\'Т1род11ть  ра- 
спадъ  и  рг^зъедииеше  дольскихъ  снлъ.  на  почвЬ '  парт]йиыхъ  разноглас1й 
и  борьбы,  въ  феврал'Ь  1914  года  возникъ  въ  Познани  «:Народный  Сов'Ьтъ> 
(Кайа  паго4о^а),  въ  составь  котораго  вошли  девять  членОвъ  польскаго 
кзбирательнаго  комитета  въ  Познани,  пять  депутатовъ  рейхстага  п  пять 
депутатовъ  ландтага.  Въ  области  политики  «Сов'Ьтъ»  поставилъ  себ^Ь  зада- 
чею только  подачу  сов-Ьтовъ  и  посредничество  между  партиями:  Главная  же 
зада^  его  должна  состоять  въ  сод^йств1н  той  общей  положительной  ра- 
бот§,  которая  совершается  всЬми  парт1ямп  на  благо  польскаго  поселенхя 
въ  великомъ  герцогств^Ь  Познанскомъ.  Разразившаяся  война  прервала 
всю  эту  работу  польскаго  общества  въ  Познани.  Какая  судьба  постнгнетъ 
познанскихъ  поляковъ  въ  будущемъ,  этого  нельзя  предсказать.  Можно 
только  констатировать ^  что  неправъ  тотъ  германск1й  государственный 
д-Ьятель,  который  заявнлъ  недавно,  чт'о  въ  Познани  н-^тъ  полякоръ,  а  есть 
только  н*мцы  польскаго  происхожден1я.  Польская  нац1я  не  умерла  еще 
въ  великомъ  герцогств-Ь,  живъ  еще  польск1й  -Богъ,  п  жива  польская  душа. 


Важнейшая   л  и  т.е  р  а  т  у.  р  а. 

Лроф.  А.  Л.   Логодинъ,    Истор1я  Польскаго  народа  въ  XIX  в-Ьк*. 
Москва  1915. 

—  Славянс1<1й  м1ръ.  Москва  1915. 


К.  ВакогозЫ,  ТУъ\е}е  V!'.  Кяц^%7га,  Ро2пай8К1е§о  V  гагувхе  (1816-^1900) 
Кгак6\^   1904. 

—  Ро'у^^лте  Ро2пай8к1е  V  1848  гоки.   Кгак6\^  1914. 

1>г.  Т.  Вигек,  Яиьотуа,  роШук!  пагоЛо1Усё^10^^ез  Г2%(1и  ргизИе^о  ^оЪес 
ро1ак6\^^  0(1 1:гак1а1б\^  \^ае(1ей8к1сЬ  (1о  и8(а^  ^у5%<;ко\г^^с11  г.  1908.  Ь^6^1909. 
К81§Жка  ]иЫ1еи820\^'а  «1)21епшка  Рс2пай8к1е§о»  1859 — 1909  (обзоръ  культур- 
ныхъ  учрежденхй).  Рогпай,  1909. 


XXXVI. 

Нащонально-политичееюяусишя  галицШскихъ  поляковъ 
ео  времени  в'йнекаго  конгресса  и  ихъ  результаты- 

Вольный  городъ  Кра|совъ  и  его  вонстнтущя.  В^^нсшй  конгрессъ  воз- 
вратилъ  Австрии  Тарнопольск1й  край,  который  былъ  отторгнуть  отъ  нея 
по  договору  1809  года,  но  не  возвратилъ  города  Кракова  съ  территор1ею 
въ  166  квадратлыхъ  километровъ,  на  которой,  кром*  Кракова,  находились 
еще  три  маленькихъ  городка  и  244  деревни  и  жило  около  120  тысячъ  чело- 
в-Ькъ.  Соглавно  трактату,  заключенному  между  Россхёю,  Австр1ею  к  Прус- 
сею,  Краковъ  съ  его  территорхею  долженъ  былъ  разсматриваться  на  вечное 
время  свободньшъ,  независимымъ  и  строго  нейтральнымъ  государствомъ- 
городомъ  (сЫ),  находящимся  подъ  покровительствомъ  трехъ  высокихъ  до- 
говаривающихся державъ.  Въ  вид^Ь  отд-Ьльнаго  акта,  подписаннаго  предста- 
вителями трехъ  державъ,  была  издана  конституц1я  Вольнаго  Города  Кра- 
кова, составленная,  главнымъ  образомъ,  Чорторыйскимъ.  По  этой  кон- 
стит^щш  текущее  управлете  городомъ  вв-Ьрялось  сенату,  состоящему  изъ 
двенадцати  членовъ  и  президента.  Девять  изъ  сенаторовъ,^  включая  въ  это 
число  и  президента,  избира1лись  въ  собраши  представителей;  двухъ  изби- 
рала капитула,  двухъ  академ1я  (университетъ).  Шесть  сенаторрвъ  из(йгра- 
лись  пожизненно,  въ  томъ  числ-Ь  два  отъ  духовенства,  а  шесть  только  на 
годъ;  президентъ  избирался  на  три  года,  но  могъ  быть  переизбранъ.  Городъ 
вмЬсгЬ  съ  округомъ  разд-Ьлялся  на  гмины  м4стск1я  и  сельсюя.  Ежегодно 
въ  декабр-Ь  м^сяц*  не  -больше,  какъ  на  четыре  нод^Ьли,  собиралось  собрате 
представителей,  въ  состайъ  котораго  входили  представители  гминъ,  по  одному 
отъ  каждой  гмины,  три  члена,  делегированные  сенатомъ,  три  доктора 
факультетовъ,  делегированные  университетомъ,  капитулою,  шесть  судеб- 
иыхъ  чцновниковъ,  которые  должны  были  приглашаться  по-очереди.  Ск)бра^ 
ше  должно  было  издавать  законы,  пров']^рять  ежегодно  отчеты  публичной 
администращи  и  устанавливать  бюджетъ,  избщ)ать  членовъ  сената  и  су- 
дить и  привлекать  къ  ответственности  передъ  «высщимъ  судомъ»  чяновни- 
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ков-ь  за  казнокрадство,  лихоимство  и  злоупотреблеше  по  должности.  Но 
ни  одинъ  нроекп»  закона,  вводяпцй  изм^нете  въ  су1цэствующ1й  законъ 
или  постановлеше,  не  Аогъ  быть  предложенъ  на  обсужден1е  собран1я,  если 
не  быль  предварительно  «ообщенъ  сенату  и  не  былъ  одобренъ  имъ  большин- 
ствомъ  голосовъ.  Учреждались  независизше  суды  первой  и  второй  инстан- 
Ц1И,  а  также  высщ1й  судъ  и  суды  присяжныхъ.  Кодексъ  Наполеона  оста- 
вался въ  снл-Ь.  Краковск1й  университетъ  долженъ  былъ  стоять  на  страж* 
охраненхя  законовъ.  Краковскаго  йнскупа  им-Ьлъ  назначать  русск1й  импе- 
)раторъ  по  представлен1ю  сената  и  капитулы.  Оффищальнымъ  языкомъ 
признанъ  былъ  яадкъ  польсюй.  Отряды  милищи  и  жандармерш  пооче- 
редно должны  были  нести  службу  лолищи  общественной  безопасности. 
Росс1я,  Австр1я  и  Прутсс1я  обязались  не  вводить  войска  въ  Краковскую  ре- 
спублику, обязавъ  въ  то  же  время  и  краковское  правительство  не  давать 
уб1Ьжища  ихъ  поддаянымъ,  пресл'Ьдуемымъ  закономъ,  и  дезертирамъ. 
Ст.  16  разрешала  ж^елямъ  всЬхъ  сосЬднихъ  польскихъ  провинщй  посту-* 
пать  въ  Краковскую  акадеюю  и  делала,  такимъ  образомъ,  городъ  Кра- 
ковъ  умственнымъ  дентромъ  польскаго  народа.  Позже, "Ьъ  1818  году,  консти- 
туц1я  была  развита  ;^  дополнена:  отменена  конфискащя  имуществъ, 
введена  свобода  печати  и  отм-Ьнено  поддансггво  хлоповъ.  Крестьянинъ 
получилъ  ВС*  граждансшя  права,  личную  и  имущественную  свободу  и 
стоялъ  въ  договорныхъ  отношешяхъ  съ  своимъ  паномъ.  Основный  поло- 
жешя  конституцш  не  мог;щ  изменяться  безъ  соизволешя  державъ-покро- 
витедьнищ>,  который  прй^шалн  въ  1{,раковъ  своихъ  резидентовъ  для  даблю- 
ден1я  за  д-Ьятельностью  р^спубликанскаго-  правительства. 

Маленькая  Краковски  республика,  хотя  и  была  жалкимъ  обломкомъ 
прежней  Р-Ьчи  Послолитой,  все  же  была  И^*стнымъ  ут*шещемъ  польскаго 
народа,  наглядньшъ  показателемъ  его  неумершаго  государственнаго  быт1я 
Она  стала  очагомъ,  накоторомъ  пылалъ  священный  огонь  любви  польскаго 
народа  къ  своему  родному,  къ  своей  исторШ,  памятниками  которой  изобило- 
вала древнепрестольная  столица  Польши.  Зд-Ьсь  нашли  себ*  м*сто  и  останки 
героевъ  последней  борьбы  за  независимость — кн.  1осифа  Понятовскаго  и 
Костюшко.  Благодаря  самоуправ лешю  и  университету,  освобожденному 
огь  н^мецкага  вд1яшя.  Краковская  республика  им*ла  возможность  вну- 
тренне развиваться  въ  нащональномъ  дух*  и  поддерживать  этотъ  духъ 
и  въ  друтихъ  областяхъ  бывшей  Р*чи  Посполнтрй. 

Постепенное  нзм^№еЕ1е  конституцш  и  упадокъ  самоетоятельноети 
Краковевой  реепублякн.  Но  при  всемътомъ  Краковская  ресщ'блика  не  была 
обедпечена  отъ  вмешательства  въ  ея  вйутр^ннюго  жизнь  извн*,  со  стороны 
державъ-покровительннцъ.  Уже  въ  1817  году  организащонная  коммисс1я 
этихъ  державъ  объявила  сенату,  что  ему  не  принадлежитъ  право  изменять 
сумму  налоговъ,  определенную  коммиес1еЮ.  Въ  двадцатыхъ  годахъ,  когда 
рбщеСтуденчёское  движенхе,  происходившее  на  запад*,  перекинулось  и  въ 
Краковъ,  и  произошли  столкноветя  студентовъ  сг^  полищей,  а  также  ра- 
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скрыты  были  студбнческ1я  организацш,  у ста^  университета,  до  требйванио 
державъ;  подвер!^^!  переработке;  кром^Ь  то1р,  Т^ыло  запрещено  поступленк 
въ  университетъ  польской- молодежи  изъ  .других*  частей  Полыпи.  РСогда 
загЬмъ  движете огватало  и  общество,  и  многол^Ьтшй  лойяльный  президентъ 
сената  Водзищай,  въ  1827  году  быль  забаллотнрованъ,  державы-покровп- 
тельнищз!  нашли  выборы  незаконными  и  приказали  Водзнцкоиу   попреж- 
нему  ортаватьея  президентомъ.  Йь  1828  году  резиденты  державъ  .заявили 
«достохва'льпсгг5'»  сенату  Краковской  республики,  что  <вс*  постановлен1я 
посл-Ьдняго  сейма  разсматриваются,  какъ  незаконн14Я  к  несу1ществующ1Н>. 
Когда  разразглось  всзст.Чше  въ  царств^^  Пол^скомъ,  Краковская  республика, 
хотя  и  не  приняла  прямого  у»1аст1я  въ  возстати,  но  давала  пр1ютъ  загранич- 
нымъ  эмиссарамъ  и  револющонерамъ  царства.  Всл-Ьдствхе  этого  Паскевичъ 
.сталъ  настаивать  на  занят! п  Кракова  войсками  державь-^покровительнивть. 
-Иа  порвыхъ  порахъ  доржавы  ограничились  только  гЬмъ,    что   изменили 
констит\'Ц1ю:  сей>гь  долженъ  былъ  собираться  разъ  въ  три  года;  зае1^ан1Я 
его  д^лалпсь  закрытыми;  выборъ  президента  нуждался  въ   подтвержденш 
державъ;  управлон]е  республикою  фактически  переходило  къ  <конферен- 
щп  резидентовъ».  Но  такъ  какъ  и  при  этихъуслов1яхъ  Краковъ  продолжалъ 
давать  у  ссбА  пр^готъ  по^гатическимъ  эмигрг^нтамъ,  император-ь  Николай, 
уступая  настоян! лмъ  П?скевнча,  не  прочь  былъ  покончить  съ  самостоятель- 
ностью Кракова  и  выразилъ  желан1е,  чтобы  сами    граждане  республики 
подали  просьбу  о  присоедипен1и  Кракова  къ  Австрш.  Николай  Павловичъ 
хот^^лъ  такпмъ  путемъ  отд'Ьлаться  отьоч^га  револющоннбй  заразы,  распро- 
странявшейся, и  на  царство.  Среди  гражданъ  республики  нашлись  тавде, 
которые  готовы  былп  присоединиться,  но  не  къ  Галищи^  а  къ  царству  Пвль- 
скому.  Но  нмператоръ,  опасаясь  лшума»  и  протеста  со  стороны  АнгЗхш  и 
Франц1и,  не  согласился  на  такое  прдсоедине^1е,  и  это  на  иЬкоторое  время 
отсрочило  конехгь  Краковской  республики.  Въ  1836 -году,  посл-Ь    уб1йства 
русскаго  агента  Павловскаго  во  время  уличныхъ  б^зпорядковъ,   руссюй, 
австр1йск1Й  и  пруссшй.  отряды  заняли  Краковъ.  И  хотя  они  черезъ   неко- 
торое время  былп  выведены,  но  самостоятельность  Краковской  республики 
потерпЬла  новыя  ограш1чен1я.  Пб  постановлешю  державъ  сеймъ  долженъ 
былъ. собираться  не  перюдически,  а  только  тогда,  когд&  забдагоразсудится 
дерэсавамъ-покровительницамъ;  сенатъ  могъ  собираться  лишь  два  раза  въ 
неделю;  вм-Ьсто  вйборнаго  президента  сената  были  назначены  двое  лицъ, 
который  должны  были  исполнять  президентск1я  обязанности  по  очереди 
черезъ  два  м'Ьсяца,а  въ  1841  году -назначенъ  уже  несм^няемымъ  президен- 
томъ  каноникъ  Шиндлеръ.  Этоть  Шиндлеръ,  креатура  австр1йцевъ,  заклю- 
чилъ  съ  Австр1сю  торговый  договоръ,  совершенно  подчинявш1й  республику 
политическому  'и  экономпчгскому  господству  Аьстрш.    Поел*  того  оста- 
валась въ  сущности  одна  тол  ко  фпкц1я,  одна  т^нъ  Краковской  республики. 
Сословный  ееймъ  въ  Ги^шцыг  п  отношев1в  австрШевшч»  иршжат^льетш 
кь  Нащонааьнымъ  вуждамъ  поляковъ.  Въ   королевств*   Галицш  и   Ло- 
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домер1и,  оста1иенномъ  пв  постановленш  В-Ьнслсаго  конгресса  за  Австр1ею» 
императоръ  Францъ  I  патентомъ  1817  года  ввслъ  сословный,  такь  называе- 
мый «постулатовый»,  сеймъ,  установленный  еще  1оснфомъ  II,  но  не  вошед- 
Ш1Й  въ  жизнь.  Въ  составъ  сейма  должны  былш  входить  четыре  сословия: 
духовенство  (высшее),  магааты  п  шляхта,  влад1'>ющ1е  земельною  собствен- 
ностью и  платящ1е  не  мен-Ье  300  злотыхъ  налога,  н  двое  представителей 
города  Львова.  Кругъ  д-Ьятельностн  сейма  былъ  очень  тЬсный:  сеймъ  вы- 
слушивалъ  королевск1с  постулаты,  рас11род4>.т1ялъ  наложенный  подати, 
давалъ  правительству  объяснен1я  по^  м-Ьстнымъ  д^Ьламъ  на  (То  вопросы, 
обращался  къ  императору  съ  петищями  и  проектами  въ  интересахъ  нровин- 
ШИ,  давалъ  индигенатъ  при  условш  утвержден1я  со  стороны  императора, 
распоряжался  сословными  средствами,  но  не  безъ  утвержден1я императора, 
и  т.  д.  Сеймъ  изъ  своей  среды  выбиралъ  «сословный  комнтетъ»  (\уу(121а1 
81апо^у),  въ  составъ  котораго  входили  но  два  депутата  о-рь  первыхъ  трехь 
сослов1й  и  одинъ  отъ  м-Ьщцнскаго.  Этотъ  комитетъ  функщонирова.1 1. 
нодъ  предсЬдательствомъ  президента  г>^бершума  и  огь  имени-сословии 
р-Ьшалъ  мен-Ье  важныя  д-Ьла.  Этимъ  и  ограничивались  всЬ  уступки,  даннып 
австр1йскимъ  полякамъ  во  исполнеше  В^Ьнскаго  трактата,  если  не  считать 
возстановлен1я  въ  1817  году  Львовскаго  университета  съ  факультетами 
богословскимъ,  юридическимъ  и  философскимъ  и  съ  медикохирургаческим ъ 
курсомъ. 

Значен! е  всЬхъ  этихъ  уступокъ  парализовалось  отношен1емъ  австр1й- 
скаго  -правительства  къ  петищямъ  ипроектамъ  сейма.  На  петицш  прави- 
тельство не  давало  яикакихъ  отв-Ьтовъ  или'  отвечало  отказами.  Въ  1827  году 
соймъ  просилъ.  понизить  некоторые  виды  налога;  ответь  полученъ  былъ 
лишь  въ^1 829  году,  и  нритрмъ  отрицательный':  онъ  гласилъ,  Ч10  «сослов1я» 
должны  успокоиться  при  вид-Ь  той  заботливости,  съ  какою  императоръ  отно- 
сится къ  Галигрп.  Кань  бй  въ  подтверждете  этой  «заботливости»  тогда  же 
сословия  получили  отказъ  На  просьбу  о^  учрежден1и  кредитнаго  общества, 
и  только  въ  1841  году,  благодаря  настойчивымъ  хлопотамъкн.  Леона  Сап-Ьги, 
уставъ  «Земскаго  Кредитнаго  Общества»  былъ  утвержденъ.  Въ  1828  году 
сеймъ  йолучилъ  отказъ  на  просьбу  объучрежденш  при  Львовскомъ  универ- 
ситете медицинскаго  факультета,  на  томъ  основа нш,  что  въ  В-Ьн*  есть 
медищ1нская  школа,  а  въ  ней  несколько  стипекд1Й  для  уроженцевъ  Галицш. 
Тогда  же  сейму  было  отказано  по  педагогическимъ  соображениями  (!)  на 
ходатайство  обь  увеличен1и  числа  ученнковъ  въ  львовскихъ  гимназтяхъ, 
ибо  одинъ  учитель  не  може1т>  руководить  бол-Ье,  ч^мъ  80  учениками.  Надо 
сказать,  что  въ  1819  году  австрхйское  правительство  ввело  въ  учебныхъ 
заведен1яхъ  классную  систему  преподавай! я  всъхъ  предметовъ  одннмъ 
учителе^ь  въ  течен1е  всего  учебпаго  курса.  При  тайой  спстем'Ь  уровень 
преподаватя  це  могь  быть  особенно  высокимъ:  катехизисъ,  кухонная 
латынь,  н^Ьмецк^й  языкъ«  псторхя,  географ1я  и  ариеметика — вотъ  п  вс^ 
предметы,    проходивппеся   въ   гимиазхяхъ;   о   по1)ядочномъ    преподаванш 
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польскаго  языка,  о  естсственныхъ  наукахъ  не  было  и  р-Ьчи.  Такое  отно- 
шен1е  австр1йскаго  нравительства  къ  нац1ональнымъ  нуждамъ  поляковъ 
должно  было  подготовлять  почву  для  револющонной  агитацш,  исходившей 
отъ  заграничпыхъ  польскпхъ  организац1й,  главнымъ  образомъ  оть  «Демо- 
кратическаго  общества».  Въ  1846  году  и  въ  Галицш  такъ  же,  какъ  и 
въ  ПознаЕПТ,  произошла  револющонная  вспышка  въ  связи  съ  попыт- 
кою М-Ьрославскаго  подняяь  возстатё  во  всЬхъ  частяхъ  бывшей  Р'Ьчп 
Поспо  литой. 

Револющонная  агитац1я  и  крестьянское  движенае  въ  Галиц1и.  Вспышк*]^ 
предшествовала  агитащя  револющонныхъ  агентовъ,  которые  бродили  по 
стран'Ь  и  подговаривали  къ  возстан1ю  шляхту,  духовенство  и  м^Ьпщнъ,  обна- 
деживая ихъ  помощью  крестьяне,  а  крестьянъ  соблазняя  об-Ьщан^ями 
разд-Ьда  пом-Ьпщчьей  земли  и  предоставлетд  въ  свободное  пользованхе 
пом-Ьщичьихъ  л-Ьсонъ  и  выгоновъ.  Но  и  агенты  австр1йскаго  правительства 
не  дремали  и  съ  своей  стороны  распространяли  среди  крестьянъ  слухи  о 
р-Ьзн-Ь,  которую  будто  бы  готовить  паны,  о  стремленш  ихъ  еще  бол-Ье  пора- 
ботить крестьянъ.  Крестьяне  были  сбиты  съ  толку  этою- двойною  агита- 
щею,  кое-гд-Ь  поварили  революц1онерамъ,  но  большею  частью  правитель- 
ственнымъ  агентамъ  и  не  только  не  поддержали  возстан1я,  со  обратились 
противъ  него  и  помогли  правительству.  Галищйское  возсташе  вслфдств1е 
этого  ирхобр-Ёло  сумбурный,  хаотическШ  характеръ,  при  котором*  свой 
своихъ  не  познали. 

Центромъ  возстан1я,  назначеннаго  на  21  феврадя,  быль  избранъ  Ера- 
ковъ.  Зд-Ьсь  должно  было  им-Ьть  м^стопребыван1е  револющонное  прави- 
тельство; отсюда  должны  былр  расходиться  приказы  по  всЬмъ  ббластямь 
Р-Ьчп  Посполитой.  Но  этотъ  планъ  не  осуществился.  Еще  14  февраля  въ 
Познани  былъ  арестованъ  М-ЬрославскШ  и  главные  руководители  возста- 
н1я,  а  также  и  члены  будущаго  народнаго  правительства;  въ  Львов-Ь  аре- 
стовано было  36  революц1онныхъ  вождей.  Краковъ,  по  настояя1ю  резиден- 
товъ,  былъ  занять  австрШскимъ  отрядомъ  в:ь  800  челов-Ькъ  подъ  на  чал  ь- 
ствомъ  генерала  Коллена.  Такимъ  образомъ  возстан1е  съ  самаго  начала 
лишилось  главнаго  руководства.  Но  еще  бол-Ье  непр1ятнымъ  сюрпризомъ 
для  повстанцевъ  были  по1фомы  и  р-Ьзня  пом^пщковъ  въ  ТарновскомъокругЬ, 
произведенные  крестьянами  пег  наущенш  м'Ьстныхъ  австр1йскихъ  чинов- 
никовъ  съ  старостою  Брейнлемъ  во  глав-Ь.  Когда  повстанцы  начали  стя- 
гиваться къ  Тарнову,  нам^Ьреваясь  захватить  врасплохъ  его  малочис- 
ленный гарнизонъ,  они  подверглись  внезапнымъ  нападен1ямъ  крестьянъ 
и  были  побиты  и  покалечены.  Не  довольствуясь  этимъ  крестьяне  подъ  пред- 
водительствомъ  Якова  Шели  произвели  страшный  погромъ  пом'Ьщичьихъ 
усадебь  какъ  въ  Тарновскомъ,  такъ  и  въ  другихъ  округахъ  Западной  Галиц1и . 
Въ  одномъ  только  Тарновскомъ  округЬ  было  раозгромлено  около  150  пом1Ь- 
щичьихъ  усадебь.  Крестьяне  жгли,  грабили,  убивали,  не  давая  никому 
пощады — ни  женщинамъ,  ни  д^тямъ.  Общее  число  убитыхъ  ими  въ  то  время 
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